Takacs Tibor

Allamvédelmi helyzetértékelés 1956 decemberében

Nagy Imre 1956. oktober 28-i radidbeszédében bejelentette az - 1953 6ta elvileg nem is
létez6 - Allamvédelmi Hatésag megsziintetését. A kévetkezd napokban az AVH tagjainak
tobbsége illegalitasba vonult, bujkalt vagy csatlakozott a szovjet csapatokhoz. A
november 4-i szovjet tamadas utan a (volt) allamvédelmisek tébbsége Ujra munkahoz
latott, a szovjetek oldalan részt vett a forradalom leverésében. Titokban megindult
maganak az allamvédelem intézményének az Ujjaszervezése is, amihez a politikai
mozgastérrel alig rendelkez6 Kadar-kormany ellentmonddsosan viszonyult. A
kormanyzatnak sziiksége volt egy hatékony és mindenekeldtt lojalis politikai rend6rség
|étrehozdsdra, am az AVH olyannyira gyd(l6lt intézmény volt a tarsadalom szemében,
hogy nyiltan nem vallalhatta fel annak Ujjaalakitasat. (Az egymassal szembeni
bizalmatlansag persze abbdl is fakadt, hogy az Uj vezetés tobb tagja, élén Kadar
Jénossal, kordbban maga is szenvedd alanya volt az AVH mikddésének.) Ezért tiltottak
meg az allamvédelmi szervek U(jjaszervezését, és hoztak létre az Orszagos Rendor-
fokapitanysag Politikai Nyomozd Féosztalyat, egyben elrendelték a volt allamvédelmisek
felUlvizsgalatat. Kadarék azonban hamar felismerték, hogy a kommunista rendszer
fenntartdsdban - valddi tomegbazis hijan - egyedll az allamvédelmi apparatusra
tamaszkodhatnak, igy hamar nyilvanvaléva valt, hogy a f6 torekvéslik valéjaban nem az
avosok elbocsatasara, hanem csak egy 06nallé allamvédelmi szervezet létrejottének
megakadalyozasara iranyult. Erre utal, hogy 1956 végén és 1957 elején a fellilvizsgalas
soran szinte az 0Osszes volt allamvédelmist igazoltak. A kolcsonds gyanakvas és a
feleldsség atharitdsa mindazonaltal tovabbra is megmaradt a politikai vezetés és az
alapvetéen volt dllamvédelmisekbdl rekrutdléddott politikai rend6rség kozott.*

A forradalom leverését kovetd hetekben, hdénapokban a politikai vezetés és a
politikai rendGrség kozott |évd kilonbség mas terileteken, igy mindenekel6tt az oktdberi
események megitélésében is jelentkezett. A kormany és a partvezetés szovegei
kézismertebbek. Kadar Janos és tarsai november 4-i programfelhivasukban a Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanynak nevezett ellenkormany feldllitasat az oktober
23-a utan torténtek altaluk (pontosabban a szovjet partvezetés altal) konstrudlt képével
igyekeztek alatamasztani. A felhivas gy allitotta be a torténteket, miszerint az oktober
23-an megindult tdbmegmozgalom még nemes célokat (hibak, s6ét blinok kijavitasa,
nemzeti fliiggetlenség, stb.) kdvetett, am a Nagy Imre vezette kormany gyengesége és a
mozgalomba beférkézott ,ellenforradalmi elemek” névekvd befolydsa kovetkeztében mar
a munkds-paraszt hatalmat biztositdé rendszer alapjai kerlltek veszélybe. A reakcids erék
kihasznaltak az elkovetett hibak feletti jogos elégedetlenséget, és megtévesztették a
becslletes dolgozdkat, kilonésen az ifjusag nagy részét, akik becslletes, hazafias
szandékkal kapcsoldédtak a tdmegmozgalomba. A felhivas a népi demokratikus rendszer
és a szocialista vivmanyok megvédésére szolitott fel, és klilonésen a dolgozd és tanuld
ifjusagot figyelmeztetette arra, hogy ne hagyjak magukat megtéveszteni. A felhivas
kihangsulyozta, hogy az Uj kormany ,nem tlri meg, hogy a dolgozdékat barmi Urligy
alapjan Gld6zzék azért, mert a legutobbi id6k eseményeiben részt vettek”.?

Az oktéber 23-an indulé tomegmozgalom és az ellenforradalom kozotti
kllonbségtétel nyilvanvaléan az el6bbiben részt vevd ,jo szandéku”, ,megtévesztett”
tomegek megnyerését szolgalta, am a Kadar-kormanynak sem ezzel, sem pedig az
antisztalinista, antirdkosista szolamokkal nem sikerllt tdmegbazist teremtenie. Ezt
november végére Kadarnak és korének is be kellett latnia, mint ahogy azt is, hogy
hatalmuk megszilarditdsaban kizérélag a rakosista kaderekre és az allamvédelmi
apparatusra tamaszkodhatnak.® Mindez kihatott az oktober-novemberi események
megitélésére is, amit a partvezetés altal novemberben, ezzel kapcsolatban kidolgozott
hatarozati javaslat is mutat. Ebben az oktéber 23-i tlintetés tovabbra is kifejezetten
.hazafias tOmegtintetésként” szerepelt, amelynek a résztvevGéi - z6mmel fiatalok,
egyetemistak, didkok és munkasifjak — jogos kovetelésekért (szocialista demokracia,
nemzeti egyenjogusag és fliggetlenség) vonultak az utcara. Ettdl élesen
megkllonboztették a szervezett ellenforradalmi er6k altal kirobbantott fegyveres



felkelést, ugyanakkor mar sz6 sem esett semmiféle tomegmozgalomrél, emellett Nagy
Imre és csoportjanak felel6sségét is sulyosabban itélte meg a november 4-ei felhivashoz
képest.”

A Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) Ideiglenes Kozponti Bizottsaga tobb
napig tartd targyalds utan 1956. december 5-én fogadta el a hatarozatot, amely az
eredeti javaslathoz képest lényegesen modosult, igy Nagy Imre és tarsai felel6ssége még
komolyabb formaban vet6dott fel, tovabba a didktiintetés és a fegyveres ellenforradalom
kozotti hatdrvonal még markansabban rajzolédott ki. A parthatarozat az oktdber 23-an
kezd6dott események kirobbanasat négy tényezbére vezette vissza: mindenekel6tt a
Rakosi-Ger6-klikk sulyos hibaira, amellyel szemben jogosan harcoltak ,a kommunistak
és a parton kivlili demokratikus tomegek”; masodsorban a jogos elégedetlenséget
kihasznald, Nagy Imre és Losonczy Géza vezette partellenzék tevékenységére; tovabba
.a Horthy-fasiszta és a magyar kapitalista-foldesuri ellenforradalom” szervezkedésére;
illetve a nemzetk6zi imperializmus aknamunkajara. A partvezetés (gy latta, hogy az
oktdber 23-an a fovarosban tlintetd fiatalok tobbségét a korabbi vezetés sulyos hibai és
vezetési modszerei feletti elkeseredettség vitte az utcara, és nem kivantak letérni a
szocializmus épitésének utjarél. Igaz, mar az egyetemistak tlintetésén megjelentek
«Ellenforradalmi” jelszavak, a parthatdrozat a tlntetést6l megkilonboztette az este
megkezdddott fegyveres felkelést, amelyet a hatarozat teljes egészében a néphatalom
megdontésére és a szocialista vivmanyok eltorlésére iranyuld ellenforradalomként
bélyegzett meg. A forradalom témegmozgalom-jellegét persze Kadarék sem tagadhattak,
ezért az eseményekbe becsiletes szandékkal bekapcsolodd tomegek megtévesztettségét
hangsulyoztdk, mintegy felnyitva a szemiiket, hogy tevékenységikkel valdéjaban az
ellenforradalom céljait mozditottak el6.> A megtévesztettség hangsulyozasa a part
szamara a tOmegtamogatas elnyerése szempontjabdl politikai jelentGsséggel birt, mint
azt az Ideiglenes Kozponti Bizottsag fenti hatarozatot targyald (lésén Kadar Janos
egészen nyiltan meg is fogalmazta.®

A vezetés véleménye mindazonaltal nem lehetett egészen vildgos a kdzvélemény
el6tt, hiszen a Fehér kdonyveknek a parthatarozattal nagyjabol egy idében megjelent els6
kotete még sokkal inkabb a november 4-ei kormanynyilatkozat megallapitasait adta
vissza, igy példaul a Rakosi-GerG-féle zsakutcas politika elleni széleskor(
népmozgalomrol szdélt, amelyben a dolgozdk szazezrei szalltak sikra a nemzeti érzést
sulyosan sért6 politika felszamolasaért, a szocializmust épit6 nép demokratikus rendszer
megerdsitéséért és tovabbfejlesztéséért. Igaz, a konyv szerzdi szerint a jogos
kovetelések jegyében kibontakozé mozgalmat kezdett6l kihasznaltak az ,ellenforradalom
sotét erGi”, akik a tomegek elégedetlenségét maganak a népi hatalomnak a
megdontésére kivantak felhasznalni.” A népi tomegmozgalom és a tervszerlen
el6készitett, a nyugati hatalmak altal tamogatott fegyveres ellenforradalom kozotti
kilonbségtételre utal, hogy az iromany ,ellenforradalom” cimszo alatt szinte kizardlag a
fegyveres csoportokrol, a lincselésekrdl, tovabba volt nyilasok, csend6rok és mas
.reakciés” elemek - allitélagos - aktivizaldodasarol szélt.

Az alabb kozolt dokumentumok - a ,belsé reakciordl” széld, minden bizonnyal az
ORFK Politikai Nyomozd Féosztalyan készult, 1956. december 18-an kelt, fejléc és aldiras
nélkili feljegyzés, valamint a hozza csatolt, az ,ellenforradalom” atmeneti gy6zelmének
okairdl szold iromany - azt mutatjdk, hogy az Ujjaszervez6d6 allamvédelmi-
allambiztonsagi er6k helyzetértékelése 1956 decemberében tébb ponton eltért attdl,
amelyet a partvezetés és a kormany alakitott ki.

Ezek az iratok olyan id6szakban keletkeztek, amikor a kormany mar elrendelte az
allamvédelmi allomany felllvizsgdlatat, am az érintettek még nem tudhattdk ennek a
kimenetelét, azt tudniillik, hogy a felllvizsgaltakat szinte kivétel nélkil igazolni fogjak. Ez
még feszliltebbé tette a volt allamvédelmisek viszonyat a politikai vezetéshez, és minden
modon  igyekeztek igazolast taldlni sajat maguk szédmara, mindenekel6tt az
.ellenforradalom” alatti kidllasukkal.® Decemberben a politikai renddrség volt
allamvédelmisei magahoz Kadar Janoshoz fordultak (névtelen) levellikkel, amelyben -
amellett, hogy hUlséglkrél biztositottak a partvezetét - az allamvédelem szerepét
igyekeztek tisztdzni a forradalom el6tt és alatt, a bekOvetkezett eseményekért
egyértelmien az MDP vezetését téve feleldssé.’
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Ez az oOnigazold jelleg hatja at a december 18-i feljegyzést is. E szerint az
allamvédelmi szervek mar oktober 23-an éjjel ellentdmadasba akartak atmenni, az MDP
Politikai Bizottsaga azonban ezt ,nem merte” engedélyezni. A PB oktdber 23-a délel6tt
tartott (lésén néhanyan valdban a mellett szélaltak fel, hogy ,minden eszkozzel”, azaz
akar fegyveres erd bevetésével is meg kell védeni a rendszert, am komoly formaban nem
merllt fel a karhatalom bevetése, csupan a tlntetés betiltasarol dontottek. Az
irészovetség kildottségének Gerd ki is jelentette, hogy bar a tlntetést nem
engedélyezik, de I6vetni nem fognak. A partvezetés véleményének kialakitdsaban minden
bizonnyal kdzrejatszottak azok az érteslilések, miszerint a Beligyminisztérium Budapesti
FGosztalyanak egyértelmlien az volt az alldspontja, hogy nem fognak fegyvert hasznalni
az esetleg engedély nélkll felvonulé tomeggel szemben. S6t, a tiintetés utdlagos
engedélyezésében éppen a karhatalom vezetdinek allasfoglalasa jatszott szerepet, aki
kozolték, hogy nincsenek meg az eszk6zeik annak megakadalyozasara és a rend ilyen
koérulmények kozott valo fenntartasara.'?

A PB este kezd6dO Ujabb Ulésérdl - csakldgy, mint a délel6ttirél - nem maradt
fenn jegyz6konyv, igy nehéz megallapitani, hogy a jelenlévdk valéban ,nem merték”
engedélyezni az allamvédelem ellentdmadasat. Az azonban nagyon valdszin(, hogy a
partvezetés nem tartotta célszerlinek, hogy a gy(lslt AVH bevetésével tovabb hergeljék a
tomeget. Raadasul ekkor mar olyan sulyosnak itélte a helyzetet, hogy nem az
allamvédelem, hanem egyenesen a szovjet csapatok beavatkozasanak szikségessége
merlt fel, pontosabban, a magyar partvezetés kénytelen volt tudomasul venni a szovjet
beavatkozas tényét. Ugy vélték, hogy az er6demonstracioval megel6zhet6 a tlintetés
elfajulasa és a valsag eszkalalédasa.'!

Az irdsok arrdl persze nem szélnak, hogy az allamvédelmisek nem csak akartak
tdmadni, hanem tamadtak is, példaul a radiénal, amivel tev6legesen hozzajarultak a
fegyveres felkelés kirobbanasahoz. Raadasul a helyzet ekkor mar olyan komollya valt,
hogy a kdnnyed erédemonstracidra késziil6 szovjet csapatok sulyos harcokba keveredtek
a felkelokkel, és képtelenek voltak a valsdg pusztan katonai megoldasara. Az
allamvédelmisek nehezen hihették tehat, hogy 6k meg tudtdk volna oldani azt a
problémat, amire még a szovjet hadsereg sem volt képes. Sajat erejiuk elégtelenségérdl
egyébként éppen a kozolt jelentés azon szbvegrészei tajékoztatnak, amelyek hosszasan
soroljak fel azokat a |épéseket, amelyekkel a politikai vezetés folyamatosan gyengitette
az allamvédelmi szervek Gt6képességét 1953 utan.

Az iratok megfogalmazdi szerint az ,ellenforradalom” atmeneti gydzelmének az
egyik legfébb oka éppen az volt, hogy az allamvédelmi szerveknek nemcsak a nyugati
propaganda és a bels6é reakcid tobbszazezres (!) tomegének gydlldletével kellett
szembenéznie, hanem a partvezetéssel és a parttagsdg nagy részével is. (A
feljegyzésben egyenesen az MDP szélsGjobboldali szarnyarol beszélnek!) Az MDP PB
ugyanis azzal, hogy sajat bineit az AVH-ra igyekezett kenni, az allamvédelmi szerveket
demoralizalta, a témegek el6tt pedig annyira gy(loltté tette, hogy a legkritikusabb idében
maga sem mert rajuk tamaszkodni. Taldn ez az a pont, ahol az allamvédelem
helyzetértékelése leginkabb eltér a politikai vezetésétél. Nem arra gondolok, hogy kire
akartdk a felelésséget haritani, hanem a ,reakciés” tomegek nagysaganak
megitélésében.

A kormany- és a partvezetés, ha valamilyen tomegbazist akart teremteni
maganak, akkor kicsi, de szervezett ellenséges csoportok tudatos aknamunkajanak az
eredményeként kellett, hogy értékelje az ,ellenforradalmat”. Az allamvédelemnek
azonban ilyen politikai megfontolasokkal nem kellett szamolnia, szamara a forradalom
utani megtorlas és a rendteremtés egyszeri ,szakmai” feladatot jelentett, a bels6 reakcio
ellen tobb mint tiz éve folytatott harcanak Ujabb szakaszaként fogtdk fel. Eppen ezért
ezekben a szovegekben nyoma sincs az osztalyidegenek, huliganok és mas
»,Megrogozott” ellenforradalmarok, és a megtévesztett, félrevezetett tomegek kozotti
»finom” megkilénboéztetésnek. A kordbbi idészak jol ismert paneljeib6l felépitett
szOvegboOl igy gyakorlatilag a ,reakcios” tomegekkel élesen szemben allé6 AVH képe
bontakozik ki.

Ez a kép a kommunista rendszer f6 hivatkozasi alapjaul szolgdldé munkasok
esetében valik kilonosen zavarossa, hiszen a ,munkashatalommal” ellenséges



munkasokrodl kellett volna beszélni. Az allamvédelem szerint a ,becsliletes, parth(
dolgozok” a forradalom alatt nem mertek bemenni az (izemekbe, ha mégis, akkor terror
alatt alltak. Ezek szerint a parth( dolgozdk nem lehettek valami sokan, arrdl nem is
beszélve, hogy ebben az esetben ezek a parthl tomegek vadsztrajkoloknak mindstilnek,
akiket a hivatalos propaganda hevesen tamadott. Ugyanitt azt is irjak, hogy ,a
becslletes dolgozdék tomege Ilényegileg meg van tévesztve e tanacsok [ti. a
munkastanacsok] valddi szerepét illetéen. Ehhez hozzajarult az is, hogy a nyugati radiok
dicsérbleg emlitik a munkastanacsok szerepét.” Ez a megfogalmazas egyértelmiien azt
sugallja, hogy a becsliletes dolgozdk hallgatnak a nyugati adékra. Raadasul itt azokrdl az
Gzemi munkastanacsokrél van szd, amelyek a dokumentum keletkezésének idején,
december kdzepén, a Kadarék altal elfogadott jogszabalyok alapjan térvényesen léteztek,
azaz a politikai rendorség egy legalis intézményt tamadott.

A koOvetkez6 honapokban a restauralédd, és egyre magabiztosabb partallami
vezetésnek sikerllt a belligyminisztériumba illetve annak vidéki szerveibe integralt
allambiztonsag feletti ellenGrzést biztositani.'? A partvezetés szempontjai, hatarozatai,
allasfoglalasai igy alapvetéen megszabtak a politikai rendérség munkajat, amiben persze
az is szerepet jatszott, hogy a politikai vezetés magabiztosabba valasaval kevesebb olyan
szempontra kellett figyelemmel lennie, mint 1956 novemberében és decemberében. Az
egyre nagyobb fokozatra kapcsolt megtorlas emellett a volt avdsok energiat is lekototte.

A kozo6lt dokumentumokban mindenestre tobb olyan rész is taladlhatd, amelyek azt
mutatjak, hogy az allamvédelemmel kontinuus politikai rend6rségre mar ekkor is
hatdssal volt a Kadar-i vezetés kialakuldban |évé ,ideoldgidja”. Igy példaul a szoveg tele
van a ,realis”, a ,realitasok” stb. kifejezésekkel, ami itt egyértelmlen és kizardlag a
Kadar-kormany hatalmanak fel- és elismerését jelenti. Kadarék ugyanis a kezdetektdl azt
hangsulyoztak, hogy a forradalom leverésének egyik f6 tanulsaga, és ebbe a magyar
tarsadalomnak is bele kell torédnie, hogy a kommunista rendszer léte, a szovjet fliggés
és megszallas az egyetlen ,realitds”. Ennek a realitdsnak a felismerése, vagyis a rendszer
melletti aktiv kiallas helyett a ,nincs ellene” passzivitasa a politikai rend6rség szemében
is egyértelmdlen pozitiv dologként tlinik fel.

A masik mozzanat, amit ki szeretnék emelni, a rendszer iranti lojalitdsnak az
egzisztencialis kérdéssel valé Osszekapcsoldsa, ami az egész Kadar-rendszer
legitimitasanak az alapjat képezte. Kadar Janos mar a kezdetektél arra torekedett, hogy
- az elnyomast ellenstlyozandd - a politikai jogaitdl megfosztott tarsadalom tdmogatasat
az anyagi javakhoz valé hozzaférés konnyitésével, az életszinvonal emelésével nyerje
meg."? Az itt kozolt els6 feljegyzés a munkastanacsok semlegesitése, politikai szerepik
csOkkentése szempontjabdl elényosnek értékelte, hogy ,a dolgozdok széles tomegei”
aggodva néznek a tél elé, félnek a munkanélkliliségtél és a nehéz gazdasagi helyzettdl.
Vagyis - sugalmazza a szoveg - mindez elvonja figyelmiket a politikatdl, és a
megélhetésiik érdekében a szembenallds helyett a hatalom elismerését és a vele vald
egylttélést valasztjak. Hasonld megjegyzéseket talalhatunk a masodik dokumentumban
is, amelynek a szerzGje szerint példaul az ,ellenforradalom” alatt a rendérség azért nem
allt ki a rendszer mellett, s6t megbizhatésdga még annak leverése utan is felette
kérdéses volt, mert a Belligyminisztériumban az allamvédelemhez képest masodrangu
szervként kezelték, ami elsGsorban az alacsony fizetésekben mutatkozott meg. ,Emiatt
nem voltak érdekelve a proletardiktatira megvédésében” — szdl az értékelés.

A fentiek alapjan teljesen nyilvanvald, hogy a kozdlt dokumentumoknak nem a
pontos és ,objektiv” helyzetértékelés volt a céljuk, nem azzal a szandékkal irédtak, hogy
a forradalom (vagy akar csak az ,ellenforradalom”) torténéseit pontos feltarjak, avagy
rekonstrualjak. Mar csak azért sem olvashatdéak igy, mert december k6zepén még nem
indult be a vizsgalati munka, és a politikai rend6rség sem volt olyan allapotban, hogy
alapos medfigyelések és adatok alapjan alakitsa ki az ,ellenforradalomrél” a sajat
olvasatat. Csak egyetlen jellemzd példat szeretnék emliteni. A feljegyzésben szerepel,
hogy ,egy Németh Janos nev(i pap fegyveresek élén behatolt az Allami Egyhazlgyi
Hivatalba és elégette az irattarat.” A késObbi vizsgdlati iratok és visszaemlékezések
alapjan azonban ez az esemény masként rekonstrudlhatdé: Mindszenty utasitasara
titkara, Turchanyi Albert Egon szervezte meg az Allami Egyhazlgyi Hivatal irattara egy
részének a budai primasi palotaba szallitasat. A november 3-i akcidban részt vett Németh



Janos kaplan is, am nem 6 volt a vezetd, mint ahogy az irattar felgyujtasarol sem volt
sz6.™*

A fentiek miatt nem is tartom fontosnak, hogy a feljegyzések szbvegén a
tényszerliséget” kérjik szamon, és azokat kritikai vizsgalat ald vonva az 1956-o0s
forradalommal foglalkozdé torténeti irodalom megallapitdsaival Gtkoztessuk. A
feljegyzések célja egyértelmlien az allamvédelem szerepének mentegetése és igazoldsa
volt: az AVH megvédésének a szandéka - a személyi kontinuitdson tul is -
folytonossagot teremt a (tobbszor is) megszintetett allamvédelmi szervek és a Kadar-
kormany politikai rend6rsége kozott.

Dokumentumok
1. Feljegyzés az ellenségesnek tekintett csoportokrol, 1956. december 18.
Szigoruan titkos!
Feljegyzés
Budapest, 1956. december 18-an.

A bels6 reakcio mozgasa és tevékenysége
az ellenforradalom alatt és jelenleg

Az ellenforradalom ideje alatt sok ellenséges réteg jelentkezett hatalmi igényeivel. Ezek a
rétegek lényegileg az MDP szélsGjobboldali szarnyat képvisel6 Ujsagirékbdl és egyéb
értelmiségiekbdl, az 1948 utan megsziintetett partok képvisel6ibdl, az elmult évek soran
politikai kompromittaltsaguk vagy szélsGjobboldali beallitottsaguk miatt hallgato
személyekbdl vagy ezek szervezett csoportjaibdl, kiszabaditott politikai elitéltekbdl,
tovabba az ellenforradalom felfegyverzett egységeibdl alltak. Ezek soraiban huzédtak
meg az imperialistdk altal beszervezett igynokok és ezek haldzata is.

Az ellenforradalom ideje alatt e szervek, csoportok a kovetkez6é kézés platformon
alltak:
. A Szovjetunio gyllolete.
. Szocializmus elleni harc.
. Az av." szervek elleni gy(lolet, mint a szocializmus védelmi szerve
. Nacionalizmus.
. Semlegesség.
. Tobbpartrendszer kbvetelése.

Ezek a kbvetelések Iényegileg egy, a nyugati témbhoz tartozd polgari demokracia
létrehozasat kivantak. E koOzos kovetelések mellett az egyes csoportok ideoldgiai
felfogdsa kozott kiilonbségek voltak s éles harc folyt koztlik a pozicidkért.
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1.
Az ellenforradalom erGinek tevékenysége rétegenként a kévetkez6 volt:
Partok

Oktéber 23. utan sorra Ujbdol megalakultak az el6z6leg megsziintetett partok, sot egész
sor Uj part is megalakult. A régebben |étez6 partok Uj tevékenységére jellemz6 volt, hogy
azonnal kivetették soraik kozll azokat, akik az elmult években barmilyen szerepet
vallaltak a rendszerben. Igy pl. a Kisgazdapart kivetette sorai kozil Dobi Istvant, az
Elnoki Tanacs jelenlegi elnokét, a Nemzeti Parasztpart kivetette Veres Péter Kossuth
Dijas [sic!] irdt, stb.

A SZDP vezetOsége a nemrég rehabilitalt Kéthly Annabdl, Kelemen Gyulabdl és
Révész Andrasbol allt. A vezetoségben helyet kaptak és hangaddék lettek a
legjobboldalibb régi vezet6k, akik igyekeztek a szakszervezeti és egyéb vezetd poziciokat



megszallni s azonnal felvették a kapcsolatot a szocidldemokrata internacionaléval s
annak partjaival. Vérmes reményeket taplaltak arra vonatkozoan, hogy szabad valasztas
soran a szavazatoknak egy igen nagy részét megkaphatjak. A legélesebb harcot
folytattak a kommunistak ellen.

A SZDP az ellenforradalom leverése utan hattérbe és illegalitdsba szorult.
Vezet6jliknek a kiszokott Kéthly Annat tekintik. Jelenleg - kulfoldi utasitasra - az az
allaspontjuk, hogy a legkevésbé sem szabad egylttmikédni a Kadar-kormannyal. Abban
bizva, hogy hatalmas munkdas tomegeik vannak, koalicids kormanyzast akarnak elérni a
Kisgazdaparttal és esetleg egy megszervezend6 katholikus'® parttal. Emellett kifejezett
céljuk, hogy az alsdbb szervek szakszervezeti valasztasai soran illegdlis tagjaik
segitségével megszerezzék a szakszervezeteket és a szakszervezeti tanacsot. E jelenlegi
taktikajukat megel6z6en a munkastanacsokat igyekeztek tdémogatni. Azonban szamitva
arra, hogy a munkastanacsokat a kormany a politikai hatalombdl visszaszoritja, ratértek
a szakszervezetek ké[z]beszerzésének fenti politikajara. A munkastanacsokon keresztul
azt is el akartak érni, hogy a felfegyverzett gyari 6rségek - ami a munkastanacsok egyik
politikai kovetelése volt - az 6 embereik kozil keriljenek ki s igy partjuk karhatalommal
is rendelkezzen.

A SZDP tagok koézil azonban mar van néhany olyan személy, aki a helyzetet
redlisan értékelve hajlandd targyalni a Forradalmi Munkas Paraszt kormannyal. Ezek
egyenldre [sic!] elenyészd kisebbséget képeznek még.

Fliggetlen Kisgazdapart (FKP). A part igazi vezet6je Kovacs Béla, volt fotitkar, akit
1947-ben szervezkedés miatt a szovjet hadsereg Grizetbe vett, majd nemrég hazajott
ottani fogsagabdl. Kovacs jobboldali beallitottsagu, de redlisan 1atdé politikus, aki a volt
FKP tomegek kozott igen népszerli. Nagy Imre kormanyaban szerepet vallalt s november
4-én visszavonult. Politikajanak alapjaul (latszdlag?) elfogadta a termelbeszkdzok
allamositasat. Mogotte azonban az FKP sok frakciéra szakadt, amelyben a jobboldaltél a
szélsGjobboldalig igen sok ag volt. Emellett csatlakoztak hozzajuk a régi rendszer
exponalt vezet6i, pl. foldbirtokosok, régi arisztokratak, katonatisztek, stb. Orszagos
méretekben még nem tudtdk befejezni a szervezésiket, mert november 4-e
megakadalyozta 6ket ebben.

A part mérsékeltebb elemei esetleg hajlanddk lesznek a belpolitikai kibontakozas
soran a kormanyban szerepet vallalni. Egyenlore [sic!] azonban a koalicié feltételeként a
partok nyilt megalakuldsat és késOGbb ennek alapjan ,szabad valasztds” megtartasat
kovetelik. Ezen az alapon hajlanddk a ,szocializmus alapjan allni”. Kovacs Béla maga is
ezt a nézetet vallja. A part jelenleg nem szervezkedik, csak a volt vezet6k taldlkoznak
egymassal. A legszélsG-jobboldali vezeték Ujra hattérbe huzédtak. A part vezetGire
kulénben jellemz6 volt a pozicidkra [sic!] valdo marakodas.

Nemzeti Parasztpart (NPP). A forradalom [sic!] soran itt gy(lt 6ssze a partonkivdli
jobboldali irdi garda. Ennek soran olyan jobboldali irdk is kidlltak a nyilvanossag elé, mint
pl. Kodolanyi Janos, Sinka Istvan, Féja Géza, akik 1945 é6ta ki voltak zarva a politikai és
irodalmi nyilvdnossag el6tt, mlveik pedig tiltva voltak. Ezek az irék 1945 el6tt az uan.
szélsGjobboldali népiesek kozé tartoztak s a nyilasokkal, fasisztakkal mikodtek egyitt.*’

A NPP legszéls6bb jobboldali tagjai részt vettek Nagy Imre kilénb6zo
kormanyaiban s a part az ellenforradalom egyik legjobboldalibb partjava valt.

November 4. 6ta a jobboldali vezetdk visszavonultak és (jbdl az ellenforradalom
alatt eltavolitott személyek kertltek elétérbe. Rajtuk kivil kiemelkedik az utobbi években
hattérbeszoritott Németh Laszl6 ird, aki az ellenforradalom ideje alatt is kidllt egy
cikkében a szocializmus és az MSZMP-vel vald koalicid gondolata mellett.'® Lényegileg az
NPP jelenleg passzivitasban van s feltehet6, hogy jelenlegi realisabb vezetdi hajlandok
lesznek, kiilonosebb feltétel nélkil is részt venni a kibontakozasban.

A harom nagy part mellett az ellenforradalom soran még tébb kisebb, nagyobb
part is megalakult. Ezek egy része mar 1948 el6tt is mikoédott. Igy pl. a ,Magyar
Szabadsag Part”, amely Sulyok Dezsé partja volt, 1948-ban tortént betiltasaig. Ez a part
annakidején koalicié-ellenes, jobboldali part volt. Az ellenforradalom alatt, a
szervezkedés megindulasan kivil tovabb nem jutottak és nagyobb szerepiik sem volt. A
Nagy-féle kormanyban nem szerepeltek.



Megalakult a ,Magyar Radikalis Part” is, amely 1948 el6tt a liberdlis burzsoazia
partjanak mondotta magat. A kormanyban most sem vettek részt és témegeik ezuttal
sem voltak. Itt is, mint a tobbi kis partban, inkdbb a partalapitok egyéni karrierje volt a
partalapitas igazi oka.

Az egyhaz - eddig még ismeretlen okok miatt — nem jutott el addig, hogy komoly
partot tudjon I|étrehozni. Mindenesetre ezt a szerepet akarta vindikalni maganak a
Demokrata Néppart, amely katholikus politikusok vezetése alatt allt és komoly egyhazi
kapcsolattal rendelkezett. Orszagos szervezése azonban nem kezdddott meg komoly
mértékben és a Nagy-kormanyban sem vettek még részt.

E kisebb partok november 4. utdn feloszlottak. Vezet6ik azonban tartjak
egymassal a kapcsolatot, s szamitanak arra, hogy egy résziikre kedvez6 helyzet esetén
részt vehetnek majd egy koalicids alapon all6 kormanyban. Ezenkivil e kisebb partok
vezetdi ideiglenes csoportokat alkotnak egymassal, hogy ezzel kézos érdekeiket kéz,
kezet most [sic!] alapon meg tudjak védeni.

Valamennyi ismertetett partnak egyébként megvoltak a nyugati kapcsolatai s
targyalasokat folytattak az amerikai, angol, francia, holland kovetségekkel, illetve
Ujsagirdkkal.

Egyhaz

A katholikus korok az ellenforradalom alatt lazas munkat fejtettek ki, ktlénésen miutan
Mindszenthyt'® az ellenforradalmarok kiszabaditottdk a bortonbdl.?° Oktdber 31-én
Mindszenthy utasitdsara Osszehivtdk Budapest papsagat. Itt kovetelték a
szerzetesrendnek [sic!] visszaallitasat, a kotelezd hitoktatds Ujboli bevezetését, az Allami
Egyhazligyi Hivataltdl fliggetlen katholikus sajtot, a béke-papok felfliggesztését, egyhazi
szervezetek Ujbdli létrehozasat, az AEH megsziintetését, stb.

A kiszabadult Mindszenthy azonnal politikai tevékenységbe kezdett, emiatt a fenti
koveteléseket atadni kivano papi klildottség alig tudott eléje kerilni. Papok helyett az
Ujonnan megalakult partok emberei, régi fasiszta politikusok, arisztokratak és
foldbirtokosok vették koril. Az altala elmondott beszéd - amelyet jelzéseink szerint az
amerikai kovetség is cenzurazott elmondasa el6tt - mar célzast tett a féldbirtokreform
modositasara.”

A papsag felhasznalta az alkalmat a betiltott egyhazi szervek létrehozasara, pl. a
Katholikus NGszovetség ujbol megalakult.?? )

A papsag egy része nyiltan is részt vett a harcokban. Igy pl. egy Németh Janos
nevli pap fegyveresek élén behatolt az Allami Egyhazligyi Hivatalba és elégette az
irattarat. Egy masik pap, aki illegalis ifjusagi csoportot szervezett az elmult években, egy
Belgiumba kuildott levelében boldogan irja le, hogy ,sasfiokai” milyen komoly mértékben
vettek részt a fegyveres harcokban.

November 4. utan Mindszenthy a budapesti amerikai kovetségre szokott és innen
igyekszik tovabbra is vezetni a katholikus egyhazat. A koOvetségrél november 5-én
kiklldott levelében pl. tobb papot elmozditott hivatalabdl és sajat embereit nevezte ki
helylkre. Ez a tevékenysége folytatddik. Ugyanakkor a papsag nagy része helyteleniti
azt, hogy kiszabaduldsa utdn az egyhazi Ugyek helyett politikaval foglalkozott -
méghozza elsietetten. Nem helyeslik a folyamatban lévé nagyszamu elmozditast sem.
Emellett mélységesen reakcids magatartasaval megsértett tébb olyan magas papi
funkcionariust, akik tavolléte alatt targyalasban alltak a kormannyal, stb.

Ilyen kortlmények kozott a rk.? egyhdz ma nem teljesen egységes és
Mindszenthy jelenléte bizonyos zavart okoz koéreikben, mert nem tudjdk, hogy a
belpolitikai kibontakozas soran ki képviselheti az egyhazat az allamhatalom felé.

A tomegek valldsos megnyilatkozdsai egyébként az ellenforradalom 6ta
nagyobbak lettek és ez az egyhaz papsagat arra készteti, hogy burkolt formaban tovabb
harcoljanak legfontosabb ko&veteléseik megvaldsitasaért. Igy pl. erGteljes agitaciot
folytatnak annak érdekében, hogy minél tébben vegyenek részt hitoktatasban,
igyekszenek kilénbozd hitbuzgalmi csoportokat létrehozni, stb. A plspoki kar néhany
tagjaban azonban hajlanddésag van arra, hogy targyaljon és elfogadja a kormany
szempontjait. Ezek f6leg a Mindszenthy altal megsértett vagy elmozditott politikusok. A



kormany ma Grész Jézsef kalocsai érseket tekinti a plspoki kar fejének. (Grészt 1951-
ben allamellenes szervezkedésben vald részvételért bortonblintetésre itélték és az év
folyaman amnesztiaval helyezték szabadlabra.)*

Egy jelentéslink szerint a Vatikdn maga is helyteleniti, hogy Mindszenthy
kiszabadulasa utan igen apolitikusan fogott neki az egyhaz hatalmanak helyreallitasahoz.

A tOobbi egyhazban az ellenforradalom soran eltavolitottak a népi demokraciaval
egylttm(ikod6 vezetOket és jelenleg is az Uj vezetdk allnak ezeknek az egyhazaknak az
élén. Ezek - egyenl6re [sic!] - szemben dallnak kormanyunkkal. Kivételt képez a zsido
egyhaz. Ezeknek torténelmi tapasztalataik vannak arrél, hogy az ellenforradalom egyben
zsidoellenes pogromokat is jelent (ez most is bekovetkezett). Eppen ezért hajlandok
egylttm(ikodni a kormannyal. Ugyanakkor nagymértékben elGsegitik hitsorsosaik legalis
és illegalis kuilféldre tavozasat.

Munkastanacsok

A munkastanacsok az ellenforradalom ideje alatt kezdtek megalakulni, elméletileg a
jugoszlav példa alapjan. A gyakorlatban azonban nem gazdasagi szervekké valtak,
hanem politikaiva. Ennek alapjan november 4. utan tovabbfejlesztették magukat és
megalakitottak terileti, majd orszagos szerviket is.?

A munkastanacsok tagsagaban igen nagyszamu jobboldali, t6kés, politikai elitélt,
horthysta katonatiszt, jobboldali szocdem van. Ilyen kialakulasukat az tette lehet6vé,
hogy az ellenforradalom alatt alakultak. A becslletes, parth( dolgozdk ekkor be sem
mertek menni az Uzemekbe, vagy ha igen, akkor terror alatt alltak. E tanacsok azutan
politikai hatalmat szereztek maguknak. Fékoveteléseik egyeznek e tajékoztatd elején
felsorolt 6. ponttal, amely az ellenforradalmi partokat is jellemezte. Ugyanakkor a
becslletes dolgozok témege lényegileg meg van tévesztve e tanacsok valddi szerepét
illetéen. Ehhez hozzajarult az is, hogy a nyugati radiok dicséréleg emlitik a
munkastanacsok szerepét.

Jelenleg, az erélyesebb intézkedések kovetkeztében a munkastanacsok igen
lassan - politikai jogaik fenntartdsa mellett — kénytelenek attérni a gazdasagi munkara.
Ezt megkdvetelik tolik a dolgozdk széles tomegei is, akik aggddva néznek a tél elé,
félnek a munkanélkiliségtél és a nehéz gazdasagi helyzetinktol. Ilyen koridlmények
kozott igen lassan kidobjak magukbdl az ellenséges elemeket és varhato, hogy véglil is
valéban gazdasagi feladatokat fognak ellatni.

A munkastanacsok altalaban ellenséges szerepét még nagymértékben
el6segitették az irdk, U(jsagirdk, akik allandéan uszitottdk Oket politikai jogok
megszerzéséért. Hasonlo szerepet jatszottak ebben az egyetemistak szervezetei is. Az
elmult hetekben a Budapesti Munkastanacs (amely lényegileg a munkastanacsok
orszagos szervének volt elismerve), az irdk és az Ujsagirdk uszitdsara mar megkezd4dott
a ,paraszt tanacsok” megalakuldsa és az ,Ertelmiség Forradalmi Tandcsa”?® is
megalakult. Az e mogott rejtézkodo illegalis elgondolas az volt, hogy a munkassag,
parasztsag és az értelmiség ,forradalmi” tanacsai egylttvéve az orszag lakossaganak
politikai képviseld is, tehat a hatalom valddi birtokosai. Ismertetett politikai céljaikat
tekintve, igy utdlag békés Uton akartdk elérni az ellenforradalom célkitlizéseit. Céljaik
eléréséig pedig kett6shatalom allt volna fenn. E helyzet leklzdése érdekében tiltotta be
kormanyunk Ugy a Budapesti Munkastandcsot, mint a kilénb6z6 paraszt tanacsokat és
az értelmiség forradalmi tanacsat is.

Ertelmiség

Soraik kozul féleg az irok, Ujsagirok és egyetemistak voltak azok, akik a parton belll
meginditottak és elGsegitették az ellenforradalom meginduldsat. Tevékenységliket
november 4. utan is folytattak, s legnagyobb résziik ma is szemben all a kormannyal.
Jellemz6 erre pl. a magyar radid, ahol november 4. 6ta alig van széveges mUsor s ha van
is, igen gyakran allegorikus verseket, darabokat adnak el6, amelyek a ,zsarnoksag” ellen
sz6élnak. Hasonléképpen nem hajlandék az MSZMP és a szakszervezet lapjaba irni.
Ugyanakkor kovetelték a munkastanacsok részére lap inditasat, amelyben éppen a



legkompromittaltabb irdink akartak részt venni. Jellemzd magatartasukra, hogy az MDP
volt lapjanak tébb fontos rovatvezetéje még azt is megtagadta - utdlag -, hogy marxista
volt.

Az utébbi idében némi differencidlédas vehetd észre az irdk, Ujsagirdk kozott. A
realisabbak elismerik, hogy a kormany stabilizalni tudta a helyzetet és ezért hajlandok
volnanak dolgozni - politikai elveik fenntartdsaval. Aranylag kevesen vannak, akik
fenntartds nélkiil a kormany mellé allnak. Jellemzd, hogy még az MSZMP lapjaban
dolgozdk is igyekszenek ellenséges megjegyzéseket, mondatokat, s6t egész cikkeket
becsempészni a lapba.

A szinészek dltaldaban kevesebb aktivitdssal vettek részt az ellenforradalmi
megmozdulasokban - habar nagy tobbséglik egyetértett vele. Mégis a szabad
foglalkozasu értelmiségiek kozll 6k az els6k, akik meginditjdk a munkat. (A radidban
azonban nov. 4. 6ta 6nalléan még Ugyszolvan senki sem lépett fel kozuluk.)

Az Ujsagirok mellett a legnagyobb ellenforradalmi aktivitdst az egyetemistak
fejtették ki, akik november 4. utdn is a legnagyobb i[z]gatok, ropcédula-készitdk,
sztrajk- és tlntetést szervezOk voltak. Nagyrésziik fegyveresen is részt vett az
ellenforradalomban.

Az irok, Ujsagirdk és egyetemistak kozott még ma is igen nagy Nagy Imre és
tarsainak népszerlsége.

Egyéb  értelmiségiek  altaldban nem  vettek részt kozvetlenll az
ellenforradalomban, viszont témegesen hasznaltdk ki az orszagbol vald kiszokés
lehetéségét. Eddig még nem tudtuk felmérni, hogy hany orvos, mérnoék, technikus, tudés
hagyta el az orszag teriletét.

A legutobbi napok adatai szerint az értelmiség egyre inkabb kezdi redlisan felfogni
a helyzetet. Elismerik a munka folytatdasanak fontossagat és igyekszenek kiutat taldlni
gazdasagi nehézségeinkbdl.

A régi rend emberei

Az ellenforradalmi napok alatt sok helyen megjelentek a foéldesurak, haztulajdonosok,
tOkések. Magas rangu volt katonatisztek ajanlottak fel szolgalataikat az ellenforradalmi
fegyveres erdoknek. Egyes vidéki kozségekben a csendorok atvették a renddrséget.
Vésztd nevl kozségben pl. a régi fasiszta csend6r egyenruhaban jelentek meg. Az el6z6
sok amnesztia, majd a boérténék megnyitasa soran szabadlabra kertlt reakcids elitéltek
megalakitottak egyeslletiket, felfegyverezték magukat és jogot kértek maguknak az
allami élet vezetésében is. November 4. utdn e személyek legnagyobb része
visszahuzddott és sotétbdl igyekszik befolyast gyakorolni a dolgozdkra. (Egy részik
azonban még bent van a gyari munkastanacsokban.)

Jelenlegi helyzet

A Forradalmi Munkas Paraszt kormany erdteljes karhatalom feldllitdsaval, az av. munka
meginditdsaval és erélyes intézkedéseivel az utébbi hetekben meginditotta a stabilizaciot.
Az ellenforradalom ugy latszik, egyre jobban illegalitdsba szorul. Targyilagosan nézve
azonban még hosszabb ideig kell szamolni az ellenforradalom illegalis tevékenységével,
valamint az imperialistdk fokozott felderité és diverzids munkajaval. Utdbbira az elmult
hetek eseményei az eddiginél sokszorosabb lehet0séget biztositanak.

A politikai stabilizacié mellett a masik fokérdés az orszag kilondsen sulyos
gazdasagi helyzete. Ezt nemcsak az elmult két hénap kiesett termelése okozza, hanem
az, hogy id6kdzben banyaink allapota leromlott, a banydszok egy nagy része otthagyta a
banyat, s ez energia bazisunkat csokkenti. Ugyanakkor, amikor termelés nem folyt, az
orszag készleteinek nagy részét a lakossag felvasarolta - nagyrészt olyan pénzbdl, ami
mogott nem allt termelés. (A Szakszervezeti Tanacs 1956. december 17-i hatarozata
szerint a bankjegyforgalom maris 20%-al nétt.) Ilyen gazdasagi korilmények kozott
el6relathatoan kikerilhetetlen lesz egy nagyobb fokd munkanélkiliség.

[ABTL 1.6. Fjz. 100/2. Fejléc és aldirés nélkiili masodiat.]



2. Feljegyzés a forradalom gy6zelmének okairél, 1956. december

Az ellenforradalom atmeneti sikerének okardl

Az MSZMP IB 1956. december 2-4. llésének hatarozatain®’ kivil a kovetkezdket kell
figyelembe venni:

Az ellenforradalom ideiglenes gy6zelmének (nem a kitorésének) legfébb oka az

volt, hogy az MDP PB b(inés, a néptdl valésagban elszakadt politikaja soran tonkretette
fegyveres és felderité6 erGit. Amikor azutdn ezekre valdjaban szikség lett volna, a
honvédség és a rendbrség letette a fegyvert, az el6z6leg tonkretett av. szervek pedig
mar nem voltak elegenddk a tulerd elleni harcban. Az av. szervek mar oktober 23-an
éjjel ellentdmaddsba akartak atmenni, az MDP PB azonban nem merte ezt engedélyezni.

Részleteiben ez a kérdés a kovetkez6képpen nézett ki:

1. Az av. szervek vonalan

a)

b)

d)

Az av. szerveket lényegileg 1953 o6ta folyamatosan gyongitették Ggy az operativ,
mint a karhatalmi Iétszdm vonaldn. Ennek megfeleléen az anyagi-technikai
elldtottsdgot is gyongitették. (Igy pl. a BKH-tdl?® elvették 10 tankjat, 10
pancélosat és hasonldéan kevés tizérségét. Ennek birtokdban pl. az oktéber 23-i
éjjeli ellentdmadas biztosan sikeres lett volna.) Teljesen korszer(itlen volt Ugy az
operativ, mint a karhatalmi szervek hiraddallomanya, ami a kritikus id6ében
bizonytalanna és lassuva tette az érintkezést.
1955 és 1956 folyaman az av. szerveknek megtiltottak, hogy az ellenforradalmat
a parton belll el6készitd er6k kozott felderitést folytasson. Igy pl. az Ujsagirok,
irok, egyetemistak ,latszélag” demokratikus szerveiben nem lehetett felderitést
folytatni.?® A 800 ezer (!) fonyi MDP tagsag ellen is csak el6zetes engedéllyel
lehetett Ugynoki munkat végezni. Az MDP tag ugynokséget és informator
haldzatot ki kellett zarni, stb.
Az av. szervek legfelsé vezetése a dont6 idoben gyengének bizonyult. Tulsagosan
a néptdl elszakadt, donteni nem tudé MDP PB hatasa alatt allt és nem mert 6nallo
akciéba indulni.
Az av. szerveket 1953 6ta folyamatosan demoralizaltak. A kulféldi propaganda
adoktol a nagyszamu bels6 reakcioig terjedd tobbszazezres tomegek gydlldlete
mellett szemben allt velik az MDP PB és rajtuk keresztil az MDP tagsag nagy
része is. Az MDP PB ezt ugy érte el, hogy sajat blineit az AVH-ra igyekezett
terelni, miutan az hajtotta végre utasitasait. Az av. szervek e tobb éves hajsza
utan annyira gydloltté valtak, hogy az MDP PB a legkritikusabb id6ben maga sem
mert rajuk tamaszkodni, félve a tdmegek ezzel kapcsolatos visszhangjatél.
Az av. allomany (operativ és karhatalmi egységek) mindezek ellenére az utolsd
percig harcoltak Budapesten. Legnagyobb résziik kivonult a varosbdl, amikor az
MDP PB - joval a feloszlatast kimondo rendelet®® utédn — utasitast adott arra, hogy
»~mindenki menjen haza”. A szovjet egységek védelme alatt kivonult av. allomany
a harcold szovjet egységekkel egyitt vonult be Budapestre november 4-én.
Tavollétik alatt felderitd6 munkat végeztek, részben személyesen, részben
lgynokséglik utjan. Segitséget nyuljtottak a bevonuld szovjet er6knek a harcok
alatt is. A vidéki av. allomany legnagyobb része oktober 30. utan széjjel hullott,
miutdn nem képeztek olyan er6t, amely 6nmagat meg tudta volna védeni.

Az MSZMP 1B elismeri, hogy az av. alakulatok voltak azok, akik azonnal
felismerték az oktdéber 23-i tlntetésben meglévé ellenforradalmi jelleget és
mindvégig - sulyos aldozatok aran - harcoltak ellene.

2. A honvédség vonalan



A honvédség néhdany egység kivételével az ellenforradalom elsd 6rditél kezdve nem

harcolt a felkel6k ellen, hanem atadta fegyvereit, s6t egyes egységek maguk is részt

vettek a harcban. A magasabb parancsnoksagok megszervezték az orszagban Iévo
szovjet er6k folyamatos felderitését! A honvédség kezében 1évdé koénnyl
fegyverzetnek majdnem 90 szazaléka a felkel6k kezére jutott! E helyzet okai:

a) A felsé vezetés nem volt elég szilard és erélyes. Ahol erélyes pk.-ok?' voltak - pl.
Gyurkd vorgy. kecskeméti hdt. pk. - ott az ellenforradalmat meg lehetett allitani.

b) A tisztikar allomanya nem volt elég szildrd. A koézelmult hénapok belpolitikai
eseményeiben elvesztették tajékozodo képességilket s ezen a téren a politikai
osztalyok jartak el6l. Kulénosen megtéveszté volt résziikre, amikor a Nagy Imre
féle kormany és part az ellenforradalmarokat mint hésoket és forradalmarokat
emlitette.

c) A tisztikart demoralizaltdk az utdbbi id6k folyamatos leszerelései, mert a leszerelt
tiszteket még elhelyezni sem lehetett. Emellett a gyakori atszervezések miatt a
tisztek szocialis helyzete (lakas, csaladdal valé érintkezés, stb.) bizonytalan volt.

d) Kulénésen a fiatal tiszteknek er6s kapcsolata volt az egyetemista korokkel (sok
tiszt jart egyetemre).

e) A legénység 6nmagaban altalaban véve passziv maradt, de egyébként kdvették
tisztjeik utasitasat és azok parancsara |6ttek. Masrészik felhasznalta az egységek
szétbomlasat és hazaszokott. A legénység passzivitdsanak f6 oka az, hogy féleg
paraszti szarmazasuak és ez a réteg végig passziv maradt.

3. A renddrség vonalan

A rendGrség az események soran nagyrészt az ellenforradalmarokkal (az altaluk
szervezett nemzet6rséggel) muUkodott egyltt vagy legjobb esetben igyekezett
semleges maradni. A renddrségek voltak az elsdk, akik épuleteikbdl kidobtak az av.
szervek beosztottait, kiadtak Oket az ellenforradalmaroknak vagy maguk vették Oket
Orizetbe. A november 4-i visszatérés utan Budapesten még néhany hétig nem
jelentek meg szolgalatban, mert nem talaltak elég szilardnak a helyzetet. Most is igen

sokan vannak koztlk, akik részt vettek az ellenforradalomban s szemben &llnak a

politikai nyomozé fdosztdllyal. Az ellenforradalmarok és sok kulféldi diplomata

szemében a rend6rség zéme nem megbizhatd a Forradalmi Munkas Paraszt kormany
szempontjabol. E helyzet okai:

a) A BM-en belil a rendérség masodrangu szervként volt kezelve. Ez els6sorban az
igen alacsony fizetésben latszott meg - Ggy a tisztikar, mint a legénység vonalan.
Emiatt nem voltak érdekelve a proletardiktatira megvédésében.

b) A kaderek zdme nem volt politikailag megfeleléen nevelve.

c) A BM-en belll valé masodrangu szereplik miatt az av. és a renddrség tagjai kozott
ellentét volt. Féleg a renddrség tagjai alltak szembe[n] az av. szervek tagjaival.
Az av. szervek viszont nem szivesen dolgoztak a renddrséggel egylitt - részben
avantgardizmusbdl, részben mert azok nem szivesen segitettek a politikai
munkaban.

d) A rendOrségre is hatott az ellenséges propaganda minden fajtaja.

Az eseményeket még nem lehetett teljesen tisztazni, de lényegileg ezek az okok

jatszottak szerepet abban, hogy népi demokraciank a kritikus pillanatokban karhatalom
nélkal allt.

[ABTL 1.6. Fjz. 100/2. Fejléc és aldirés nélkiili masodiat.]
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% Bels6 Karhatalom

¥ A dokumentum szerzdje itt — tébbek kozott — felteheten a beliigyminiszter 1956. szeptember 20-4n kiadott 85. szamu
parancsara utalt, amely kimondta: ,,Fel kell szamolni az ideoldgia, kultura, sajtod, tudomany teriiletén az elharité munka
olyan jellegét, amely a parton beliili, vagy a part koriil 1évo politikai dramlatok ellen, egyes helytelen nézeteket
hangoztaté személyek ellen iranyul.” A parancs szerint ezeken a teriileteken is csak a ténylegesen ellenséges



tevékenységet folytatd (ezzel alaposan gyantsithatd) személyek ellen kell elharité munkat végezni. ABTL 1.5. Az
egyesitett BM allamvédelmi szerveinek iratai. 1956 el6tt kiadott volt AVH parancsok és utasitasok. (A parancsra Barath
Magdolna hivta fel a figyelmemet, amit ezaton is szeretnék neki megkdszonni.)

3% Minden bizonnyal Nagy Imre oktober 28-i radiobeszédérdl van szo.

3! parancsnokok



