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~A palotaban lévo kapcsolatunk jelentette...”
Mindszenty Jozsef megfigyelése, 1945-1948

Bevezeto

A masodik vildaghaborat koévetden kialakuld Gj politikai, tarsadalmi, gazdasagi viszonyok
kozott az egyhdzak helyzete alapvetéen megvaltozott. A koaliciés kormanyzas
idoszakaban a végrehajté hatalom célja az egyhazakkal kapcsolatban az allamtdl vald
elvalasztasuk, a szeparacio, a felekezeti egyenjoglsag biztositasa, az egyhazak szabad
mikodésének lehetové tétele volt.® Azonban a szovjet megszallas alatt mikoédo
orszagban ez a folyamat nem demokratikus politikai koérnyezetben ment végbe,
amelyben a vallds maganliggyé valik, hanem az egyre inkdbb a politikai élet
meghatarozo tényezdjévé valdé Magyar Kommunista Part vezetésével az egyhazakkal,
els6sorban a katolikus egyhazzal szembeni, a ,klerikdlis reakcio” elleni harcként
fogalmazodott meg.? A multhoz kot6éd6 politikai, tarsadalmi, gazdasagi vezet6 szerep
elvesztésétdl valo félelem miatt ez természetes ellendllast valtott ki a torténelmi
egyhazak képvisel6ibdl. A hit terjesztésének a lehetOségeit joggal félté, a papi
tevékenység ellehetetleniilésétdl tartd egyhazak ezt a folyamatot az altaluk fenntartott
intézményrendszer megtartasaért folytatott kilzdelemként fogtédk fel, amelyben
természetes szévetségesll kindlkoztak a hivék tomegei.

A koalicios kormanyzas idGszakaban, féként a kommunistaknak koszénhet6en,
tobb, az egyhdzak 1945 el6tt megszerzett pozicidjat korlatozé jogszabaly latott
napvilagot. Balogh Margit torténész négy nagyobb csoportba sorolta az 1945 és 1949
kozott hozott rendelkezéseket. Az els6ben az egyhazak gazdasagi hatalmanak
megtorésére, a masodikban az egyhazak kozéleti és politikai aktivitasanak leszlkitésére,
a harmadikban az egyhazak kulturalis, oktatdo-nevel6 monopdliumanak megsziintetésére
és végll a negyedik csoportban a vallas- és lelkiismereti szabadsag érvényesitésére
hozott intézkedések taldlhatéak.’? E rendelkezések koézul, a fontossaguk okan, csak
néhanyat emlitek, mivel nem ezek a kérdések képezik a dolgozat f6 témajat.

Az els6 intézkedés, ami megnehezitette az egyhazak helyzetét, az Ideiglenes
Nemzeti Kormany 600/1945. ME szamu rendelete volt, amelyben a nagybirtok
megsziintetése mellett a nincstelenek és a foldnélkiliek szamara tette lehetévé a foldhoz
jutast. A rendeletnek koszonhetéen az egyhazak elvesztették birtokallomanyuk
legnagyobb részét, s az innen szarmazd jovedelem az altaluk mikodtetett szocidlis és
oktatasi intézmények finanszirozasahoz kellett volna. Raadasul az ezt potolni hivatott
allami karpdtlas csak igéret maradt.® Tovabbi korlatozd intézkedés volt az 1947. évi
XXXIII. torvény, amely bar eltdrolte a bevett és az elismert vallasfelekezetek kozotti
kuldnbséget, de ezzel egyszersmind megszintette annak a lehetdségét is, hogy az
egyhazi adot az allamival egyltt szedjék be.®

Rendkivil sulyosan érintette az egész tarsadalmat az 1946. évi VII. torvény,
amely a demokratikus allamrend és koztarsasag védelmét kellett hogy biztositsa, de
inkdbb valt a késébbiekben a hatalom eszkozévé az ellenfelekkel valo leszamolasban,
hiszen ,barkit el lehetett itélni 6sszeeskiivés vadjaval, ha kritizalta az allamrendet, a
tarsadalmi berendezkedést.” Az 1948. évi XXXIII. toérvény, amely az iskolak
allamositasat rendelte el, kivette az egyhazak kezébdl ezeket az oktatasi intézményeket.’
Az 1949. évi 5. szamu torvényerejl rendelet eltorolte az addigi kotelezd iskolai
hitoktatast.® Az egyre inkdbb a kommunista part irdnyitasa ald kerulé allam nemcsak
torvényekkel, rendeletekkel korlatozd, miikédési lehetOségeiket sz(ikitd6 moddszereket
alkalmazott az egyhazak megtorésében (a fentieken kivil megszint a felekezeti
nyilvantartas, a hittudomanyi karokat kllonvalasztottak az egyetemektdl, az egyhazi



levéltarak jogallasat és m(ikodését szabalyoztak), hanem tényleges hatalmi eszkdzokkel
is igyekezett a ,klerikalis reakcidval” felvenni a harcot.

A politikai rendorség és eszkoztara

Az egypartrendszer létrejottétél egészen 1990-ig a mindenkori allami egyhazpolitikat az
allampart, 1948-t6l a Magyar Dolgozdk Partja, majd az 1956-os forradalom leverését
kévetben a Magyar Szocialista Munkaspart hatarozta meg. Iranyitasuk alatt
0sszehangoltan mikodtek egyutt a kilénb6z6 szint( part-, allami és tarsadalmi szervek.’
A vallasi Ugyek igazgatdsa 1951-ig a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumon beldl a
vallastigyi fécsoport, majd ezt kovetéen az 1951. évi I. torvénnyel feldllitott Allami
Egyhdziigyi Hivatal (AEH) feladata volt.'> Az AEH-nek kellett gondoskodnia a partvezetés
szintjén  kialakitott egyhazpolitikai koncepcidk, doéntések végrehajtasarél és
végrehajtatasarol.'’

Az egyhazpolitika iranyvonaldnak az allampart altal kijel6lt Uton tartdsaban
kitlintetett szerepe volt az allamvédelmi, majd 1956-t6l az allambiztonsagi szerveknek.
1945-ben az Allamrendérség Vidéki és Budapesti Fékapitdnysdgédn megalakult, kezdettdl
fogva a Magyar Kommunista Part altal kézben tartott Politikai Rendészeti Osztalyok
(PRO) deklaralt feladatai kézé azonban a jelek szerint még nem tartozott az egyhazakkal
szembeni hirszerz6 és elharitd munka. Legalabbis erre utal, hogy sem egy 1945. juniusi
utasitas, sem egy 1945. novemberi kérozvény nem irta el6 a nyomozd fécsoportok
szamara meghatarozott szakfeladatok koézott az egyhazak tevékenységének figyelemmel
kisérését.'> Ez természetesen nem jelentette azt, hogy az egyhazi személyek
elkertlhették volna a politikai rendGrség zaklatasait. Tompe Andras rend6r ezredes 1946.
februar 28-an a politikai rendészetei osztédlyok értekezletén Ugy fogalmazott, hogy
~fonnall olyan utasitas, hogy ez a kérdés kiilénds figyelemmel kezelendé és nem szabad
elhamarkodni az internalast vagy Orizetbe vételt papi személyekkel kapcsolatban. Olyan
utasitas azonban soha nem ment le, hogy eljarni velik szemben nem szabad. [...]
Kilénds gonddal kell kezelni ezt a kérdést, amely nagyon kényes épp a mai helyzetben,
nem utolsé sorban nemzetkézi szempontokra vald tekintettel. Azonban tilalom nem all
fenn a papok elleni eljaras tekintetében. Minden lehetéséget ragadjanak meg a bajtarsak
arra, hogy a népligyészség legyen az, amely eljar a papok ellen. Ez szamunkra
természetesen a legkedvezébb forma. ™ ) )

A két PRO egyesitésével 1946-ban létrehozott Allamvédelmi Osztaly'* (AVO)
feladatai kozott mar dokumentadlhaté az egyhazakkal szembeni fellépés.’> Az AVO
szervezeti felépitésérdl 1948. julius 6-an készitett jelentés szerint hat alosztaly mikodott
Budapesten. Kozllik a III. alosztaly végezte az egyhazakkal szembeni elharitast, amely
valdszinlileg 1946 tavaszan jott létre.'® A 29 f6bdl allé alosztaly feladatkérében ,az
egyhazi vonalrdl informacidk beszerzése, tajékoztatas pl. pispbkkari konferenciakrol, az
egyhdz szandékainak idejekoran vald jelentése” szerepelt.!” Emellett az alosztaly az
egyhazi tevékenység valamennyi terlletén az altaluk ellenségesnek mindsitett
személyekrdl, csoportokrdl gy(ijtott informaciokat, és végezte az egyhazi kémkedés
elharitasat is. Ezt tdmasztja ala egy 1969-ben készitett emlékeztetd, amely az 1947-48-
as évekre vonatkozéan az AVO III. alosztdlya feladatkdrének jeldli meg az egyhazak
megfigyelését, a réluk vald adatgyljtést.’® A mar emlitett, 1948. julius 6-ai, szervezeti
felépitésrél széldo jelentés alapjan az egyhazi szervezetekben és tarsadalmi
egyeslletekben az AVO VII. alosztalya végezte a hirszerzd tevékenységet.®

Az 1948 06szétdl a Beligyminisztérium Allamvédelmi Hatésdgaként (BM AVH)
atszervezett politikai rendérségen az egyhdazakkal kapcsolatos kérdésekkel a B (operativ)
Ugyosztdly szervezeti keretein belll tovabbra is a belfoldi tigyek felderitését végzd III.
alosztaly foglalkozott.?® Az 1949 legvégétdl 6nallo, csak a Minisztertanacsnak alarendelt
AVH?' szervezeti keretein beliil az I. Féosztalyhoz tartozott a Belsé reakcid elleni harc
osztalya, az I/2. osztaly.”> Ezen belll a B alosztaly feladata volt mind a térténelmi
egyhazakkal, mind a kisegyhazakkal, szektdkkal szembeni elharitas (figyelés, felderités,
bomlasztas stb.).*



A politikai renddrség a rendelkezésére all6 eszkoztarbol kilonbdzd modszereket
hasznalt fel a célszemélyekkel szemben, attél fliggben, hogy nyilt vagy titkos nyomozast
végeztek-e. A nyilt nyomozas, mas szoval a vizsgalati eljards soran hasznalt eszkéz
lehetett példaul a tanukihallgatds, a hazkutatds vagy a szembesités. Ezt a rendori
munkat megel6zte az Un. bizalmas vagy titkos nyomozas, amelynél az ellenséges
tevékenység dokumentdldsara titkos nyomozati eszkozoket vettek igénybe. A politikai
renddrség sokféle titkos, mas néven operativ eszkézt hasznalt. Idetartozott a haldzati és
az operativ nyilvantartas, a kornyezettanulmanyozas, az operativ figyelés, a postai
kildemények ellenérzése (levelek felbontasa, elkobzasa),” az operativ technikai
eszkozok alkalmazdsa (példaul a szoba- és telefonlehallgatas), a kriminaltechnikai
eszkozOk hasznalata (példaul a specidlis fényképezdgépek, mikroszkopok), az operacidk
végrehajtdsa (példaul a titkos Orizetbe vétel, hazkutatds, ruhazat titkos atvizsgaldsa),
valamint a haldzat, tehat az Ugynokség.”® A bizalmas nyomozas soran az operativ
modszerek koézll a halozati felderités révén szerezte az dllamvédelem az érdeklddési
korébe keriilt személy vagy célcsoport tagjainak titkolt tevékenységérdl a legtdbb, altaluk
leleplezni akart informaciét. Ennek eszkéze a haldézati személy volt, akit vagy a
medfigyelt csoport tagjai kozll szerveztek be, vagy mar Ugynokként kapott utasitas
alapjan ismerkedett meg a célszemélyek kozll valakivel, igy jutvdn hozza a politikai
renddrséget érdekl6 informacidokhoz.

Célkeresztben a fopap

Rakosi Matyas a Magyar Kommunista Part funkcionariusainak 1948. januar 10-én tartott,
harmadik orszagos értekezleten mar felvazolta az dltala elképzelt jovdbeni
egyhazpolitikai koncepciét. A fotitkar szerint ,a demokracia ez évi feladatai k6z6tt ott van
az egyhaz és a népi kbéztarsasag viszonyanak rendezése. Meg kell sziintetni azt a
tarthatatlan allapotot, hogy a magyar nép ellenségeinek zé6me az egyhazak, elsésorban a
romai katolikus egyhaz palastja mdégé buvik [..] A fiatal magyar demokracia harom
esztendbn keresztiil mindent megtett arra, hogy a katolikus egyhazat is bevonja a
nemzet talpradllitdsanak nagy munkajaba. Meg kell allapitani siker nélkil. A magyar
katolikus egyhaz vezetbinek tébbsége, Mindszenty Jozseffel az élen, még ma sem ismeri
el a koztarsasagot.”® Rakosi beszédében egyértelmlivé tette, hogy a belpolitikai
klzd6téren a tarsadalmi tdmogatottsaguk miatt szamara ekkor mar csak az egyhazak
jelentettek igazi ellenfelet. A fétitkar vildgosan megfogalmazta véleményét az egyhazi
vezetbkrél: ,...a magyar nép, a magyar dolgozé nép, a magyar demokracia aldozatos
erbfeszitéseit és eredményeit még az ellenséges kulféld is elismeri, csak a mi fépapjaink
siketek és vakok az ujjaéledé nemzettel szemben”.?” Rakosi kifejezésre juttatta, hogy
nem fogjak hagyni, hogy az eddig elért eredményeket, melyek kozil els6sorban a
foldosztast emelte ki, barki is megkérddjelezze, vagy esetleg a korabbi &llapotok
visszaallitdsat kezdeményezze. A partvezetd jelezte, hogy azokkal szemben, akik ezt
kivanjak, minden eszkdzzel klzdeni fognak. Hangsulyozta: ,..a magyar demokracia
eddig minden problémat megoldott. Amikor napirendre tlzi, végezni fog azzal a
reakcidval is, mely az egyhaz kéntése mégé buvik. Biztosithatunk minden dolgozd
magyart, hogy nem ismerink tréfat az egyhdzzal szemben sem, amikor a f6ldosztas
eredményét, a foldhézjutott 700 000 magyar paraszt érdekeit meg kell védeni. Es
ugyanugy biztosithatunk minden magyar hazafit, hogy az 1848-as nagy nemzeti
hagyomanyokat, amelyek mindannyiunk elétt szentek, még a biboros hercegprimastol
sem engedjlik bemocskolni, meggyalazni.”*® Ezek a szavak vildgosan jelezték, hogy a f6
célpont a Magyar Katolikus Egyhaz, illetve annak feje, az 1945. augusztus 16-an XII.
Pius papa altal kinevezett, 1945. oktober 2-an érseki stallumaba beiktatott Mindszenty
Jozsef lesz. Az Uinnepélyes székfoglalora 1945. oktéber 7-én kerlilt sor az esztergomi
Bazilikaban. Mindszentyt 1946. februar 21-én krealta biborossa a papa.

Jollehet a politikai rend6rség mar 1945 0Gszét6l gy(lijtétt adatokat a primassal
kapcsolatosan, azonban csak 1947. junius 10-én nyitotta meg a Mindszenty Jlozseffel
szemben folytatott bizalmas nyomozas soran szerzett dokumentumok gy(jtésére a fOpap
személyi dossziéjat. Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban mikrofilmen



taldlhatd az a tizennyolc darab dosszié, amelyekben a Mindszenty tevékenységével
kapcsolatos dokumentumok olvashatdak.?® A személyi dosszié nyitasara Jambor Jozsef*°
rendérnyomozé alhadnagy javaslatara kerllt sor, amelyet a politikai rendbrség
egyhazakkal szembeni elharitas alosztalyanak vezet6je, Tihanyi Janos®' hagyott jova.??
Jambor megallapitotta a primassal szemben eddig folytatott bizalmas nyomozas
eredményei alapjan, hogy ,Mindszenty Jdzsef jelenlegi tevékenysége miatt az
allamvédelmi szervek altal kézlend6 bizalmas nyomozast (megfigyelést) igényel.
Tekintettel erre, javaslom a bizalmas nyomozas elrendelését és nyilvantartasba
vételét. *

A forrasokbdl kiderlil, hogy a politikai rendérség a dosszié nyitasat kovetéen
igyekezett 6sszeszedni minden, Mindszentyvel kapcsolatos dokumentumot. Ezek koézott
haldzati jelentések, személyes és hivatalos levelek, beszédek, Ujsagcikkek talalhatdak,
valamint kilonbozo feljegyzések arrdl, hogy kik latogatjak a fépapot, vannak e kozottik
kozéleti személyek, kulfoldi diplomatak, politikusok. A politikai rend6rség Mindszentyre
vonatkozd informaciégyljtése eleinte meglehetésen hianyos volt, leginkabb
Ujsagcikkekre, prédikaciokra, valés és valdtlan hirek dokumentaldsara szoritkozott. A
beszerzett iratokbdl lathatd, hogy a nyomozdk figyelme még a kisdiak Pehm Jozsef**
gimnaziumi tanulmanyi eredményeire is kiterjedt: szépirds-, magaviselet-, vallds-,
magyar-, latin-, foldrajz-, természetismeret- és mennyiségtan-jegyei érdekelték az
allamvédelmet.*

Tihanyi Janosnak egy 1948-ban készitett jelentésébdl tudhatd, hogy a politikai
rendérség Mindszenty tevékenységének figyelemmel kisérését, a rdla folytatott
adatgy(jtést mar 1945 szeptembere oOta folytatta.’® Az alosztalyvezetd altal készitett
Osszefoglald egyértelm(ivé teszi, hogy Mindszenty tevékenységét érseki kinevezésének
pillanatatdl nyomon kovették. Egy 1945. szeptember 18-dra datalt irat szerint
~Mindszenthy [sic!] kinevezése Magyarorszag hercegprimasava allitélag igen nagy
jelentéségli lesz az Egyhaz bekapcsolédasara vonatkozéan a politikaba.”’. A
megallapitdst igazoltdk Mindszenty késbébbi, az 1945-6s valasztasokat megel6z6
megnyilatkozasai. Ezekben egyrészt igyekezett a katolikus egyhaz érdekeit és a
fakaddan, mint az orszag elsé szamu koézjogi méltésaganak - politikai szerepet kivant.®
Ezzel nemcsak a kommunistak ellenérzéseit, de mas politikai csoportosulasok, valamint a
miniszterelnék, Dalnoki Miklds Béla értetlenségét is kivivta.

A novemberi valasztasokon a Kisgazdapart mogé szorulé Magyar Kommunista Part
december 1-jei Kbzponti VezetGségi lilésén a vereséget tobbek kozott Mindszenty 1945,
oktéber 18-an kiadott valasztasi korlevelének a valasztokat befolyasold tartalmaban
lattak.* A puspoki kar altal elfogadott, de csak a primas részérdl alairt korlevél a
demokratikus valtozasok elfogadasa mellett sok, az egyhazat ért sérelmet vett szamba
(példaul az egyhazi oktatas, a foldreform kérdése).*® Mindszentyék felemelték szavukat a
kommunistak altal uralt politikai rend6érség fokozddd tulkapdasaival szemben, jelezve,
hogy ,nem az a demokracia, mely az egyik emberi személy korlatlan uralma helyébe egy
masikét allitia, nem az, amelyik az egyik embercsoport 6nzé és képtelen uralmat egy
masik csoport hasonléan 6nz6 és féktelen hatalmaskodasaval valtja fel”.*' S6t, a korlevél
szOvege tovabb ment és egyenesen politikai irdnymutatast kivant adni a valaszték
szamara annak kijelentésével, hogy ,keresztény valaszté nem adhatja szavazatat olyan
iranyzatra, mely ujabb elnyomast, ujabb erészakos uralmat, a természeti térvények
mellézését felelGtleniil és siriin elkéveti”.*> Ezt kovetben teljesen érthetd volt, hogy a
politikai rendorség figyelme fokozott mértékben irdnyult Mindszentyre.

A primds személyi dossziéjaban szamos haldzati személytdél szarmazd jelentés
taldlhatd. Egy tgynok 1946. februar 17-ei jelentésébdl kideril, hogy utasitasra, az Uri
utcai primasi palota portasaval megismerkedve szerzett informacidkat Mindszentynek a
biborosi beiktatésara tervezett rémai Gtjaval kapcsolatban.*® Egy masik, 1946. majus 2-
ara datdlt jelentés a Mariaremetére, majus 5-ére tervezett zarandoklat részleteirdl
tajékoztatta a politikai rend6rség embereit, kiemelve, hogy ennek ,valddi célja
ellensulyozni a munkaspartok majus 1-jei hatalmas témegdemonstraciojat. Ezért a
datum kivalasztasa is. Mindszentyék arra térekednek, hogy a munkaspartoknal nagyobb
tomegeket vigyenek az utcara. Ez természetesen lehetetlen, de jol tdjékozott egyhazi



kérék szerint 150.000 ember felvonuldsa varhatdé.”* Az informator szerint a
~mérsékeltebb kath. [katolikus] egyhdzi személyek felvetették azt, hogy egy ilyen nagy
témegben meghuzédhatnak reakciésok, akik Ujra sulyosan kompromittaljak az egyhazat.
Mindszenty és kérnyezete szerint, ha ilyenek lesznek, azok kizarélag a munkaspartok
provokatorai lesznek.”> A zarandoklat Rdokus-kapolna el6tti kormenetét aznap délutan
Rajk Laszl6 beligyminiszter betiltotta.

A politikai rend6érség a frissen kinevezett biboros tevékenységét esztergomi
palotdjdban is figyelemmel kisérte. A Magyar Allamrenddrség Vidéki Fékapitanysag
Politikai Rendészeti Osztalyanak III. alosztalya 1946 tavaszan térképezte fel a bejutas
lehetOségeit Mindszenty esztergomi kdrnyezetébe. Mészaros Laszl6 hadnagy marcius 5-
ére keltezett jelentésében leirta, hogy szigortan bizalmas utasitas alapjan a ,leheté
legdiszkrétebb puhatolézas utan, minden feltlinbséget keriilve” megprébalt a primashoz
vezetd informacioforrasokat keresni, de nem jart sikerrel.*® Eredménytelenségét azzal
indokolta, hogy Mindszenty az érseki kinevezését kévetéen az esztergomi palota 6sszes
egyhazi és vilagi alkalmazottjat, ,még a konyhan a szakacsokat és az egyes konyhai
személyzetet is apacakkal valtotta le. Teljesen elszigetelte magat a kiilvilagtdl. Csak
egyedil dr. Meszlényi*’ plspék maradt valtozatlanul a régi beosztasaban.”® Mészaros a
személyi valtozdsok miatt nem taldlt olyan vildgi embert, aki bejaratos lenne a
primaciara, és hajlandd lenne informacidkat szolgaltatni Mindszenty tevékenységérol. A
hadnagy megprébalt mind Meszlényi Zoltdn segédplspdkkel, mind Drahos Janos®
helyn6kkel beszélgetést kezdeményezni, azonban 06k csak vallasi kérdésekben adtak
felvildgositast. A nyomozo, hogy eredménytelenségét palastolja, a jelentésében azért
megjegyezte, hogy Meszlényi ,a beszélgetés folyaman nagyon Jdvatosan fejtegette a
dolgokat, vigyazva arra, nehogy politikai dologra terelédjén a beszélgetés. De
barmennyire is vigyazott egy-két elejtett szavabdl jobboldali beallitottsagara tudtam
kévetkeztetni.”° A konfliktusok Mindszenty és a hatalom k6zo6tt egyre inkabb sokasodtak.
Az allamvédelem igyekezett eszkozeivel (lgynoki jelentések, medfigyelések,
lehallgatasok stb.) minél tobb kompromittald6 adatot gyljteni, hogy a biborost
klszobonalld letartoztatasa utan jogszerlien vonhassak feleldsségre.

A letartoztatas elotti hetek

Az Allamrendérség Allamvédelmi Osztély egyhazi elharitassal foglalkozd alosztalya 1948.
majus kozepére Osszeallitott egy egyhazi vonatkozasu dokumentumgyljteményt, amely
tobb, a Mindszenty ellen tervezett blintet6 eljarashoz sziikséges iratot is magaba foglalt.
Ezeket R&kosi Matyds szamara az AVO vezetbje, Péter Gabor nyolc pontbdl alld
személyes megjegyzésével egyltt 1948. majus 13-ai keltezéssel tovabbitotta. Eszerint:
~Rakosi Elvtars altal kért egyhazi vonatkozasu feljegyzéseket megkiildém: 1. Mindszenty
Jozsef hercegprimas utolsé 10 hdnap alatt elmondott beszédeinek helye. [...] 3.
Mindszenthy Jozsef tevékenysége. 4. Mindszenthy hercegprimasnak a kormanyhoz
intézett levelei. [...] 8. Mindszenthy levelei Vajna Gabor volt nyilas beliigyminiszterhez,
Rajniss Ferenchez, Sz6ll6si Jen6héz stb.”™' Rakosi valdszinlleg még nem érezte
elegendének az eddig Osszegy(jtott adatokat egy vademeléshez, ezért a fGpap
megfigyelése tovabb folytatodott. Az 1948 nyaran és 0szén megszerzett informaciokkal
kibOvitett, az emlitett, Tihanyi Janos altal készitett jelentés mar elégségesnek tlint. Ezt
igazolja Péter Gabornak e dokumentumhoz csatolt, a part fétitkaranak szolé feljegyzése:
~Rakosi elvtars, alahuztam azokat a sorokat, aminek az alapjan (amikor az ideje ennek
elérkezik) blintetbjogilag el lehet jarni Mindszenty ellen. ">

Az AVH 1948 novemberében vette szoros ellenérzés ald az esztergomi primasi
palotat, oda bemenni csak el6zetes igazoltatas utan lehetett.”® Az épllet megfigyelése
november folyaman még nem volt folyamatos, idénként megjelentek, majd minden
atmenet nélkil eltlintek a rend6rség emberei. ,,A palota kériil szombat 6ta nincs lathato
O6rség. Addig harom helyen is allt egy autd, melybél a palotat figyelték.”* 1948
decemberétdl az érsekség épllete korili renddri gy(ird allanddsult. Egy december 10-ei
Ggynoki jelentésben az olvashato, hogy ,az esztergomi palotat allandéan 6rzik és figyelik
a rendérség emberei, nyolc férfi és egy né tart szolgalatot”.>> Egy masik, szintén



december 10-ére datumozott jelentésbdl kideril, hogy a hideg miatt december elején
egy meleged6 fabddét is felallitottak a primacia el6tt posztolé rendérok szamara.*® Ez az
épllet nemcsak az idéjaras viszontagsagaival szemben nyujtott védelmet az
allamvédelmis beosztottaknak, hanem azt is jelezte, hogy Mindszenty megfigyelése
allanddsult. Ezt a bent él6k is érzékelték, amint az olvashatd egy 1948. december 11-ei
jelentésben: ,A palotaban Iévé kapcsolatunk jelentette, hogy miutan meglattak kézvetlen
a primasi palota el6tt épitett fabddét, az volt a vélemény, hogy a primas kériilzarasa
hosszabb id6re szol. Ezzel kapcsolatban, amikor a primdsnak ezt jelentette Matray>
irodaigazgatd, bosszankodva jegyezte meg, hogy »miért nem a kapu elé épitik, az is az
O teriiletiik«.”®

Tobb mint tiz évvel kés6bb Rakosi Matyas visszaemlékezéseiben, még mindig nem
tudvan elfogadni, hogy a politikai rend6rség képtelen volt produkalni egyértelm
bizonyitékot Mindszenty ellen, a sikertelenséget az allamvédelem dilettantizmusanak
tudta be. ,En nem tudom, hogy ma hogyan dolgozik az allamvédelem. Akkor ma mar
szinte valészinltlen mddszerei voltak. Egy napon eljétt hozzam Dobi Istvan és elmondta,
hogy Esztergomban az érseki palota elbtt feliitéttek egy zdldségessatrat. Soha ott
z6ldséget nem arultak, két nap mulva az egész varos, illetve varoska arrdl beszélt, hogy
ebbdl a satorbdl figyelik az érsekséget. Persze ebbll a megfigyelésb6l semmi nem jott ki.
Nem maradt mas hatra, mint a Lenin altal emlegetett, »on s’engage et aprés on voitx,
kezdjiik meg, és utana meglatjuk.”® Rakosi azonban tévedett, mert a renddri jelenlét
ilyen jellegli demonstralasa a politikai rendGrség eszkoztdraban az Ugynevezett nyilt
megdfigyelés volt.°® Ez azt a nyilvanvald célt szolgalta, hogy megfélemlitsék és lelki terror
alatt tartsdk a palotaban éléket, igy készitve el6 a tervezett letartéztatasokat.®!

A politikai rendérség emberei megszerezték az épllet alaprajzat is, igy pontosan
ismerték az érsek lakosztalyanak szobabeosztasat, ami a kiils6é megfigyelést segitette.®?
Az allamvédelmi tisztek - Mindszentyék jobb medfigyelése érdekében - a primasi
épllettel szemben all6 hazban a helyi rend6rkapitanysadg vezetdjének, Tonay Aladar
rend6r szazadosnak a szobajat kivantak felhasznalni.®® A figyelés megerGsitéséhez két
nagy teljesitmény(i Tatra gépkocsit helyeztek készenlétbe, amelyek ,kb. 30 m[-re]
vannak a primasi palota fébejaratatol, s ugyancsak itt van elhelyezve a két gépkocsi
sofbrje is”.%* Az AVH felbontotta a palotdba érkezé postai kiildeményeket,® és lehallgatta
az onnan folytatott telefonbeszélgetéseket.®® Ezek az intézkedések azonban a palotaban
él6k el6tt nem maradtak titokban. Toébbszor észlelték, hogy a postas altal hozott
leveleket mar korabban felbontottdk.®” A telefonok mik6désében tapasztalt zavarokat a
politikai rend6rség lehallgatasaval magyaraztak. Az AVH ,Hiv6e” feddnevl kapcsolata
1948. december 13-an azt jelentette, hogy ,ma délel6tt 12 oraig a primdacia telefonja
nem mikédétt. A primdacian mar targyaltak, hogy a telefontdl is elzarjak, ugy latszik, a
priméaciat.”® Természetesen nem minden miikddési zavar volt az AVH-nak kdszénhet§.
Az el6bbi dokumentumban leirtakra a jelentést készité Jambor Zoltdn nyomozd adott
magyarazatot: ,...a révidzarlat tényleg fennallott, mert lehallgatd késziilékiink beazott és
igy az dsszes primasi és egyéb vonalak révidzarlatot kaptak, azonban bajtarsaink a hibat
észrevették és azonnal kijavitottak. Kb. délelbtt 11 drakor mar nem volt akadalya a
beszélgetésnek. A primacian csak déli 12 6rakor vették észre, hogy ismét jo a telefon.”

Az AVH igyekezett minél tobb, a biboros kérnyezetében vagy az épliletben dolgozo
embert haldzati személynek beszervezni, hogy jelentsék, amit bent latnak, tapasztalnak
- példaul, hogy ki latogatja meg és milyen célbdl a fépapot -, hiszen igy kozvetlenl
nyerhettek informaciékat a palotaban torténtekrél. Egy 1948. december 11-ei
jelentésben az olvashatd, hogy az AVH egyik kapcsolata latta Cavallier Jézsefet, Szekfii
Gyulat és Kodaly Zoltant bemenni a primashoz, bar igyekeztek ezt a tényt elbtte
eltitkolni.”® A Mindszenty kéril megfordulok kézott ugyancsak keresték a beszervezésre
alkalmas jelolteket. Oket elsGsorban, nyilvan a varhatd letartoztatas el6tti id6 rovidsége
miatt, presszidval igyekeztek jelentéstételre kényszeriteni. 1948. december 10-én a
reggeli 6rakban Rajner Janos belgyogyasz féorvost, aki a palotaban lévo betegeket latta
el, allamvédelmi tisztek latogattak meg a rendel6jében, hogy beszélgessenek vele az
auldban tapasztaltakrdl. Valdszinlileg Rajner valaszai nem lehettek kielégitéek, ezért
~€lmagyaraztak” az orvosnak, hogy ,amennyiben nem volna hajlandé ezen szolgalatokat
megtenni, ugy ez esetleg allasanak elvesztésével jarna. Ennek alapjan kételezte magat,



hogy amennyiben a jovében a primaciara hivatnak, ugy ezt vellink kézli, ugyancsak kézli
azt is, hogy hivatasanak mi volt az oka, valamint azt is, hogy mit észlelt az aulaban.””*
Tartottak attdl, hogy esetleg Mindszenty titokban el akarja majd hagyni az éplletet, ezért
megprobaltak Szdéda Ferenc portast beszervezni, hogy jelentse a biboros esetleges
tavozasanak tervét. Szdda allasanak elvesztésétél félve nem tagadta meg a
kapcsolatot.”?

Azonban a presszidk ellenére nem minden beszervezés jart sikerrel. Horvath
Gusztavot, a primasi palotdba leveleket kézbesitd postast is igyekeztek besugasra
kényszeriteni. Az allamvédelmi tisztek Ot is anyagi helyzetének bizonytalansagaval
probaltak informaciés forrasaik koézé sodorni: ..igyekezzen nevezett el6tt lehetd
legsététebben lefesteni jovébeni kilatasait. Igy elérjiik azt, hogy esetleg Horvath pénzzel
megvasarolhato lesz.””? Azonban Horvath nem ment el a megbeszélt talalkozoéra, amit az
allamvédelmi tiszt jelzett is a feljebbvaldinak: ,Horvath Gusztav két nap ota nem jelent
meg a talalkozén. Varjuk a k6zpont utasitasat arra vonatkozdlag, hogy nevezettet Fabian
kézponti kihallgatasat megel6zéen elfogjuk-e, vagy azt csak a kihallgatas utan tegylik-e
meg.”’* Ezekkel az intézkedésekkel nemcsak megfélemliteni akartak Mindszentyt, hanem
a kulvilagtdl is elszigetelni. Egy december 20-ara keltezett igynoki jelentésben az
olvashatd, hogy ,Mindszenty Jézsef hercegprimas az utdbbi napokban elmondta, hogy
igen bosszantja, hogy a palotaja ablakabdl latja azokat a detektiveket, akik allanddan
Orséget allnak. Féleg — mint mondja - az bantja, hogy emiatt egyaltalan nem tud
érintkezni a kilvilaggal. Félnek hozza jénni az emberek, mert azt gondoljak, hogy
azonnal le lesznek tartoztatva, vagy legalabb is neviiket igyekeznek megallapitani, hogy
késébb kellemetlenkedjenek nekik.””> Az Grizetbe vételét megel6z6 napokban, Esztergom
hataraban mar rendorok ellendrizték a varosba be- és kimend forgalmat, valamint a
vasuti palyaudvart is.”®

1948. december masodik felére bezarult a gylrli a primasi palota koral.”
Mindszenty titkardnak, az 1948. november 19-én letartéztatott Zakar Andrasnak a
vallomasai, valamint a politikai rend6rség altal eddig 0sszegy(ijtétt informaciok alapjan
Rakosi utasitdsara hazkutatast tartottak a primacian. A Décsi Gyula’® rend6r alezredes
irdnyitasaval 1948. december 23-an este végrehajtott akcié Ujabb bizonyitékokat
szolgdltatott Mindszenty tervezett letartdéztatdsahoz.”” A palota pincéjében a borténbdl a
helyszinre vitt Zakar Andras megmutatta Décsiéknek azt a rejtekhelyet, ahova
Mindszentyék helyezték azt a fémhengert, amely a biboros ,titkos levéltarat” Grizte.®°
1948. december 25-én az 6sszesen hét figyeldpont személyi allomanyat Ujabb nyolc fével
erdsitették meg, amelyekbdl kettének kiosztottak géppisztolyokat is, ,mivel kardacsony
estéjén olyan hangok hallatszottak, hogy tiintetni fognak a primas mellett”.** Mindszenty
Jézsefet az Allamvédelmi Hatdsdg emberei Décsi vezetésével, Rakosi dontése alapjan,
1948. december 26-an este hat orakor tartdztattak le, majd a Budapesti Népbirdsag
1949. februar 8-an koholt vadak alapjan életfogytiglani bortonblintetésre itélte.®?

A megdfigyelés folytatodik

Mindszenty megfigyelése ekkor ugyan megsziint, de a hozzatartozéié, példaul az
édesanyjaé, nem. Err6l tanuskodik egy 1949. szeptember 26-an készitett jelentés
szovege: ,Jelentem, hogy f. hd 24-én délutan 5. h. kor Dékan r. alezredes bts. [bajtars]
alosztalyardl telefonon értesitették alosztalyunkat, hogy a Hatdésag Vezetdjének
utasitasara vegylik fel figyelését Jocd [Mindszenty Jézsef] édesanyjanak, aki a CB 784-es
szlrke Fiat gépkocsival (primasi palota gépkocsija) a Graci [sic!] orszaguton kézeledik
Budapest felé. Gépkocsival kimentiink Erd kézség hataraba, ahol kb. 18. h-kor lattuk
athaladni a fent jelzett gépkocsit. Innen a figyelést felvettiik. A gépkocsi Budapest utcain
a Délibab utca 29. szamban |évé Apaca Zarda el6tt allt meg, kiszallt beldle két
Oregasszony, az egyik koztiik Joco édesanyja volt,”®?

Az allamvédelmi tisztek Mindszenty édesanyjat bar szabad mozgasaban nem
akadalyoztak, utazasai idején szoros megfigyelés alatt tartottak. Rogzitették, hogy mikor,
kivel és hol taldlkozott, ott mennyi id6t toltott el. Valdszinlileg az asszony kapcsolati
rendszerét probaltak feltérképezni, hiszen nem tudhattdk, hogy a fianal tett



latogatasaikor kikt6l hozhat Mindszenty szamara, és kiknek vihet a fogvatartottdl
lzenetet, utasitadst. Az idds, hetvenot éves asszony minden |épését argus szemekkel
kovették a nyomozdk és percrdl percre lejegyezték minden tevékenységét, amint ez egy
1949. szeptember 26-ai jelentésben is olvashatd: ,Mindszenty Jézsefné®* f. hé 25-én
reggel kb. 9 Oorakor hagyta el a Délibab utca 29. szamu hazat, melyben éjszaka
tartozkodott, egy apaca kiséretében, aki egész nap vele volt. A Dézsa Gyérgy Ut és a
Délibab utca sarkon kb. 15 percet vartak egy alacsony, molett apacara, aki hozzajuk
csatlakozott. Mindszentyné a két apaca kiséretében villamoson kimentek a 28-as
végallomasaig. Ott kb. 34 dra hosszat (ltek egy padon. Mindszenty Jézsefné bement a
Gyljtéfoghazba, ahonnan 15-20 perc mulva jétt vissza. A két apdca kiséretében egy
villamos megallot gyalogoltak, az egyik apaca kézben tébbszér visszanézett. Kb. 34 12
Orakor szalltak fel a 28-as villamosra, amellyel a Nemzeti Szinhazig jottek. Ott atszalltak
a 6-osra, majd az UllGi uton leszdlltak és a Ferenc kérut 24. szadmu hazba ment
Mindszenty Jozsefné a fiatalabb és magasabb apacaval. Miel6tt a 24. szamu hazba
mentek volna, a mellette levé hazba is benézett az apaca, illetve bement a kapu ala. A
Ferenc kérut 24. szamu hdzban 17.20 percig tartézkodtak. Gyalog az Ull6i dtig, majd a
3-as villamossal a Nagyvarad térig, onnan pedig a 23-as villamossal a Damjanich utcaig
mentek. Ott leszalltak és bementek a Regnum templomba, ahonnan 5 apdca kiséretében
19 6ra 20 perckor jott ki Mindszentyné és tért vissza a Délibab utca 29. szamu hazba. A
fenti hazat f. hé 26-an reggel 8 éraig nem hagyta el.”>

Mindszenty édesanyjdnak mozgasat nemcsak a rend6ri medfigyelések alapjan
tudta dokumentdlni az AVH, hanem a kialakitott gynoki halézatabdl érkezé informaciok
alapjan is. Egy 1949. november 8-ara keltezett jelentésében irta az Ugynok, hogy
~Mindszenthy édesanyja oktober 30-an Budapestre jétt abbol a célbdl, hogy fiat a
gyljtéfoghazban meglatogassa, azonban nem engedték be a gyljtbébe. Azt mondtak
neki, hogy Osszeeskiivés volt a foglyok kézétt, ebben a fia is benne volt, emiatt
blintetésb6l nem lehet latogatdt fogadni. Mindszenthy anyja rakérdezett, hogy mikor volt
az dsszeesklivés, azt a valaszt kapta, hogy masfél hdnapja. Erre azt felelte, hogy az nem
lehet, hiszen 6 egy hdnappal ezeldtt itt volt. Azzal kildték el, hogy jéjjon egy hdnap
mulva. ”°

Mindezekbd| érzékelhetd, hogy az AVH nemcsak a bértonbe zart biborostdl tartott,
hanem hiveit6l, csaladjanak tagjaitdl is, akik szabadon tevékenykedvén szellemiségét
tovabb vihették.®*” A politikai renddrség irataibol a Mindszenty életére vonatkozd
informacidk fonala a bortonévei alatt, valamint a plspodkszentlaszléi és felsGpetényi fogva
tartasanak idején megszakad. Az 1956-os forradalom alatt a biborosnak csak 6t nap
szabadsag jutott. Mindszenty Jozsef 1956. november 4-én a bevonuld szovjet csapatok
el8l az Amerikai Egyestlt Allamok kovetségére menekiilt, amivel bar kivonta magat a
feleldsségre vonas lehetGsége aldl, de elnyerte az Ujbdl feléledd politikai renddérség
figyelmét.
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