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Egy elmaradt felel6sségre vonas margodjara

Horthy Miklés Niirnbergben

LA mindenhatd és mindentudd istenre eskiiszém, hogy az igazat fogom mondani, és
semmit sem fogok az igazsagbdl elhallgatni vagy ahhoz hozzatenni” - kezdte
tanuvallomasat Horthy Miklés Niirnbergben 1948. marcius 4-én. Magyarorszag volt
kormanyzdjanak elbszér és utoljara kellett megjelennie egy birésagi targyaldteremben -
s akkor is csak tanuként, nem vadlottként. Mindezek ellenére még igy is jo néhany
kellemetlen kérdésre kellett valaszolnia a Veesenmayer - Magyarorszag korabbi
teljhatalmu német birodalmi megbizottja - elleni perben. Ez volt az utolsé alkalom,
amikor hivatalos szervek érdekl6dtek a haboru alatti tevékenységérdl. Horthyt ugyan
1945 nyaran tébb alkalommal kihallgattak az amerikai hatésagok, de eljarast sosem
inditottak vele szemben. Az alabbi tanulmany a szakirodalomban el6szér mutatja be
részletesenl ezeket a korabeli kihallgatasi és targyalasi jegyz6koényveket, és veti Gssze
Horthy emlékirataival, valamint a fennmaradt korabeli dokumentumokkal.

Bevezetés

~Végig azon gondolkodtam, hogy miért is vagyok itt hadifogolyként. Mivel az amerikai
odaadd nép és semmi helytelen dolgot nem csinalna, az egyetlen lehetséges magyarazat
szerintem az, hogy amig az amerikaiaknal vagyok, addig sem keriilék a bolsevikok
kezére” - elmélkedett sorsardl Horthy Miklds tort angolsaggal amerikai kihallgatoéi elGtt
1945, oktéber 22-én.2 A volt kormanyzé ekkor mar egy hete tudta, hogy az amerikai
fougyész, Robert Jackson nem vadlottként, hanem csak tanuként szamol vele a
nirnbergi haborus féblinésok perében.3

A hetvenhét éves Horthy mogott mozgalmas hdénapok alltak. A sikertelen atallasi
kisérlet utan a kormanyzéi csaladot a bajororszagi Weilheim mellett, egy barokk
kastélyban tartottdk fogva a németek. Horthy elmonddasa szerint éjjel-nappal a Gestapo
emberei vigyaztak ra és csaladjara. Még akkor is, amikor kiment jatszani a kertbe az
unokajaval. Itt tartézkodtak 1945. majus elején, amikor az amerikai hadsereg katonai a
varosba érkeztek.4 A volt kormanyzé beszamoldja szerint az amerikaiak megérkezése
el6tt harom nappal az egyik 6r, akivel eléggé jo viszonyba kerilt, egy Hitlert6l szarmazé
irasbeli parancsot mutatott neki, amin az allt, hogy ki kell végezni Horthyt és csaladjat.
Erre, mint hozzatette, azonban nem kerilt sor a szovetségesek gyors el6renyomulasanak
készonhetben.5

Majus 1-jén Horthyt az amerikai 7. hadsereg f6hadiszallasara hivtak, mondvan,
hogy Patch tabornok talalkozni kivan vele. Kiderilt, hogy az invitalas célja Horthy foglyul
ejtése volt.6 Majus 2. és december 17. k6zott Horthy Miklés kiilonb6z6 amerikai
hadifogolytaborokban tartézkodott (Augsburg, Lesbois, Mondorf, Wiesbaden, Oberursel,
NUrnberg).7 Ezutan ismét Weilheimben, majd 1949 januarjatol Portugalidban élt.

Horthy 6nvallomasai 1945 utan

Horthy Miklds 1945 utan szamos alkalommal kifejtette, hogy mit is gondol Magyarorszag
és sajat masodik vildaghdborus szerepérdl. A volt kormanyzot az amerikaiak 1945-ben hét
alkalommal is kihallgattdk Narnbergben.8 Eleinte a naci vezetokrdl kérdezték.9 Ezek utdn
magyar vonatkozasu ugyekrdl, igy példaul a szélséjobboldali mozgalmakrdl, kulpolitikai
kérdésekrol és természetesen az 1944-es eseményekrol tettek fel neki kérdéseket. Mivel
azonban vallomasait jelentéktelennek tartottdk, még tanuként sem idézték be a német
haborus foblins6k perében. JegyzOkdnyvezett tanlUvallomasat azonban felhasznaltdk az



eljarasban. 1948. marcius 4-én a nyolcvanéves Horthy ismét Nirnbergben volt. Ezuttal
az un. miniszterek perében kellett tanlUskodnia. Az amerikai megszall6 hatésag altal
inditott eljarasban tobbek kozott Edmund Veesenmayer, Magyarorszag volt teljhatalmu
birodalmi megbizottja Ult a vadlottak padjan.

Az 1945-6s kihallgatasi jegyz6kényvek jol mutatjdk, hogy Horthy Miklds
emlékezete idonként kihagyott, 6 maga is hivatkozott erre, els6sorban a datumokkal nem
volt tisztaban. LegtObbsz6ér az 1938. augusztusi Hitler—-Horthy-talalkozé idGpontjat nem
tudta megmondani, el6fordult, hogy 1937-et mondott, vagy a hdénapokat keverte.10
Problémaja akadt az els6 (1936) taldlkozéjuk datumaval is, amit 6 1935-re tett, igaz,
jelezte, hogy ebben nem teljesen biztos.11 A masodik vilaghaborlu kezdetét 1938-ra
tette.12 Azt is allitotta, hogy 6t 1919-ben valasztottak meg kormanyzdénak, raadasul azt
el kellett fogadnia, bar nem részletezte, hogy miért.13 A feltett kérdések el6l nem tért ki,
viszont hajlamos volt arra, hogy elkalandozzon: példaul az elsé vilaghaborurdl mesélt,
mikozben 1944 Gszér6l fejtette ki az allaspontjat.14 Amikor a kihallgatéja augusztus
végén arra volt kivancsi, hogyan m(ikédott a magyar kormany az 1944-es megszallas
alatt, par mondat utan elkezdett hosszasan beszélni az 1944. Gszi eseményekrdl, majd
az oktober 16. utani fogva tartasarél.15 Az 1948-as perben az ligyészség kérésére
példaul negyventt percenként szlinetet tartott a birdsag, hogy Horthy ki tudja magat
pihenni, Ossze tudja szedni a gondolatait. A volt kormanyzoét egészségi allapotara
tekintettel menye és egy apold is elkisérte Nirnbergbe.16 Horthy a sajat, illetve a
kormanya felel0sségét akar csak messzirél is firtatd kérdések esetén gyakran
elkalandozott, olyan valaszokat adott, amelyek csak részben, esetleg egyaltalan nem
kapcsolddtak azokhoz. Visszatéré eleme volt mondanivaldjdnak, hogy az orszag
kényszerpalyan mozgott, masképpen nem torténhettek volna az események, illetve hogy
nem avattdk be dontésekbe, megtévesztették vagy egyszerlen eltitkoltak elble
informacidkat. Megallapithatd, hogy Horthy Miklés nem nézett szembe az 1944 elGtti
szerepével, nem volt képes oOnkritikara, nem vallalt felel6sséget a dontéseiért, illetve
onfelmenté magyarazatokat adott.

Nemcsak amerikai kihallgatéi el6tt, hanem a brit klligyminisztérium
Magyarorszag-szakértéjével, C. A. Macartney-val folytatott beszélgetései sordan (1945.
julius 17-18.) is hasonl6 stilusban valaszolgatott Horthy. Egyik jelentésében Macartney is
hangsulyozta, hogy Horthy szerinte ugyan nem hazudott, latszott rajta, hogy Oszintén
beszélt, de

~emlékezete idbénként kihagyott a nem legutolsé idGszak eseményeire
vonatkozéan, de figyelembe véve azt, hogy 78 éves, semmiképpen sem
mondhaté szenilisnek. [...] Készségesen valaszolt a kérdésekre, soha nem
tagadta meg a valaszt, bar néha képtelen volt visszaemlékezni. Bar néhany
alkalommal tudtam, hogy valasza nem allja meg a helyét, de nem hiszem, hogy
barmi tudatos hazugsagot mondott volna. Ez részben annak tudhaté be, hogy
egyaltalan nem érzi, hogy sajat magat vadolnia kellene - éppen ellenkezbleg. Es
agya, minthogy blntudattél nem kiélezett, nem tulzottan kifinomult. Igazabdl
néhany kijelentése, amely mas szemében ranézve nagyon hatranyosnak tiint,
onszantabdl fakadt, mig mas részletek, amelyek 6t kedvezé fényben mutattak,
csak akkor bontakoztak ki, amikor rékérdeztem”.17

Edmund Veesenmayer, Magyarorszag volt teljhatalmu birodalmi megbizottja azonban
ennél joval tovabb ment. Az ellene tanuskodd Horthyrdl, kilon kiemelve a volt
kormanyz6 személyét, nem épp hizelgé szavakkal emlékezett meg az utolsé sz6 jogan
elmondott beszédében:

~Olyan, egyébként bator emberek jottek el ide tanuskodni ellenem, akik a
hazugsag szolgalataba allva o6nmagukat is megcsaltak. Horthyt [...] még
megvetni sem vagyok képes, egyszeriien csak mélységesen szanom.”18

Horthy levelek és memorandumok formajaban kisérletet tett az amerikai (Truman) és a
brit (Churchill, VI. Gyérgy, Ernest Bevin) vezeték meggy6zésére.19 A brit
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kiligyminisztérium illetékese szerint ,Horthy ugy ir a kirdlynak és a miniszterelnéknek,
mintha mi még 6t kompetensnek tartanank arra, hogy képviselje a magyar nemzetet és
kormanyt. Ez természetesen teljes tévhit az 6 részérél.”20 Sem ezekre a levelekre, sem
a késbébbiekre nem kapott mar valaszt, miutan a gy6ztesek nem tekintették politikai
tényez6nek.21 Mindezek utan az 1952-ben befejezett - azoéta tobb nyelven is kiadott -
emlékirataiban a nyilvanossag elé tarta még mindazt, amit a sajat szerepével
kapcsolatban kozolni kivant. Az els6é magyar kiadashoz irt el6szébol kideril, hogy
eredetileg a csaladjanak irta, de miutan az 1952-es amerikai elntkvalasztasi kampany
soran Eisenhower meghirdetette a ,rab nemzetek felszabaditasat”, abban bizott, hogy
emlékiratai 6sztoénozhetik a nyugati vildgot Magyarorszag felszabaditasara, igy
kotelességének érezte a nagyobb nyilvdnossag elé tarni.22 Horthy ugyan mar 1948-ban
elkezdte irni emlékiratait, és a német nyelvl kiadas jogaért tizezer dollart kért, de a
kiadok nem kaptak a kézirat utan. Az esetrdl tudosité egyik korabeli Ujsag szerint:
,Horthy mas sem tesz kényvében, mint mosakodik és tisztazni igyekszik szerepét
anélkil, hogy torténelmi szempontbdl valami érdekeset mondana. Mlve tehat tisztara
maganjellegli.”23 Az onreflexiét, a szembenézést, az Onkritika nyomait az emlitett
leveleiben sem taldljuk meg. ,Mindig teljesen kifogdstalanul cselekedtem” - mondta 1945
oktéberében kihallgatoinak.24 Talan az 1919 és 1944 kozotti kultikus méltatasok
hatdsardl van sz0, talan az alapszemélyisége volt ilyen, vagy a ketté egyltt magyarazza
e jelenséget. Pontos valasz nem adhatoé erre a kérdésre.25

Horthy 6nképének fobb elemei
Trianon

A brit miniszterelnbknek és a brit kiralynak 1945. majus 19-én irt levelében Horthy
idealizalta a torténelmi Magyarorszagot, és kizardlag a trianoni békeszerzddést tette
felel6ssé az 1920 utani kulpolitikai déntésekért, ami pontosan jelzi, hogy a trianoni
igazsagtalansag orvosldsa szinte mindennél fontosabb volt a szdmara. Kormanyzdként és
emigransként is. Kérte ugyanis, hogy hallgassak meg 6t a békekonferencian az
~igazsagos béke” érdekében.26 A haboru utani erdviszonyokat és az elveszitett haboru
tényét teljesen figyelmen kivil hagyva Horthy ugy vélte, hogy 1945 utan a torténelmi
magyar allam helyreallithat6.27 A Horthy-kori politikai és katonai elit és személy szerint
a kormanyzdé sem hibaztathatd azért, mert revizidra torekedett. A felel6sség kérdése
tehat Ugy vethet6 fel, hogy konkrét helyzetekben a lehet6 legjobb dontés sziletett-e.
Horthy Miklés kormanyzdéként, ha terlletgyarapodasrdl volt szd, az els6é bécsi dontést
kévetéen nem torekedett ©nmérsékletre, s6t, a kilpolitikai kockazatvallalast is
Osszeegyeztethet6nek tartotta a nemzet érdekeivel.28 Az 6nmérséklet hianya azzal is
magyarazhatd, hogy kultuszanak f6 lizenete szerint 6 volt hivatott az elveszitett terliletek
visszaszerzésére.29 Az mindenesetre megallapithatd, hogy Magyarorszag, a revizids
sikerek araként, a nemzetko6zi eréviszonyok megvaltozasa, a német hegemonia, a sajat
mulasztasok és az 6nmérséklet hidnya miatt is fokozatosan elkotelez6dott a Harmadik
Birodalom iranyaba.30

Viszonya Hitlerrel

Az emlitett forrdsok szinte mindegyikében fontosnak tartotta Horthy kiemelni, hogy Hitler
koveteléseit igyekezett nem teljesiteni.31 A sajat szerepét 6nfelmenté modon értelmezve
azt mondta Macartney-nak, hogy ,senkinek Eurdpaban annyi sszelitk6zése Hitlerrel nem
volt, mint neki, vagy senki nem szdllt vele tobbszér szembe, vagy tagadta meg
kbveteléseit, mint 6”, igy ,nem azt varta”, hogy ,a masik oldal bebo6rtonzi”.32
Kétségtelen, hogy Horthy és Hitler viszonya nem volt mentes a konfliktusoktél. 1938
augusztusaban Hitler azt kérte a magyar kuldottségtdl, erre Horthy hivatkozott is
kihallgatasai soran, hogy a magyar allam tamadja meg Csehszlovakiat, majd a
Wehrmacht beavatkozasaval garantalt gy6zelem esetén egész Szlovakia visszakerilhetne
Magyarorszaghoz. A magyar klildottség akkor, augusztus és szeptember végén is nemet
mondott az ajanlatra.33 A volt kormanyzé maskor azt mondta példaként a
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kihallgatéinak, hogy 1939 szeptemberében a magyar kormany nem engedélyezte a
német csapatok Magyarorszagon torténé athaladasat.34 Horthy Miklds a terlleti revizio
érdekében tartotta elfogadhaténak a Harmadik Birodalommal torténd egytttmikodést,
igaz, az egylttmikodési hajlandésaga, mint lathatd, nem volt feltétlen. Mindenképpen
hozza kell tenni, hogy 1938-ban és 1939-ben a magyar diplomacianak még volt
lehet6sége nemet mondani.35 A magyar allam mozgastere - a revizié araként - 1938,
1939 utan ugyanis fokozatosan csokkent. A masodik vildghaboru idészakabol emlithet6k
tehat példak arra, hogy Horthy és Hitler, Budapest és Berlin viszonya nem volt mentes a
konfliktusoktél. Emiatt a magyar allam sokkal inkabb tekinthetd , vonakodd csatlésnak”,
mint egy mindenben engedelmes ,babnak”.36 Ennek ellenére Magyarorszag az
emberéleteket és az anyagi pusztitast tekintve is jelent0s veszteségekkel fejezte be a
legy6zottek oldalan a haborit. Természetesen nem csak Horthy Miklds kormanyzéi
tevékenysége eredményeképp.

Jugoszlavia

Az 1941. marcius-aprilisi jugoszlav krizis kapcsan - a Foreign Office szamara készitett
feljegyzés tanusdga szerint - Horthy elmondta, hogy a m. kir. honvédség azutan vett
részt a hadmuveletekben, hogy az 1940. december 12-én kotott baratsagi szerzédés -
szerinte — mar érvényét veszitette.37 Mar 1941-ben is ezen az allasponton volt.38 A
beavatkozas okaként a vajdasagi magyarok helyzetét jelolte meg.39 Teleki Pal
ongyilkossagaval kapcsolatban nem érezte magat feleldsnek, mondanivaldja
egyértelmlen ezt sugallta, mikdzben a miniszterelndk kilpolitikdjanak kudarcdhoz, ami
az oOngyilkossag egyik okanak tekintheté, részben 06 is hozzajarult. Teleki Pal
miniszterelnokként ugyanis igyekezett a magyar allam mozgasterének tovabbi szliklilését
megakadalyozni, az angolszasz hatalmakkal valé diplomaciai kapcsolatokat nem
ellehetetleniteni, azaz a németekkel fenntartasokkal kivant egyuttm(kodni. Arnyalja a
képet, hogy az orszag egyre korlatozottabb mozgdastere miatt a jugoszlav krizis idején fel
sem merilt, hogy a magyar dallam kimaradna a konfliktusbdl.40 A jugoszldv kiadatasi
kérelem kapcsdn Horthy elismerte egyik kihallgatdsakor, hogy Ujvidéken 1942-ben
~tomeggyilkossag tortént, amelyet mélyen sajnalt”, de ,6 errél elébre nem tudott”.41
Horthy helyesen utalt arra, hogy eljaras indult a Dél-Bacskaban torténtek tigyében, igaz,
azt elfelejtette mondani, hogy eleinte nem tamogatta.42 A mészarlasért — kihallgato
tisztjei el6tt NUrnbergben - a német szarmazasu tiszteket okolta, s kiemelte, hogy a
magyar birdsag altal 1944-ben elitélt tisztek kozott egyetlen magyar szarmazasu sem
volt. Horthy szintén értetlendl allt a jugoszlav kiadatasi kérelem el6tt: ,a szerbek most
azt mondjak, hogy haborus bilinés vagyok, mert kétezer ember meghalt. Egy német
varosban haromezren haltak meg, s mégsem gondolja Ugy senki, hogy felelésségre kéne
vonni az Egyesiilt Allamok elnékét a bombédzésokért”.43

A haboruba Iépés

Horthy Miklds tobb alkalommal is kijelentette 1945 utadn: 6 mindent megtett, hogy
Magyarorszag ne lépjen be a masodik vildghaboriba.44 A valdsagtol alaposan
elrugaszkodva irta Ernest Bevin brit kllligyminiszternek, hogy ,mindent elkévettem, ami
hatalmamban allt, hogy népemet megmentsem a haboru szérnyliségeitél”. Az a
kijelentése tartalmaz igazsagot, még ha nem is fogadhato el a haborluba |épés egyetlen
okdnak, hogy az orszagot ,a németek ellendllhatatlan nyomdsa vonszolta ebbe a
haboruba”.45 A levélhez csatolt memorandum els6 mondata is megismételte ezt, igaz,
csak részben: ,Magyarorszag a masodik vildaghaboruban akarata, a népe meggybzbdése
ellenére és Németorszag ellenallhatatlan, erészakos kényszeritése révén vett részt.”46 Az
utobbi allitds ugyanis tavolabb allt a valdsagtdl, mint a levélben leirt valtozat. Az
amerikai fogsagba esést kovet6 egyik legelsd kihallgatasa soran, 1945 nyaran azt
mondta, hogy ,természetesen nem deklaralhattuk volna a semlegességiinket, mert akkor
Németorszag azonnal megszallta volna az orszagot”.47 Kétségtelen, hogy Magyarorszag
geopolitikai okokbdl, a német hegemodnia és a németbarat katonai elit miatt nem tudott
volna kimaradni a haborubdl, ennyiben Horthynak igaza van, amikor azt irta példaul az
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emlékirataiban, hogy az orszagnak nem volt lehetésége mas utat bejarnia, de a hadba
Iépésre maskor és mas kortulmények kozott is sor kerlilhetett volna.48

A junius 26-an torténtek kapcsan Horthy Miklés Bardossy Laszlé miniszterelndk
felelésségét hangsulyozta 1945 utan, mert allitdsa szerint 1941-ben eltitkolta el6tte az
an. Kristoffy-taviratot.49 A népbirdsagi perében Bardossy azt allitotta, hogy ismertette
azt a kormanyzéval.50 Nem donthetd el, hogy a két allitds koézil melyik igaz, azonban
nehezen hihetd, hogy 1941-ben Horthy hitelt adott volna a szovjet allaspontnak.51 A
junius 26-i események ismertetésekor a volt kormanyzé a sajat szerepérdl semmit sem
irt vagy mondott. A Bevinnek irt memorandumban csak annyit tudunk meg, hogy ,a
kormany bejelentette a hadiallapotot Oroszorszaggal”.52 Igy nem szolt arrdl, hogy a
kassai incidens utdn miért nem mérlegelte, hogy milyen okuk, milyen érdekik
fliz6dhetett a szovjeteknek Kassa bombazasahoz. A Szovjetunidnak ugyanis sem oka,
sem érdeke nem volt a mar (jbdl Magyarorszaghoz tartoz6 varos szandékos
megtamadasara.53 A kormanyzé az incidenst mindenesetre haborus oknak tekintette, és
rendkivll gyorsan, a miniszterelndkkel torténé egyeztetés nélkil dontott is arrdl, hogy
valaszlépésre van szlikség. Ugy tette mindezt, hogy a magyar allamnak akkor nem
kellett német elvarasoknak megfelelnie, az orszag megszalldsatdl tartania, so6t,
nemzetkozi jogi kotelezettségre sem kellett tekintettel lennie. 1941 juniusdban tehat lett
volna még lehetéség a kivarasra.54 Ennek fényében aligha fogadhaté el, hogy a
haboruba ,akaratunk ellenére kényszerittetek bele benniinket”.55

A zsidésagot sujté jogfoszté intézkedések

A Veesenmayer elleni perben Horthy tobbszori kérdésre sem emlékezett arra, hogy
barmilyen jogfosztd rendelkezést életbe |éptettek volna a zsiddkkal szemben. Amikor a
zsidok gazdasagi életbdl torténd kizarasardl érdekl6dott Veesenmayer védolgyvédie,
Horthy visszakérdezett: ,Miért pont a gazdasagbdl [zartuk volna ki 6ket]? Mi egyszer
sem vettiink el gyarat vagy féldet [télik].”56 Arra a kérdésre, hogy tudott-e az 1941-es
deportalasokrdl,57 vagy érteslilt-e a munkaszolgalat intézményérdl, Horthy kifakadt:
~Kérem, ha tovabbra is hasonlé kérdéseket tesz fel, elbre mondom, hogy nem
emlékszem és semmit sem tudok réla.”58 A jogi képvisel6 végll azt tudakolta Horthytdl,
hogy nem a magyar kormany volt-e az, amelyik kiadta a jogfosztoé rendeleteket. Horthy
értetlenkedve kérdezett vissza:

~Nem tudom, hogy milyen térvényekrél beszél. Meghataroztak példaul, hogy
hény szazalékban latogathatjak zsidok az egyetemeket. Azt hiszem, hogy ez a
térvény végigment a Képviselbhazban, de ezt leszamitva Magyarorszagon
allampolgari jogegyenléség uralkodott.”59

A ,,végsbé megoldas”

1943 tavaszan Horthy és Hitler kozott nem jelentéktelen nézetkilonbségek meriltek fel a
magyar kormanyzat zsiddpolitikajat illetéen.60 Adolf Hitler szemében ugyanis a magyar
kormanyzat ,enyhe” és ,tolerdns” zsidopolitikdt folytatott. 1943. aprilis 16-an a
klessheimi kastélyban, amikor — Ribbentrop kiligyminiszter tarsasagaban - talalkozott a
magyar kormanyzdval, hatdrozott kritikdval illette a magyar allam ,zsidébarat”
beallitottsdgat.61 Horthy a beszélgetésrél felvett jegyzOkonyv tanusaga szerint azt
mondta, hogy ,[6] mindent megtett, amit a zsiddok ellen tisztességes Uton-mddon tenni
lehetett, de meggyilkolni vagy mas mddon elpusztitani aligha lehet 6ket”.62

Hitler erre azt valaszolta, hogy

~erre nincs is sziikség. Magyarorszag éppen ugy elhelyezhetné a zsiddit
koncentraciés taborokban, mint azt Szlovakia tette. [...] Ha mdar a zsidok
meggyilkolasarol van szé, ugy kell megallapitania [a Flihrernek], hogy csak egy
gyilkos létezik, a zsidé, aki a haborukat kirobbantja, és befolyasaval kialakitja
annak a polgari személyek, asszonyok és gyermekek ellen iranyulo jellegét. A



zsidékkal kapcsolatban fennall a lehet6ség, hogy banyakban kapjanak
munkat.”63

Masnap, 17-én Horthy megismételte, hogy ,mégsem (itheti 6ket [a zsiddkat] agyon”.
Ezzel szemben Ribbentrop teljes nyiltsaggal beszélt a ,végsé megoldasrél” mint a
zsidokérdés megolddsanak egyetlen lehetdségérél: ,a zsidokat vagy meg kell
semmisiteni, vagy koncentracids taborokba szallitani”.64 Hitler ehhez annyit tett hozza,
hogy Lengyelorszagban, ha ,a zsidék nem akarnak dolgozni, agyonlévik 6ket. Ha nem
tudnak dolgozni, el kell pusztulniuk. Ugy kell 6ket kezelni, mint a tuberkuldzis bacilusat,
amely megfertézheti az egészséges testet.”65 Mindez egyértelm(ien jelezte a naci
vezetOk fajelméleten nyugvé és a magyar kormanyz6é fajvédd, jogkorlatozo
antiszemitizmusa kozotti kilonbséget. 18-an a németek egy feljegyzésben foglaltak
Ossze ellenvetéseiket, s ebben kozvetve idézték Kallay miniszterelndk Szent-Gyorgyi
Alberthez intézett szavait, aki

~€lutazdsa elbtt jart a magyar miniszterelnéknél, aki arra kérte, k6zélje Amerika
térékorszagi nagykévetével, hogy 6, a miniszterelnék egyetlen tovabbi katonat és
egyetlen fegyvert sem bocsat a Német Birodalom rendelkezésére, és bar
szakadatlanul szél a zsiddk ellen, valéjaban semmit sem tesz elleniik és 70 000
zsidé menekiiltet védelmez Magyarorszagon; jelenleg azonban nem folytathat
mas politikat, mert kiilénben a németek megszalljak Magyarorszagot, és minden
zsidét kiirtanak”.66

Fontos megjegyezni, hogy Horthyt erre a taldlkozéra is felkészitették. Szentmikldsy
Andor, a Kuiligyminisztérium politikai osztalydnak vezet6je igy foglalta 6ssze a
zsidokérdésben elfoglalt magyar allaspontot: ,ami a zsidésagnak Magyarorszagon kiviil
valo letelepedését illeti, ezen rendszabalyok keresztiilvitelére ma sem térvényes, sem
technikai eszkézék nem allnak rendelkezésre. Részmegoldassal ilyen rendszabalyok célja
nem volna elérheté. 67

A német jegyzékre adott magyar valasszal kapcsolatosan Keresztes-Fischer
beligyminiszter a 1943. aprilis 20-i minisztertanacson kijelentette, hogy ,a kormanyzé ur
6féméltdsaga elbtt felsorolt német vadakra nézve hatarozott és méltdsagteljes valaszt
kell adnunk”.68 Horthy valaszat a német jegyzékre ismét a Kuilligyminisztérium
készitette el6. A levélben Horthy azt irta:

»...minden elbizakodottsag nélkil hivatkozhatom arra, hogy annak idején én
voltam az els8, aki szot emeltem a zsidok destruktiv magatartasa ellen, és azota
megfelel6 intézkedéseket tettem befolyasuk visszaszoritasara. [...] Az altalam
hozott intézkedések azonban gyakorlatilag elvették a zsidoktdl azt a lehetbséget,
hogy tovabb gyakoroljak karos befolyasukat az orszag kézéletére.”69

Mar ezen a taldlkozén felmerilhetett a zsidésag, valdszinlileg Lengyelorszagba térténd,
kitelepitésének lehet6sége, mert Horthy igy folytatta:

,A zsiddok fokozatos kikapcsoldsara vonatkozd tovabbi intézkedések folyamatban
vannak, s amint meg lesznek teremtve elszallitasuk feltételei, ezt végre is fogjuk
hajtani.”70

A fenti levél, lényegében, s6t a szbveg tulnyomod részében szd szerint megegyezik a
kiligyminisztérium el6készitd feljegyzésével. Annyi a kllonbség, hogy a zsiddkérdéssel
kapcsolatban elmondottakat a kullgyminisztériumi feljegyzés a kovetkez6 mondattal
vezette volna be: ,Excellenciad tovabbi szemrehanydsa volt, hogy a kormany a zsiddok
kiirtdsanak keresztiilvitelében nem jart el wugyanolyan mélyrehatéan, mint az
Németorszagban tértént, és ahogyan az a tébbi orszagban is kivanatosnak latszik.”71 Ez
végul kimaradt a végs6 valtozatbol.



Horthy emlékirataiban is talalunk utalast arra, hogy a kormanyzé tudhatta, hogy
mi fog torténni a zsidékkal akkor, ha szabad kezet ad a ,német kurzusnak”. Egy 1944
februarjaban a miniszterelndkhoz intézett emlékirattal kapcsolatban ezt vetette papirra:

[...] [@a német kurzus] hozzajarulasunkat kévetelte 800 000 zsidé kiirtasahoz, én
magam szoéval és irasban is igyekeztem Hitlert meggybzni, és elébe tartam, hogy
az er6szakos »megoldas« nemcsak a rendet és jogbiztonsagot assa ala, nemcsak
az erkélccsel és az emberiességgel 6sszeegyezhetetlen, hanem a termelésben is
zavart idézne el6”.72

Horthynak, 6sszegezhetjik a fentieket, tehat legkés6bb 1943 tavaszan tisztan kellett
latnia, hogy a Lengyelorszagba valo kitelepités a zsiddsag fizikai megsemmisitésének
lehetGségét jelentette, még ha ennek pontos modjat nem is ismerte.73 Ugyan léteznek
olyan érvek, hogy a kormanyzé mindezt nem hitte el, illetve nem tudta elképzelni, am
egy biztos, mindezen ismereteknek a birtokdban hozta meg dontéseit 1944. marcius 19-
e utan.74

A német megszallas, 1944. marcius 19.

A haboru utan tett vallomasaiban Horthy kdvetkezetesen azt allitotta, hogy a megszallas
pillanatatél kezdve ellenségnek tekintette a németeket. Allitdsa szerint ezt Hitlernek is
megmondta: ,... ha megszallja az orszagot, akkor mi [magyarok] minden nemzetnél
jobban fogjuk utalni O6ket [németeket]”.75 Mindig hozzatette azonban, hogy a
megszallast kovetben fogolyként bezarva élt a budai Varban, s nem merte kitenni a
labat, mert akkor szerinte a németek biztos letartéztattdk volna. A kormanyzo6 korabeli
nyilvdnos szereplései azonban mindezt cafoljak.76

Az 1944-es deportalasok

Horthy amerikai kihallgatdinak elmondta, hogy 1944. marcius 18-an Klessheimben Hitler
megigérte neki, hogy amennyiben egy Berlin szamara elfogadhaté kormanyt nevez ki, és
az bizonyitja megbizhatdsagat, akkor véget fog érni a megszallas.77 Hitler ezen igéretére
Horthy Miklés tobb alkalommal is utalt, hozzatéve egyszer, hogy ,Hitler most sem
tartotta be igéretét”.78 Az emlékirataiban errdl azt irta, hogy els6sorban emiatt nem
mondott le. Ez ugyan kénnyld megoldas lett volna, irja, de mégsem tehette meg, hogy ,a
stillyed6 hajot éppen akkor hagyjam el, amikor a legjobban raszorul kapitanyara”.79

Hitler 1944. marcius 18-an, Klessheimben is kifogasolta, hogy ,Magyarorszag a
zsidokérdésben semmit sem tesz, és nem hajlandd a nagyszamu magyar zsidosaggal
leszamolni”.80 Arrdl, hogy ez a leszamolas a valéosagban mit is fog jelenteni, Horthy 1945
nyaran azt mondta Macartney-nak, hogy ezekrdl ,el6sz6r nem tudott”, majd ,iszonyattal
toltotték el”, és ,le akarta allitani” a deportalasokat. Ezt a budapesti zsidok esetében meg
is tette — hangsulyozta az angol torténésznek.81 A haboru utani egyik kihallgatasakor,
egy hosszabb monoldgja utan, arra a kérdésre, hogy a deportalasokért ki volt felelGs,
el6szor azt valaszolta, hogy nem érti a kérdést, majd azt, hogy ,Budapesten meg tudtam
6ket menteni”. Majd kicsivel kés6bb egyértelmlien a németek felelGsségét
hangsulyozta.82 Ez a két kijelentés visszatérd eleme volt a reakcidinak. Ahogy szdba
kerlltek a deportalasok, Horthy ezzel a két mondattal valaszolt. A Veesenmayer elleni
perben is mindent a németek szamlajara irt: ,minden a Gestapo mive volt” - mondta a
vidéki zsidosag Osszeszedésével kapcsolatban. ,Nekiink csupan azt mondtak, hogy
munkara viszik O6ket Németorszagba, ahova a csaladjuk is kbévetheti Oket” - tette
hozza.83 Horthy azonban érezhette, hogy ez a valasza nem elég meggy6z6, ezért
hozzatette, hogy kilénben sem tehettek semmit, mert a németek teljesen megszalltak az
orszagot, Budapest kivételével nem volt katonai erejik az ellendlldsra. Tobbszoér is
hangsulyozta, hogy tehetetlenek voltak a vidéken torténtekkel szemben.84

Azon kérdésre, hogy milyen szerepet jatszott a deportadlasokban a magyar
csenddrség, Horthy a kovetkezdkkel vezette be a valaszat:



~El6szér is ki szeretném emelni, hogy a csenddérségiink rendkiviil kivald testiilet
volt. [...] Magatdl értet6ds, hogy arra voltak kiképezve, hogy minden parancsot
végrehajtsanak. A csendérség a beliigyminisztérium mint felettes szerv altal
kiadott parancsokat kévette akkor is, amikor segédkezett a zsiddk falvakbdl
torténd elballitasaban.”85

Mint elmondta, nagyon megbizott a csendérségben. Szerinte a deportalasokban kilonben
is kizarélag a csendOrség azon része vett részt, amelyik ,naci karakter(” volt. A
csendOrség szamara a parancsokat pedig a Beligyminisztérium adta ki Veesenmayer
utasitasainak megfeleléen. A minisztérium vezetbivel kapcsolatban pedig megjegyezte,
hogy ,minden orszagban vannak megbizhatatlan és rossz elemek”.86 Horthy kilon
kiemelte, hogy a hozzad érkezett jelentések alapjan akkoriban azt szlirte le, hogy a
gyUljt6taborokban torténtekért és a bevagonirozasokért egyedil a Gestapo a felelGs. A
csendo6rok altal elkdvetett brutalitasokrdl szold filmfelvételeket, amit a németek
propagandacélbdl tobb orszagban is bemutattak, egyszer(i hamisitasnak tartotta.87

Ahogy fentebb lathattuk, Horthy mar 1943-ban fogalmat alkothatott arrél, hogy
mi is varhat a Lengyelorszagba ,kitelepitett” zsidékra. Tiz évvel kés6bb, 1953-ban,
emlékiratainak elsé magyar nyelvl kiaddsaban azt irta, hogy 1944 augusztusaig nem
ismerte ,a szornyl valésagot a megsemmisité taborok miik6désérél”.88 A késObbi
kiadasokban ezt az id6pontot julius elejére moddositotta.89 Azonban ez az id6pont is
pontositasra szorul. 1948-ban tanuként még arrdl beszélt, hogy elGszor 1944. janius
végén kapott ,megbizhaté informacidkat” arrdl, hogy mi torténik Auschwitzban. Allitasa
szerint egy onnan megszokott férfi osztotta meg ezt az informaciét fiaval vagy menyével,
akik elmondtak neki.90 Kevésbé ,megbizhatd” informacidkkal azonban legkésébb junius
elején is rendelkezhetett, ekkor ugyanis tébb helyrdl is eljuttattdk hozza az un.
Auschwitz-jegyz6konyveket.91

Mindezek fényében az a tény, hogy Horthy 1944. marcius 19-e utdan nem mondott
le, gyakorolta az allamf6i jogait, és egyedil a zsidésagot érinté6 kérdésekben maradt
passziv, mégis azt jelzi, hogy hitelt adott a naci vezeték 1943-as kijelentéseinek.92
Masképpen ugyanis nehezen magyarazhatd az 1944 tavaszi magatartasa. A kormanynak
a megszallas utadn ugyanis a kormanyzé ,szabad kezet” adott a zsidérendeletek terén.93
Horthy minderrél igy irt 1944 juniusaban egy Sztdjay Domének szant leirataban:94

~Mindenekelbtt vildagos, hogy ami ezen a vonalon német intézkedés, vagy ami
német kivansagra tett kormanyintézkedés volt, azt nem allhatott mdédomban
megakadalyozni, igy e tekintetben passzivitasra voltam kényszeritve. Bar ilyképp
a tett intézkedésekrél nemcsak el6zetesen nem szereztem tudomast, hanem
utdlag sincs mindenrél [pontos]95 tajékoztatasom.”96

Ugyan 1948-as birdsagi tanuvallomasaban Horthy azt allitotta, hogy megtérte ezt a
»passzivitast” azzal, hogy tiltakozott Veesenmayernél a vidéki deportalasok ellen, de arra
a kérdésre, hogy egyszer vagy tobbszor, illetve hogy pontosan mikor, mar nem tudott
valaszt adni.97

Horthy, miutan nem tudott azonosulni a zsidésag fizikai megsemmisitésével, nem
kivant az ezzel kapcsolatos dontésekben aktiv szerepet vallalni. A dontése a felel6ssége
atharitasat, sajat lelkiismeretének megnyugtatasat jelentette.98 1944. junius elején azt
irta Sztéjay Déme miniszterelndknek:

»...tudataban voltam [marcius 19. utan] [...] annak, hogy e kormanynak az adott
kényszerhelyzetben szamos olyan intézkedést is kell tennie, amelyeket nem
tartok helyesnek, s amelyekért nem vallalhatom a felel6sséget. Ezek kézétt az
intézkedések  kézétt  szerepel a - zsidokérdésnek nem a  magyar
gondolkodasmddnak, a magyar viszonyoknak [...] megfelel6 kezelése.”99

A valosagos helyzet azonban mégiscsak az volt, hogy a helyén maraddasaval, a
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a megszallas hatdsara lelkileg 6sszeomlott, vagy a németek hazi drizetben tartottdk, de
még az sem volt igaz, hogy passzivitasba vonult, mert a kialakult helyzettel szemben igy
akarta kifejezni a tavolsagtartasat.101 Miutan Horthy elhitte Hitler atlatszé igéretét,
miszerint véget érhet a megszallds, els6szamu feladatanak ennek elérését tekintette.102
Az orszag katonai és gazdasdgi mozgdsitdsdhoz hasonléan, a zsiddellenes
intézkedéseket, a gettositast és a deportalasokat is a magyar allam szuverenitasanak
remélt visszaszerzése érdekében vette tudomasul. A zsidésagot - azok utan, hogy
Horthy 1942-ben még ellendllt a német koveteléseknek (sarga csillag bevezetése,
deportaldsok stb.) - az 1944-es megszallas alatt feldldozhaténak, a deportalasukat
szlikséges ,rossznak” tekintette.103 A neve tehat joggal kapcsolhatd o©ssze a
deportaldssal, mulasztasos felel6ssége vitathatatlan, még akkor is, ha ebben 1944
tavaszan alapvetden passzivitdsdval jatszott szerepet. A kormanyz6 végil junius végén,
az Auschwitz-jegyzOkonyvek nyilvanossagra kerilése altal elGidézett nemzetkozi
tiltakozas hatasdra, a szovetségesek bombdazdsa és az egyre romlé katonai helyzet

s

deportalasok leallitasat.104
A deportalasok ,ledllitasa”
Ezt a sz6t maga Horthy késObb igy magyarazta:

,Az a sz6, hogy »ledllitottam«, talan annyiban nem helyes kifejezés, hogy nem
allt hatalmamban megakadalyozni a vidéki deportaldsokat, mert nem alltak
rendelkezésemre megfelelé erék. De kévetelni azt kéveteltem.”105

Mindezt aldtdmasztja a junius 26-i koronatandacsi Ulésre készilt nyilatkozatdnak
tervezete, amelyben ez allt:

~Legjobb szeretném azt a kegyetlen és nem magyar természethez ill6 megoldast,
hogy a zsiddék deportaltatnak, egyaltalaban leallitani. Ha azonban ezt a kormany
szerint a németek kévetelik, ebb6l nem engednek, vagyis ezen a vonalon
kényszer all fenn, akkor sem engedhetem, hogy ebben a magyar csenddrség
mikédjon kézre. Akkor csinadlja azt, amit a németek akarnak, az itt levé német
karhatalom.”106

A magyar kbdzigazgatas és csenddrség segitségével azonban a németek julius elejére mar
437 402 vidéki magyar zsidot deportaltak.107

1944, julius 17-én Horthy ismét levelet irt Hitlernek, amelyben leszogezte, hogy

»a Zzsidokérdés tovabbi megoldasa a sokszor sziikségtelenil brutalis és
embertelen modszerek nélkiul fog megtérténni. A lekészént kormany olyan
mddszereket alkalmazott, amilyeneket egyetlen mas nemzet sem hasznalt, és
amelyek az itteni német hatdésagok rosszallé kritikajat is kivaltottak.”108

Horthy emlékirataiban minderre Ugy emlékezett vissza, hogy

~hivatalosan is tudomasara adtam a birodalmi kormanynak, hogy a zsidok
elszallitasat Budapestrél elhatarozott szandékom szerint meg fogom akadalyozni.
Ennek kévetkeztében a németek elalltak tervezett tovabbi intézkedéseiktél, hogy
Magyarorszag fiiggetlenségének latszatat a kilvilag elétt fenntarthassak.”109

A budapesti zsidésag julius eleji deportaladsat valéban Horthy akadalyozta meg. A
Budapesten és kornyékén lakéd/tartdozkodo zsidok deportalasanak tervét Endre Laszlo,
Adolf Eichmann és Faragho Gabor, a csendérség felligyeldje dolgozta ki. Ferenczy Laszlo
vallomasa szerint az eredeti terv az volt, hogy julius 2-an zaszldavatasi Unnepélyt
rendeznek a csendGrség szamara Budapesten, majd haromnapi kimenét adnak, hogy
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felderitsék a févaros zsidolakta negyedeit.110 Horthy amint tudomast szerzett az akciorol,
felrendelte az Esztergom mellett allomasozé pancélos hadosztalyt, és utasitotta a
budapesti csend6rség parancsnokat, hogy ha kell, er6szakkal akadalyozza meg a zsiddk
elszallitdsat.111 A f6varosba felrendelt galantai zaszldalj egyik csendértisztje késGbb igy
emlékezett:

~Még kicsomagolassal voltunk elfoglalva, amikor Laday ezredes riaddt rendelt el
és kézolte, hogy felsébb parancs értelmében a zaszldaljnak huszonnégy oran
belil el kell hagynia a févarost. Elindultunk egységekként, gyalogmenetben, az
Ulli aton, Nagykéruton keresztiil. Amikor a Vaci Uthoz érkeztiink, csoddlkozva
latjuk az ut két oldalan felsorakozott pancélos jarmiveket. Mindjart felismertem,
hogy a honvédség pancélos hadosztalyardl van szd. Az ut szélén felsorakozott
egységek lovegeiket és géppuskaikat rank iranyoztak. Hihetetlennek latszott a
helyzet, amibe keriiltiink, az egész egy rossz alomnak hatott.”112

A fOvarosi zsidésag deportalasanak koézvetlen veszélye Horthy fellépésével idélegesen
elharult. A deportalasok julius eleji leadllitasa azonban szintén jelzi a kormanyzé
felelésségét, ugyanis kordbban meg sem prébalta azt elérni, 113 mikézben annak
kordlményeirdl aprilis, majus és junius folyaman tébben is tajékoztattak 6t.114 Horthy
lehetséges fellépésének hatékonysagat mi sem bizonyitja jobban, mint néhany mondat
Otto Winkelmann, Himmler személyes kiklldottje (H6here SS- und Polizeifiihrer in
Ungarn) egyik jelentésébdl:

~Valamennyi minisztériumban egyre kevesebb térténik. A régi kedves
nemtérédémség Ujra feltamadt. Egyik minisztérium akadalyozza a masikat, hogy
akar a legcsekélyebbet is megtegyék. [...] Azonban, ha 6 [Sztdjay] és miniszter
kollégai a kormanyzdnak vildgosan kinyilvanitanak, hogy kikérik maguknak, hogy
az 0 illetékességiikbe beleszdljon, valdszinlileg, masképp allna a helyzet. Ha egy
miniszter elkezd dolgozni, a kormanyzd valamelyik megfigyeléje minden
bizonnyal szalad, hogy err6l neki jelentést tegyen. Az esetek tébbségében aztan
a kormanyzé megteszi a sziikséges intézkedéseket, hogy a tervezett akciot
megakadalyozza.”115

A deportalasok ujbdli meginditasanak terve 1944 augusztusaban

Horthy a habord utdn mélyen hallgatott arrdl, hogy a nyar folyaman ismét széba kertlt a
deportalasok U(jrainditasa. Julius végén német részr6l Ujbol slrgetni kezdték a
.magyarorszagi zsidokérdés tovabbi végrehajtasat”.116 Nem sokkal az augusztus 7-i
kormanyatalakitds utan Sztéjay kozolte Veesenmayerrel, hogy a deportalasokat ,8-14
napon beliil” folytatni fogjak. A kormany augusztus 10-én napirendre vette a kérdést. Egy
két nappal késébb keletkezett nyilatkozattervezet szerint az Uj

,magyar kirdlyi kormdny késznek nyilatkozik - a Korményzé Ur Ofémélitéséga
beleegyezésének elnyerése utan — hogy a német hadigazdalkodashoz sziikséges
munkaeréket - csaladtagjaikkal egylitt — 1944. augusztus 28-tél kezdve a német
birodalmi kormany rendelkezésére bocsassa. Ebbbl a szempontbdl els6sorban az
orszagba beszivargott, nem magyar illetéségli, keleti zsidok jonnek
tekintetbe.”117

Egy augusztus 19-i német kdveti jelentés szerint Bonczos Miklés Uj beliigyminiszter arrol
tajékoztatta Eichmannt, hogy a kormanyzd hozzajarulasaval, augusztus 25-én megkezdik
a zsiddk kitelepitését Budapest terlletérdl. A jelentés hozzatette, hogy

~bar a kormanyzo csak korlatozott szamu zsido kitelepités[é]hez jarult hozza, a

kormany mégis elhatarozta, hogy minden zsidot kitelepit [néhany ezer embertdl
eltekintve]. A hat vonatbdl alld elsé szallitmany 20 ezer zsidéval augusztus 27-én
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indul, azt koévetbéen napi harom vonat szallit 9000 zsidét. A koncentralast
kizardlag a kiilén erre a célra 6sszevont magyar csenddérség végzi.”118

Horthy minderre Ggy emlékezett Nirnbergben, hogy valamikor 1944. augusztusban
felkereste 6t Veesenmayer és Winkelmann és azt kozolték vele, hogy a magyar
kormannyal tértént megallapodasuk szerint a zsidokérdés megoldasa onnantdl kezdve
kizarélagos német fennhatdsag ala tartozik. Horthy szerint mindezt Ugy kozolték, mintha
neki semmi kéze nem lett volna mindehhez.

LAzt mondtak, hogy a hadi helyzet miatt el kell tavolitani a megbizhatatian
zsidokat az orszagbdl, és megkértek, hogy ne gérditsek akadalyokat ennek az
utjaba. Ezt természetesen ujbél megtagadtam.”119

Hozzatette azt is, arra akartak ravenni, hogy ne ellenezze a budapesti zsiddsag
deportalasat.120 Horthy ezen allitasat alatamasztani latszik egy Serédi Jusztinianhoz irt,
augusztus 14-ei keltezés( levél. Az ismeretlen levéliré ebben azt irta, magatdél Bonczostol
tudta meg, hogy terv sziletett a deportalasok Ujrainditasara, igy

,augusztus 12-én egy elékel6 személyiség kérésemre felkereste a kormanyzd
urat. [...] A kormanyzé ur még aznap magahoz kérette a belliigyminiszter urat a
helyettes miniszterelnékkel egyltt. Mindaz, amit az el6kel6 személyiség a
kormanyzdé urral vald beszélgetésér6l nekem elmondott, feljogosit arra a
megallapitasra, hogy a kormanyzé ur akként minisztere elb6tt nyilvan igen
energetikusan foglalt allast a zsidészarmazasu egyéneknek mindenféle cimen
valdé deportalasa vagy elszallitasa ellen.”121

Horthy és a levélird allitasaival szemben ugyanakkor a korabeli iratok arrdl
tanuskodnak, hogy Horthy részleges beleegyezésével elindult volna augusztusban a
budapesti zsidésag deportalasa. Mindezt a roman kiugras és a hadi helyzet gyors
valtozasa huzta keresztil.

A lemondas (1944. oktober 16.)

Horthy a lemondasat a kihallgatdasai soran, leveleiben és Ernest Bevin brit
kuligyminiszternek irt memorandumaban is kovetkezetesen  érvénytelennek
tekintette.122 Egyik kihallgatdsa soran, reflektalva arra, hogy a németek sajat
biztonsaga érdekében tartéztattdk le, kissé malicidzusan megjegyezte, hogy nem érti,
kitol kellett volna megvédeni 6t. Hozzatette: ,... az egész orszagom szaz szazalékig
mogottem allt, kivéve azokat a csirkefogdkat, Szalasit és nagyapjat. Szalasi nagyapjanak
zsido szarmazasara célozva hozzatette, hogy nem is érti, » miként johetett be az a
Goldman az orszagba«”.123 Horthy egyébként 1945 utan is sajat magat tartotta
toérvényes magyar allamfének. A kihallgatdsok sordan és leveleiben is &llanddan
hangsulyozta, hogy mennyire szeretné segiteni a magyar népet abban, hogy ne
fordulhasson el egy, a trianonihoz hasonlé mértékd teriletvesztés.

Felelosségre vonasanak elmaradasa

A felelGsségre vonastol Sztalin mentette meg Horthyt, de egyetértett ezzel Rakosi is,
ugyanis nem kivantak martirt faragni a tobb mint két évtizeden keresztlil nemzeti
szimbdélumnak szamitdé kormanyzobdl.124 A felel6sségre vonds elmaraddasarél szolo
dontés Washington szamadra is elfogadhaté volt. Nirnbergben, mint lathattuk, igy végul
csak tanuként hallgattdk meg. Jugoszlavidanak sem adtak ki. A volt kormanyzé ellen
Magyarorszagon sem indult eljaras.

1945, januar 25-26-an az Ideiglenes Nemzeti Kormany Ulésén Teleki Géza vallas-
és kozoktatasligyi miniszter felvetette Horthy felelGsségének kérdését. Dalnoki Miklés
Béla miniszterelndk erre azt valaszolta, hogy ,a Kormanyzé a haborut mindig meggatolni
torekedett, azonban félrevezették és becsaptak”. 125 Februar 16-an készilt el a kormany
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a haboras blinosok listajaval: a volt kormanyzoé neve nem szerepelt rajta.126 Amikor
1945. aprilis 9. és 15. kozott a magyar kormany kildottsége Moszkvaban targyalt,
Sztalin - és ez volt a dontd ebben a kérdésben - nem tekintette a volt kormanyzét
haborus blinésnek, mert ,6regember mar”, és ,mégiscsak fegyversziineti ajanlatot tett
1944 6szén”.127 Frank Roberts brit diplomata jelentése is megerésiti Sztalin allaspontjat
(,Sztalin ugy véli, hogy Horthy nem tekintend6 haborus blinésnek, és nem kell 6t perbe
fogni”). Roberts még hozzatette, hogy a forrdsa szerint ,az oroszok megallapodtak a
magyar kormannyal, hogy jobb lenne, ha Horthy nem térne vissza Magyarorszagra”.128
A magyar klligyminiszter, Gyongydsi Janos, a Moszkvaban elhangzottak alapjan ugy
tajékoztatta a budapesti brit politikai misszié képviseldjét, hogy a magyar kormany ,nem
tudja elképzelni, hogy [Horthyt] perbe fogjak mint haborus blindst, halalra itéljék,
kivégezzék és igy martirt csindljanak belble. Ez az, amit a legkevésbé akarnak. Azt
javasolta, hogy a legajanlatosabb dolog az lenne, ha soha nem térne vissza
Magyarorszagra, hanem csaladjaval kiilféldén élne.”129

A magyar kormany mindezek ellenére nem mondott le arrél, hogy bizonyos
szenzitiv informaciokat kiszedjen Horthybdl. Mindehhez hozzajarult az is, hogy a
szovetségesek lehet6séget biztositottak arra, hogy a fogsagukban |évo tanut vagy
gyanusitottat mas allam képviselGi is kihallgathassak. A magyar allam az amerikai
Doman féhadnagyon keresztil tett volna fel kérdéseket Horthynak.130 Az allamf6é 1945.
oktober 23-i kihallgatasat vezet6 Monigan 6rnagy azonban ezt nem engedte meg. Arra
hivatkozott, hogy a kérdések tulzottan felzaklatnak Horthyt, s hogy azok klilénben is
eltértek a kihallgatas f6 iranyatdl. Monigan azon kérdésére, hogy mi varna Horthyra, ha
visszaklldenék Magyarorszagra, Doman azt valaszolta, hogy a magyar kormany a
~kényelmetlenségek elkertilése végett” nem tette fel Horthyt a haborus blinésok listajara.
Hozzatette azonban, hogy ha az amerikaiak mégis visszakiildenék Horthyt
Magyarorszagra, akkor ,nem lenne mas valasztdsa a magyar kormanynak, minthogy
birésag elé allitsa és agyonldje”.131

Horthy Miklos felel6sségre vonasa ugyan elmaradt, de szimbolikus értelemben az
Uj hatalom tollforgatéi mindent megtettek a korszak és a kormanyzd teljes
hiteltelenitésére.132 Ezt a célt is szolgaltdk a népbirdsagi perek. Marosan Gyodrgy, a
Sztojay-per politikai Ggyésze ugyanis kijelentette, hogy ,a vadlottak padjan Sztéjayékkal
egyltt egy 25 éves politikai, gazdasagi és tarsadalmi rendszer (l, és ezért kell kemény
itéletet mondani, mert a személyeken tul egy rendszer felett is itéletet mondunk”, 133

Természetesen nem lehet Horthy Miklds egyszemélyi felel6sségérél beszélni. Az
altala szimbolizalt rendszer, annak elitje, a hivatalos Magyarorszag tagjai is felel6sek a
korszakban torténtekért. Az egyéni felel6sség, a felel6sségi szintek megallapitasa - ami
alél Horthy sem lehet kivétel — a jelenkor térténészeinek feladata.

! Karsai Elek 1971-ben egy rovid, kétoldalas ujsagcikkben szamolt be a jegyz6konyvek 16térdl. Karsai, 1971.
2NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 15. 1945. oktober 22., kihallgatasi jegyzékonyv.

% Uo. 1. 1945. oktober 15., kihallgatasi jegyz&konyv.

* Edelsheim, 2010/2: 63.

>NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 16. 1945. augusztus 27., kihallgatési jegyz6konyv.

® Edelsheim, 2010/2: 64.; Horthy, 2011: 335.

" Horthy, 2011: 335-348.

81945. julius 17., augusztus 27., oktober 15., 22. és 26., valamint november 20. és 26. NARA, RG 238, M1270,
Roll 7.

° Horthy, 2011: 345.

9 NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 2. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyz&kényv; uo. 3. 1945. oktober 26.,
kihallgatasi jegyzokonyv; uo. 2-3, 1945. november 20., kihallgatasi jegyz6konyv; uo. 1. 1945. november 26.,
kihallgatasi jegyzOkonyv.

' Uo. 1. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyz6konyv.

 Uo. 3.

B Uo. 1.

" Uo. 20-21.

' Uo. 10-19.

12



' NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2827. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzokonyv.

" Haraszti, 1993: 21-22. Erre a kbvetkeztetésre jutott Sziklay Andor (A. C. Klay) is, az amerikai titkosszolgalat
magyar szarmazasu tagja. Klay, 1992: 232, 238-239, 241, 243.

' The Ministries Case, 14. kotet. 274. 1948. november 18.

" Haraszti, 1993: 7-17, 66-94.; Sakmyster, 1996: 71-74.

0 Haraszti, 1993: 17.

L Uo. 17-18.; Sebsk, 2004: 266.

%2 Horthy, 2011: 5-6. Az emlékirataihoz lasd Barta, 2012: 66-76.

% Sebok, 2006: 319.

2 I never did anything in my life that was not absolutely correct.” NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 6. 1945.
oktober 22., kihallgatasi jegyzokonyv.

% Turbucz, 2011: 221.

% Haraszti, 1993: 7-17, 66-69.; Sakmyster, 2001: 356.

*" Haraszti, 1993: 63-64.

%8 Sakmyster, 2001: 215-216, 230231, 238-244.; Piiski, 2006: 38.

2 [ asd példaul Turbucz, 2009: 176-177.

% Zeidler, 2002; 2009: 182-183, 268-292.

*1 Lasd példaul NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 1-5. 1945. augusztus 27., kihallgatési jegyzékonyv.

%2 Haraszti, 1993: 44-45.

%3 Zeidler, 2009: 270-271; Sakmyster, 2001: 200—205.; Pritz, 1995.

* NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 2-3. 1945. oktober 26., kihallgatasi jegyzokonyv.

* Ablonczy, 2005: 495.

% Zeidler, 2009: 271.

¥" Haraszti, 1993: 28-30, 53-54.

% Sakmyster, 2001: 238-239.

% Haraszti, 1993: 29.

%0 Sakmyster, 2001: 240, 242.; Ablonczy, 2005: 495-498.

* Haraszti, 1993: 27, 45.

2 Uo. 55.; Sakmyster, 2001: 265-266, 292. Horthy egy 1944. marciusi beszédtervezetében az Ujvidéken
torténteket ,,megengedhetetlen ¢és elitélendd cselekményeknek” nevezte. A beszédet — Kallay Miklos
miniszterelnok javaslatara — végiil nem mondta el a kormanyzo marcius 15-én. Szinai—Sziics, 1962: 414-415.

“* NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 21-22. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyzékonyv.

* Lasd példaul NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 8. 1945. oktober 22., kihallgatasi jegyz6konyv.

* Haraszti, 1993: 68.; Pritz, 2011a: 43.

“® Haraszti, 1993: 75.

" NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 1. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyzékonyv.

“® Pritz, 2011a: 43.; Horthy, 2011: 235.

“ Haraszti, 1993: 32-33, 86.; Horthy, 2011: 260.

*0 Pritz, 1991: 98, 126, 186-187.

> Sakmyster, 2001: 248.; Sipos, 2011.

*2 Haraszti, 1993: 86.

>3 Romsics, 2004: 330-331, 333.

> Turbucz, 2011: 175-177.; Pritz, 2011a: 43.; Dombrady, 1990: 171-172.

*® Horthy, 2011: 313.

* NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2848. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzékonyv.

> Az 1941-es kitoloncolasokat jovahagyd minisztertanacsi dontésrél 1asd bévebben Gellért—Gellért, 2012.

¥ NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2849. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzékonyv.

* Uo. 2832.

% Ehhez lasd Sakmyster, 2001: 279-285, 300-307.

81 Az 1943, aprilis 17-i talalkozorol késziilt feljegyzés szovegét lasd: Trial of Major War Criminals, 35. kotet.
426-431. Document 736-D. Magyarul lasd Ranki, 1983: 67—-113. Hitler hatarozott kritikajat lasd a 75-76.
oldalakon.

62 Réanki, 1983: 84.

% Juhasz, 1973: 516.

® Trial of Major War Criminals, 35. kotet. 428. Document 736-D.

% Ranki, 1983: 102. Horthy emlékirataiban gy emlékezett, hogy mindezt Hitler mondta. ,,Ezutan Hitler attért a
zsidokérdes fejtegetésére, majd felkialtott: »A zsidokat vagy meg kell semmisiteni, vagy koncentracios taborba
kell dugni!«” Horthy, 2011: 281.

% Juhasz, 1973: 528-530.

13



®" Szinai-Sziics, 1962: 385.

% MOL K 27. 1943. aprilis 20., 80.

% Szinai-Sziics, 1962: 392.

" Uo.

" Uo. 398.

2 Horthy, 2011: 288.

" Karsai, 2007: 80-81.; Sipos, 2007: 440.

™ Lasd példaul Haag, 2010: 373.

" NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 9. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyz6konyv.

"® Sipos, 1994: 24.

" NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 9. 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyzékonyv. Ugyanezt elmondta 1948-
ban is: NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2828. 1948. marcius 4., targyalasi jegyz6konyv.

"8 Haraszti, 1993: 91. Lasd még a 13., 37-38., 68., 89. oldalakat is.

™ Horthy, 2011: 295-296.

8 Szinai-Sziics, 1962: 557. Arra vonatkozoan nincsen megbizhato forrasunk, hogy ezen a téren milyen
megallapodas sziiletett Hitler és Horthy k6zott marcius 18-an, ha egyaltalan sziiletett, de mint lathato, ez a kérdés
szbba keriilt a targyalasuk soran. Gerlach—Aly, 2005: 104.

®1 Haraszti, 1993: 38.

8 NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 23-25, 1945. augusztus 27., kihallgatasi jegyz6konyv. Az idézet a 23.
oldalon olvashato.

8 NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2811, 2815, 2841. 1948. marcius 4., targyalasi jegyz6konyv.

* Uo. 2811, 2817, 2833.

% Uo. 2813.

% Uo. 2816.

¥" Uo. 2837-2838.

8 Horthy, 1953: 277.; Karsai, 2007: 90.

8 Horthy, 2011: 302.

% NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2816, 2839. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzékonyv.

! Haraszti, 2005: 12.

% Annak eredményeként, hogy mércius 19. utin nem mondott le, Horthy legitimalta a megszallast, hozzajarult a
megszallasi rendszer hatékony mukddtetéséhez, ahhoz, hogy a részleges elitcserén atesett allamapparatus, a
honvédség és a karhatalom kiszolgalja a németek igényeit, ahhoz, hogy megvalosuljon az orszag gazdasagi €s
katonai mozgositasa, illetve a vidéki zsidosag deportalasa. Braham, 1997/1: 381-382; Ranki, 1968: 118.;
Gerlach—Aly, 2005: 107, 132. A megszallas el6tti német tervekhez lasd Sipos, 1994: 23.; Szakaly, 2011: 58.

% MOL K. 27. 1944. marc. 29. 128.

% Nem tudjuk, hogy Horthy elkiildte-¢ a fogalmazvanyt, illetve azt sem, hogy az esetleg elkiildtt tisztazat
szovege mennyiben tért el a piszkozattol. Szinai—Sziics, 1962: 453.

% Horthy kihuzasa az eredeti gépelt szovegbdl.

% Szinai-Sziics, 1962: 451.

” NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2814-2815. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzokonyv.

% Karsai, 2007: 83.; 2001: 237-239.; Sakmyster, 2001: 315-316.

% Szinai-Sztics, 1962: 451.

190 Ehhez 14sd részletesebben Turbucz, 2012a.

101 [ 4sd példaul Bencsik, 2001: 257-259.; Ormos, 1998: 260. E legendékat részben cafolja a kormanyzo menye
is: ,,Voltak, akik késobb azt mondtak €s irtdk, hogy a kormanyz6 a német megszallas utan apatikus lett, és
visszavonult. Ez egyaltalan nem allja meg a helyét, mert én, aki mindennap vele voltam, ezt nem tapasztaltam.”
Edelsheim, 2010/1: 237.

1921 4sd példaul Réanki, 1968: 786.; Sakmyster, 2001: 305-306, 314.

13 Gerlach-Aly, 2005: 204205, 208.; Braham, 1997/1: 229-237.; Karsai, 2001: 234-235.

104 Braham, 1997/2: 833-834, 837.; Sakmyster, 2001: 322—324.

105 NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2840-2841. 1948. marcius 4., targyaldsi jegyz6konyv.

108 BFL, 293/1946. 2974. Mikrofilm. 6082—6083. Kabinetiroda, 45/eln.1944. sz. irat. Nyomtatasban Karsai,
1967: 3-6.

07 Karsai, 1967: 147—148. Veesenmayer 1944. julius 9-i tavirata Ribbentrop kiiliigyminiszterhez. A niirnbergi
perben NG 5615 alatt csatolt dokumentum nyomtatasban Braham, 1963/2: 443.

198 Szinai—Szlics, 1962: 468.

1% Horthy, 2011: 303.

10 ABTL, V-79348. Ferenczy Laszl6 kihallgatési jegyz6konyve, 1945. november 9. Idézi Karsai, 2012.

14



1 Horthy, 2011: 303.; NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2817. 1948. marcius 4., targyalasi jegyz6konyv; Torok,
2000; Karsai, 2012.

"2 André, 2009: 44-45.

'3 Romsics, 2012: 62.

114 Gerlach—Aly, 2005: 249-250.; Sebdk, 2004: 135-142, 151.; Karsai, 2007: 82.; Braham, 1997/1:. 386, 388.;
Sakmyster, 2001: 318-322.; Szinai—Sziics, 1962: 445-449, 451-451, 455-456.

15 Karsai, 1967: 104-106. Winkelmann jelentése Himmlernek. 1944. julius 7. A niirnbergi perben NG 2669 alatt
csatolt dokumentum nyomtatasban Braham, 1963/2: 430-435.

116 Réanki, 1968: 894. Schulenburg kiiliigyi tanacsos tavirata a budapesti német kovetségnek, 1944. jilius 27.

" Karsai, 1967: 377.

18 Rénki, 1968: 897-898.

9 NARA, RG 238, M897, Roll 81. 2818. 1948. marcius 4., targyalasi jegyzékonyv.

120 Office of the Chief of Counsel for War Crimes (APO 696/A), 3. Horthy targyalas elétti tajékoztatisa az
tgyészségnek, 1948. marcius 3.

12l Karsai, 1967: 386-387. Beadvany Serédi Jusztinidnhoz, 1944. augusztus 14.

"2 Haraszti, 1993: 45, 66.

2 NARA, RG 238, M1270, Roll 7. 15-16. 1945. oktober 22-i kihallgatasi jegyz6konyyv.

124 pritz, 2011b: 32. Az 1919 és 1944 kozotti Horthy-kultuszhoz lasd példaul Turbucz, 2010.

125 A minisztertanacsi jegyz6konyvet idézi Szerencsés, 2009: 32.

126 Karsai-Molnar, 2004: 32.

127 Nagy, 1990: 284.

' Haraszti, 1993: 61.

' Uo. 63.

3% Donovan Collection, XVII. kétet, 53.027/2. 1. Feljegyzés Horthy kihallgatasarél Donovan tabornok részére.
1945. oktober 23.

" Uo. 2.

132 Tyurbucz, 2012b; 22-24.; Romsics, 2007;: 20-26.

133 Karsai—-Molnar, 2004: 591.

Levéltari forrasok
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
3.1.9. Vizsgalati dosszié
V-79348 Ferenczy Lészl6
Budapesti Févarosi Levéltar (BFL)
XXV.1.a. Budapesti Népbirdsag iratai, biintetOperes iratok
293/1946 Szalasi Ferenc (2972-2976. sz. mikrofilmtekercsek)
Cornell University Law Library
Donovan Nuremberg Trials Collection (Donovan Collection)
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MOL)
K 27 Minisztertanacsi jegyzokonyvek

National Archives and Records Administration (NARA)

15



Interrogation Records Prepared for War Crimes Proceedings at Nuremberg, 1945
1947

Record Group 238, M1270

Records of the United States Nuremberg War Crimes Trials: United States of America
v. Ernst von Weizséacker et al. (Case XI)

Record Group 238, M897

Nyomtatasban megjelent forrasok

Braham, 1963
Randolph L. Braham: The Destruction of Hungarian Jewry: A Documentary
Account 1-2. New York, Pro Arte.

Edelsheim, 2010
Edelsheim Gyulai llona: Becsiilet és kotelesség 1-2. 1945-1998. Budapest,
Eurépa Konyvkiado.

Haraszti, 1993 )
H. Haraszti Eva: Horthy Miklos dokumentumok tiikrében. Budapest, Balassi
Kiado.

Horthy, 1953
Horthy Miklés: Emlékirataim. Buenos Aires, k. n.

Horthy, 2011
Horthy Miklos: Emlékirataim. Budapest, Europa Konyvkiado.

Juhasz, 1973
Juhész Gyula: Két targyalds 1943 tavaszan. Torténeti Szemle, 3—4. Sz.

Karsai, 1967
Karsai Elek: Vadirat a ndacizmus ellen 3. Dokumentumok a magyar
zsidoiildozés torténetéhez. Budapest, Magyar Izraelitak Orszagos Képviselete.

Karsai—Molnar, 2004
Karsai Laszl6 — Molnar Judit (szerk., bev. tan., s. a. rend.): A magyar Quisling-
kormany. Sztojay Déme és tarsai a népbirésag eldtt. Budapest, 1956-0s KHT.

Klay, 1992
Klay, A. C.: Kanyargos utakon. Kémszervezetbdl diplomdaciaba. H. n., Direr
Kiadoé.

Nagy, 1990
Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggony mégott. 1. két. Budapest, Europa—

Historia.

16



Pritz, 1991
Pritz Pal (s. a. rend., bev. tan., jegyz.): Bardossy LaszIlo a népbirosag elott. H.
n., Maecenas Konyvkiado.

Ranki, 1968
Ranki Gyorgy et al. (s. a. rend., bev. tan.): 4 Wilhelmstrasse és Magyarorszdg.
Német diplomdciai iratok Magyarorszagrol 1933—1944. Budapest, Kossuth
Konyvkiado.

Rénki, 1983
Ranki Gyorgy (bev. tan., val., jegyz.): Hitler hatvannyolc targyaldsa, 1939—
1944. Hitler Adolf targyalasai kelet-europai dllamférfiakkal. 2. kotet.
Budapest, Magvet6 Konyvkiado.

Szinai—Szlics, 1962
Szinai Miklés — Szilics Laszlo (s. a. rend., jegyz.): Horthy Mikios titkos iratai.
Budapest, Kossuth Konyvkiado.

The Ministries Case, 1949
Trials of War Criminals before the Nuremberg Military Tribunals under
Control Council Law No. 10.

Trial of Major War Criminals, 1949
Trial of the Major War Criminals before the International Military Tribunal.
Documents and other material in evidence. Nuremberg.

Hivatkozott irodalom

André, 2009
André Léasz16: Egy volt m. kir. csenddrtiszt naploja, Magyar Csendor, 1-2. sz.
http://www.csendor.com/konyvtar/irasok/magyar/ (utols6 letoltés: 2013. januar
9)

Barta, 2012
Barta Robert: Horthy. Reflexiok és onreflexiok. Rubicon, 9-10. sz. 66-76.

Bencsik, 2001
Bencsik Gabor: Horthy Miklos. A kormanyzo és kora. Budapest, Magyar
Mercurius.

Braham, 1997
Braham, Randolph L.: 4 népirtds politikdja. A Holocaust Magyarorszagon. 1—
2. kot. Budapest, Belvarosi Konyvkiado.

Dombrady, 1990
Dombrady Lorand: 4 legfelsobb hadur és hadserege. Budapest, Zrinyi Kiado.

Gellért—Gelleért, 2012
17


http://www.csendor.com/konyvtar/irasok/magyar/

Gellért Adam — Gellért Janos: Az 1941. évi koérosmez6i deportalasok. A
kitoloncolésokat jovahagyd minisztertanacsi dontés hattere. Betekinto, 2. Sz.
http://betekinto.hu/sites/default/files/2012_2_gellert_gellert.pdf

Gerlach—Aly, 2005
Gerlach, Christian — Aly, Gotz: Az utolso fejezet. Redlpolitika, ideologia és a
magyar zsidok legyilkolasa 1944/45. Budapest, Noran.

Haag, 2010
Hadg Zalan Istvan: Horthy a vadlottak padjan. In Ujragondolt negyedszdzad.
Tanulmanyok a Horthy-korszakrol. Szerkesztette: Miklos Péter. Szeged,
Belvedere Meridionale. 370-380.

Haraszti, 2005
Haraszti Gyorgy (kozli és a kisérd tanulmanyt irta): Auschwitzi jegyzokonyv.
Budapest, Mult és J6v6 Lap- és Konyvkiado. (Mult és Jovo konyvek.)

Joo, 2008
Joo Andrés: Kallay Miklos kiilpolitikaja. Magyarorszag és a haborus
diplomadcia, 1942-1944. Budapest, Napvilag Kiado.

Karsai, 1971
Karsai Elek: ,,Nagyon okos volt” — Horthy hat kihallgatasa, hetvenkét lapbol
tizenhat sor. Magyarorszag, 52. sz.

Karsai, 2001
Karsai Laszl6: Holokauszt. Budapest, Pannonica Kiado.

Karsai, 2007
Karsai Laszl6: Horthy Miklés (1868—1957). Legendéak, mitoszok és a valdsag.
Beszélo, 3. sz. 712-91.
http://beszelo.c3.hu/cikkek/horthy-miklos-1868%E2%80%931957
(utolsd letdltés: 2013. januar 9.)

Karsai, 2012
Karsai Laszlo: Ervek a Horthy-szobor mellett. Mozgo Vilag, 8-9. sz.
http://mozgovilag.com/?p=5761 (utolso let6ltés: 2013. januar 9.)

Ormos, 1998
Ormos Maria: Magyarorszag a két vilaghdbori koraban (1914-1945).
Budapest, Csokonai Kiado.

Piiski, 2006
Piiski Levente: A Horthy-rendszer. Budapest, Pannonica Kiado.

Pritz, 1995
Pritz Pal: A kieli taldlkozd. (Forréaskritikai tanulmény). In ué: Magyar
diplomdcia a két vilaghaboru kézott: tanulmanyok. Budapest, Magyar
Torténelmi Tarsulat. 291-333.

18


http://betekinto.hu/sites/default/files/2012_2_gellert_gellert.pdf
http://beszelo.c3.hu/cikkek/horthy-miklos-1868%E2%80%931957
http://mozgovilag.com/?p=5761

Pritz, 2011a
Pritz Pal: 20. szazadi magyar kiilpolitika. In u6: Az objektivitas mitosza. hazank
és a nagyvilag. 20. szazadi metszetek. Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat.
29-48.

Pritz, 2011b
Pritz Pal: Népbirosagi perek a horthysta politikai elittel szemben. Rubicon, 7.
sz. 26-37.

Rénki, 1968
Ranki Gyorgy: 1944. marcius 19. (Magyarorszag német megszallasa).
Budapest, Kossuth Konyvkiado.

Romsics, 2004
Romsics Ignac: Magyar torténeti problémak, 1900-1945. In ué: Multrol a
manak. Tanulmdnyok és esszék a magyar torténelemrdl. Budapest, Osiris

Kiadé. 315-338.

Romsics, 2007
Romsics Ignac: Horthy-képeink. Mozgo Vilag, 10. sz. 3-32.

Romsics, 2012
Romsics Ignac: Huszadik szazadi traumaink. Trianon és Holokauszt. Rubicon,
9-10. sz. 38-65.

Sakmyster, 1996
Sakmyster, Thomas: Miklos Horthy and the Allies, 1945-1946: Two
Documents. Hungarian Studies Review, 1. sz. 67—79.
http://epa.oszk.hu/00000/00010/00029/pdf/HSR_1996_1_067-079.pdf
(utolso letoltés: 2013. januar 9)

Sakmyster, 2001
Sakmyster, Thomas: Admiralis fehér lovon. Horthy Miklos, 1918-1944.,
Budapest, Helikon Kiado.

Sebdk, 2004
Sebok Janos: A titkos alku. Zsidokat a fiiggetlenségért. Horthy és a holokauszt.
Budapest, szerz6i kiadas.

Sebdk, 2006
Sebok Janos: Az Itélet Napja — Hohérkotél vagy ciankapszula? Niirnberg
1946. Népszabadsag konyvek.

Sipos, 1994
Sipos Péter: Horthy Miklés és Magyarorszag német megszallasa. Historia, 4.
sz. 23-24.

Sipos, 2007

19


http://epa.oszk.hu/00000/00010/00029/pdf/HSR_1996_1_067-079.pdf

Sipos Péter: Egy Horthy-¢életrajz problémai. Torténelmi Szemle, 3. sz. 429-441.

Sipos, 2011
Sipos Levente: A Kristoffy-tavirat. Rubicon, 6. sz. 57-59.

Szakaly, 2011
Szakaly Sandor: Elveszett 6nallosag. A megszallas forgatokonyve és
megvalositasa. Rubicon, 5. sz. 57-59.

Szerencsés, 2009
Szerencsés Karoly: ,, Az itélet: halal”. Magyar miniszterelnékok a birosag
elott. Budapest, Kairosz Kiado.

Torok, 2000
Torok Balint: Legenda vagy tény? Mi az igazsag a Koszorus-akciorol? Magyar
Szemle, 3. sz. http://www.magyarszemle.hu/cikk/legenda_vagy_teny
(utolso letoltés: 2013. januar 9)

Turbucz, 2009
Turbucz David: A Horthy-kultusz kezdetei. Multunk, 4. sz. 156-199.

Turbucz, 2010
Turbucz Dévid: Vezérkultusz és nyilvanossag. Horthy Miklos ,,orszaglasanak™
huszéves jubileuma (1939-1940). Médiakutato, 2. sz. 101-122.

Turbucz, 2011
Turbucz David: Horthy Miklos. Budapest, Napvilag Kiado.

Turbucz, 2012a
Turbucz David: Horthy Miklos antiszemitizmusa. A kormanyzd szerepe a
zsidosag sorsanak alakulasaban 1919 és 1944 kozott. Kommentdr, 2012/5. sz.
http://kommentar.info.hu/iras/2012_5/horthy_miklos_antiszemitizmusa
(utolso letoltés: 2013. januar 9.)

Turbucz, 2012b
Turbucz David: Kultusz és ellenkultusz. Legendak és tévhitek Horthy
Miklésrol. Mozgo Vilag, 8-9. sz. 19-26. http://mozgovilag.com/?p=5767
(utolso letoltés: 2013. januar 9.)

Zeidler, 2002
Zeidler Miklos: Mozgéstér a kényszerpalyan. A magyar kiilpolitika
,valasztasai” a két haboru kozott. In Mitoszok, legendak, tévhitek a 20. szazadi

magyar torténelemrol. Szerkesztette: Romsics Ignac. Budapest, Osiris Kiado.
162-205.

Zeidler, 2009
Zeidler Miklos: A revizios gondolat. Pozsony, Kalligram.

20


http://www.magyarszemle.hu/cikk/legenda_vagy_teny
http://kommentar.info.hu/iras/2012_5/horthy_miklos_antiszemitizmusa
http://mozgovilag.com/?p=5767

