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Farkas Gyongyi

,»Nekiink nem tetszik ez a rendszer. Tenni kéne valamit.”
Ropcédulazo fiatalok 1968 nyaran

A Csehszlovakia elleni intervencid utan néhany nappal kozel ezer ,ellenséges” ropcédulat gytijtott be a
Budapesti Rendér-fokapitanysag (BRFK) a Budai Var teriiletérél, a Margitszigetr6l, a Martirok ttja (ma Margit
korat) és a Keleti palyaudvar kornyékérdl. A ropcédulakon négyféle szoveg allt:

,,Ki az oroszokkal
Harcolj!”

,,Ki az oroszokkal
Harcolj a Sz. ellen”

,,Le a kommunizmussal
CCCP hagyja el Magyarorszagot”

,Emberek ¢bredjetek
Le a kommunizmussal
CCCP hagyja el Magyarorszagot”

A roplapszoras gyanusitottjaiként a 18 éves K. Kornél' és barati kore keriilt a BRFK Politikai Osztalyanak
latokorébe.? Kihallgatasuk oktober kozepén kezdédott és egy honap miilva harom fiatal ellen vademeléssel
zarult® Tanulmanyom a nyomozis soran keletkezett iratok alapjan azt kiséreli meg bemutatni, hogy mi
Osztondzhette a ropcédulazo fiatalokat a veszélyes akcidra, milyen tapasztalatok, eszmék és képzetek hatasara
szantdk ra magukat a hatalommal valdé szembeszegiilésre, ¢s a tiltakozdsnak miért ezt a formajat valasztottak.
Forrasaim, a nyomozati anyagok annak vizsgalatara is lehetdséget adnak, hogy védekezésiikk soran milyen
taktikat kovettek a fiatalok, tovabba hogy kornyezetiik (iskolaik, munkahelyiik) hogyan reagalt a torténtekre.

A szereplok

Az 1ligy szereploi Budapest II. keriiletében, Mariaremetén €16 15 és 18 év kozotti fiatalok voltak, akiket a
lakéhely azonossaga és a feltehet6en kozos altalanos iskolai évek formaltak barati tarsasagga. K. Kornél — akit
tarsai csak ,,Dugd”-nak hivtak — volt a legidésebb koztiik, nyaron toltdtte be a 18. életévét. Testvére, K. Gydz0,
becenevén ,,Viki”, két évvel volt fiatalabb nala. A ,Biityok” névre hallgaté U. Mihaly, a ,,Maszat”-nak becézett
W. Marton és az ,,Izidor”-nak hivott M. Tamas, valamint V. Jend (akinek beceneve nem szerepelt a vizsgalati
iratokban) 15 évesek voltak. Bar a helyi altalanos iskola elvégzése utan kiilonb6z6 helyeken tanultak tovabb
vagy kezdtek el dolgozni, tovabbra is szamos k6z0s tevékenység kototte dssze Oket. Rendszeresen Osszejartak
beszélgetni a mariaremetei Kisboldogasszony-templom elétti téren (,a félkornél™) és egyiitt fociztak a
Templom-kertben. M. Tamasékhoz pingpongozni, V. Jen6ék mithelyébe barkacsolni, a Hidegkuti uti Kultira
Filmszinhazba® pedig moziba jartak.

Tobbé-kevésbé hasonld tarsadalmi helyzetli csaladokban éltek. Sziileik jellemzéen szakmunkasok voltak, és
gyermekeiknek is hasonl6 palyat szantak. A hat fiatal koziil négy szakmunkasnak tanult, egy gimnaziumba jart,
egy pedig az altalanos iskola elvégzése utan rogton munkaba allt. K. Kornél, a torténet foszerepléje nyomdai
gépmesternek tanult, de a masodik év végén otthagyta az iskolat, és a Pénzjegynyomdaba ment el
segédmunkasnak. Occse, K. Gy6zé kereskedd-, V. Jend festd és mazolo-, M. Tamas pedig miiszerésztanuld volt.
U. Mihaly nem tanult tovabb, hanem a Losport Vallalatnal® helyezkedett el, mint lovasz. Az egyediili
gimnazista, W. Marton a Szilagyi Erzsébet Gimndziumba jart.

A csaladok szocidlis helyzetére lakaskoriilményeikbdl és jovedelmi viszonyaikbdl tudunk kovetkeztetni. A
BRFK Fiatalkora és Gyermekvédelmi Osztalya altal a gyanusitottakrol készitett kornyezettanulmanyok, ha nem
is minden esetben, de erre vonatkozoan is tartalmaztak adatokat. K. Kornélék nagyon sziikosen laktak. Szoba-
konyhas bérlakasban ¢élt a hatfds csalad, a sziilok és négy gyerek, Kornélon és Gy6zon kiviil a 22 éves Jozsef és
a 20 éves Edit. A kornyezettanulmany szerint a két kisebb (16 és 18 éves) gyerek egy agyban aludt. A csaladbol
oten dolgoztak. Az apa forgalomiranyité volt az 1. sz. AKOV-nél,” 2000 forintos havi jévedelemmel. A
Pénzjegynyomdaban beraké munkakdrben dolgozé anya keresete 1500 forint volt. A két nagyobb gyerek
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fizetésérdl nincsenek adataink. Annyit tudunk csupan, hogy Jozsef nyolc altalanossal raktarosként dolgozott,
Edit pedig gimnaziumi érettségivel az Magyar Acélarugyarban® volt adminisztrator.” Kornél fizetése kezdetben
1100-1300, majd 1500-1600 forint volt, sziileinek ebbdl 500 forintot kellett odaadnia, a tobbivel &
gazdalkodhatott. ™

A legrosszabb koriilmények kozott U. Mihalyék laktak. Ok szintén hatan éltek egy rossz allapotban 1évé szoba-
konyhas hazban, amelyben harom agy volt. Az egyik fiu a konyhaban aludt. Apjuk tiz éve meghalt, anyjuk nem
dolgozott, a csalad a fiuk fizetésébdl élt. Egyik sem tanult tovabb, az altalanos iskola elvégzése utan munkaba
alltak. Valosziniileg a legkisebb fiura, a negyedik osztalyos Laszlora is ez a sors vart. A két legiddsebb fit,
Miklos és Janos lakatossegéd volt a Zamat Keksz- és Ostyagyarban, ketten 3000 forintot kerestek. Matyas mar a
hetedik osztaly utan elment dolgozni a MOM-ba. Fizetése 1200 forint volt. Mihaly egy éve dolgozott a Losport
Vallalatndl, havi 1150 forintért.”?

V. Jen6ék szintén apa nélkiil éltek. A 12 éve 6zvegy anya kozértben dolgozott, fizetését egy kiilkereskedelmi
vallalatnal — valoszintileg kdzépfoku végzettséggel — szamlazoként foglalkoztatott ndvér keresete egészitette ki.
Ok is szoba-konyhas lakasban laktak a nagymama hézéban. V. Jen ipari tanuloként dsztondijat™ kapott, amely
a kornyezettanulmany szerint szintén a kdzos bevételt gyarapitotta, hetente tiz forintot azonban megtarthatott.
Valésziniileg ebbél fedezte cigarettasziikségletét," a kornyezettanulméany szerint ugyanis dohanyzott.”> M.
Tamasék két szoba sszkomfortos sajat hazban éltek. A csaladban négyen kerestek, az apa Solymaron, a Pest
Megyei Milanyagipari Vallalatnal volt gyalus, az anya a Lipdtmezei Elmegyogyintézetben adminisztrator. 21
éves névére kozgazdasagi technikumban érettségizett és a Sportszer Nagykereskedelmi Vallalatnal dolgozott, 20
éves batyja optikus volt.*®

A gimnaziumban tanulé6 W. Marton a legkisebb volt a csalad nyolc gyermeke koziil. Az 6t legiddsebb (23 és 28
év kozotti) gyerek mar 6nallé egzisztenciat teremtett (miiszaki rajzolo, gépkocsivezetd, 6vond, gépirond és
adminisztrator) és kiilon élt. A hadrom- (vagy egy masik feljegyzés szerint négy-) szobas csaladi hazban azonban
Martonon kiviil még igy is heten laktak. Az anya, két tizéves allami gondozott gyerek, valamint olajtechnikus
batyja feleségével és gyermekével. Martonnak sajat szobaja volt. Az apa, 1953 6ta boérhulladék-feldolgozo
kisiparos, kiilén élt a csaladtol. Havi jovedelme az iskola tdjékoztatdsa és W. Marton vallomasa®’ szerint atlag
2200 forint volt. A kérnyezettanulmény szerint azonban 5000 forintot adott havonta a csaladnak.*®

A nyomozati iratokban még egy fiatal szerepel, aki azonban nem tartozott a mariaremetei tarsasaghoz. B. Tamas
(,Kok6”) K. Kornél munkatarsa volt a Pénzjegynyomdaban. Bar 6 nem vett részt a roplapok szordsaban, a
nyomozok az ,ellenséges cselekmény” egyik kitervel6jének tekintették. B. Tamas hat altalanos iskolai osztaly
elvégzése utan™ helyezkedett el segédmunkasként a Pénzjegynyomdaban. Szocialis-kulturalis hattere némileg
mas volt, mint a mariaremetei fiataloké. Bar sziileivel egyiitt szintén egy szoba-konyhas lakasban éltek, de Bel-
Budan, egy emeletes villa foldszintjén. Igaz, hogy anyja gép- és gyorsirondként dolgozott a Vetémagkutatd
Intézetben 1500 forintos fizetésért, apja azonban gebines iizletvezetd volt a Dél-Budai Vendéglatoipari Vallalat
,Arnyas” nevii vendéglatdipari egységében. Valddi jovedelme valésziniileg joval magasabb lehetett 1300
forintos alapfizetésénél.*

Eszmék és képzetek

A nyomozati iratokbol valdszerisithetd torténet szerint a roplapszoras oOtlete K. Kornéltdl szarmazott. A
budapestieket az uralmon 1évok elleni fellépésre, a hatalmi viszonyok megvaltoztatasara buzdité akciora
els6sorban a sajat sorsdval vald elégedetlenség Osztondzhette az 1968 nyaran éppen nagykortiva valo
fiatalembert. Segédmunkésként nem sok reménye lehetett, hogy kitdrjon szegényes életkoriilményei koziil. A
félbehagyott ipari iskola? pedig azt jelezhette, hogy még a szakmunkéssa valas sem szerepelt ambicioi kozott
(legalabbis életének altalunk belathatd szakaszaban). Nem mintha az apa példaja, aki vasuti szallitomunkasbol
Lkiilonbozé iskoldk elvégzése utan™? forgalomiranyito lett az AKOV-nél, nagyon inspiral¢ lett volna szaméra. A
hatfés csalad tovabbra is a szoba-konyhas bérlakasban élt, melynek naponta megtapasztalt sziikossége
folyamatosan megerdsithette 6t abban, hogy apja elérejutasa a foglalkozasi hierarchidban mily kevéssé
hasznosult, a csalad boldogul4dsahoz milyen kis mértékben jarult hozza.

Kilatastalannak tiin6 helyzetéért Kornél az orszagban uralkodo politikai viszonyokat (a kommunista uralmat €s a
szovjet fliggést) tette feleldssé, és sorsanak jobbrafordulasat ezek megvaltozasatdl remélte. Nézeteit a
Pénzjegynyomdaban dolgozé néhany munkatarsa is osztotta. Ahogy egyikiik, a késébb a ropcédulazas
felbujtojaként és disszidalasi tervei miatt Orizetbe vett, majd elitélt B. Tamas vallomasaban elmondta,
egyetértettek abban, hogy , nekiink nem tetszik ez a rendszer. Tenni kéne valamit. [...] A munkahelyemen
rendszeresen beszélgettiink politikai kérdésekrol, tébbek kozott a vietnami haborurdl, majd a csehszlovaikiai
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esemeényekrol. Beszélgettiink arrdl is, hogy az oroszok elveszik toliink az urdnt is és gépeket (kevés gépet) kapunk
helyette. Tobbszor beszélgettiink arrol, hogy keveset keresiink, altalaban dragasag van, rossz az iparcikkek
mindsége, a jo arukat kiviszik kiilféldre [...] Hanyagoljik a gépek cseréjét, csak akkor cserélnek ki gépeket,
amikor mar balesetet okoznak. Rosszak a munkakériilmények. "

B. Tamas K. Kornélnal kedvez6bb koriilmények kozott élt, a gebines éttermet miikddtetd apa jovoltabol
valésziniileg az atlagosnal magasabb életszinvonalon. A rola sz616 kérnyezettanulmany® szerint azonban a 17
éves fiatalember igényei nagyobbak voltak, mint lehetSségei. Szeretett jol Sltozkddni és sokat szorakozni.?® Bar
teljes keresetét megtarthatta, a havi 1400 forint” nem fedezte kiadasait, és a sziilék is igyekeztek hatart szabni
fiuk koltekezésének. A magyarorszagi viszonyokkal vald elégedetlensége és a nyugati életlehetéségek utani
vagyodasa, valamint disszidalasi tervei foleg ilyen jellegli sérelmekbdl szarmazhattak. Kihallgatasa soran a
kovetkezOket mondta ezzel kapcsolatban: ,,/Njem éltem itthon sem rosszul, mert amit kerestem, magamra
kolthettem, nem kéveteltéek a sziileim, hogy hazaadjam a fizetésem. Ennek ellenére még jobban szerettem volna
élni. Elképzeltem, hogy Ausztralidban [ott é16 ismerbsei ,,azt irjak, hogy jol élnek”**] legaldbb egy haszndlt
kocsit tudtam volna venni magamnak, meg vissza tudtam volna fizetni sziileimnek a ruha arat, amit csindltattak.
Ezt ugyanis megigértem nekik.”® Az aut6, az akkori fiatalok szamara az egyik legelérhetetlenebb, viszont az
egyik legahitottabb hasznalati/élvezeti cikk,*® hasonlo kontextusban, a jobb élet jelképeként jelenik meg Kornél
vallomasaban is: ,, Akarhogy osztottam be a fizetésemet, soha nem volt elég. Rendszeresen jartam moziba, ahol
lattam, hogy nyugaton a fiataloknak gépkocsijuk van, egyszoval nekem az volt a véleményem, hogy nyugaton
Jjobban élnek a fiatalok. ™

A vizsgalati fogsadg idején B. Tamas mellé helyezett fogdaligynok jelentésébdl is a fentickhez hasonld kép
bontakozik ki a fiu gondolkodasarol: ,, Elmondja, hogy [...] ebben a rendszerben nincs megfelelé megélhetés a
dolgozo ember szamara. Elmondja, hogy a dolgozo fiatalok és felndttek dolgoznak addig, amig birnak, mig
teljesen ki nem borulnak. Es helyébe mit kapnak, azt alig lehet kimondani, olyan kevés pénzt. Egy normdl embert
vegytink alapul, akinek egy honapban legalabb egyszer ki kell magat szorakozni. Ha az ember egyszer rendesen
kiszorakozna magat, akkor legalabb 400-500 forint elmegy, és ami megmarad a fizetésbol, az édeskevés
élelmiszerre és ruhdzati cikkekre, plane hogy ha ilyen magasak az drak, mint itt Magyarorszigon.”*

A Kornéllal szorosabb kapcsolatban allé6 pénzjegynyomdai munkatarsak koziil a szintén segédmunkasként
dolgozo 17 éves L. Lajosra is felfigyeltek a nyomozdok. Mivel 6t tantiként, nem pedig gyanusitottként hallgattak
ki, kevés adatot tartalmaznak réla a nyomozati iratok. A Tépiosiilyr61*® bejaro fit tarsadalmi helyzetérél csupan
annyit tudunk, hogy apja valoszintileg vasuti palyadér (bakter) volt, ugyanis Tapiosiily 21. szdmu vasti érhazat
jelslte meg lakohelyéiil.** Kornél szerint hozza hasonloan vélekedett a magyarorszagi allapotokrél és a rendszer
megvaltoztatasanak sziikségességérol.

A mariaremetei tarsasag K. Kornélnal fiatalabb, tobbnyire 15 éves tagjainak kozligyekrdl és kozallapotokrol
vallott nézeteire valoszintileg az idésebb baratok voltak erds hatassal. A Templom téren rendszeresen §sszejard
fiatalok nemcsak maganéleti dolgokrol, hanem ,,politikar6l” is beszélgettek. Kornél vallomasa szerint ezeknek a
beszélgetéseknek 6 volt az elinditdja, és altalaban a Szabad Eurdpa Radioban hallottakat osztotta meg tarsaival.
Az ,ellenséges” adot 1968 elejétdl hallgatta rendszeresen, ekkor vasarolt ugyanis a csalad 0j radidt, ami jobb
vételt tett lehetdvé.*® Elsdsorban a zenei miisorok miatt kapcsolta be, de a hirek sem keriilték el a figyelmét. ,, 4
Szabad Eurépa Rddioéban hallottakat megbeszéltem Mdriaremetén a tarsasigomhoz tartozé bardtaimmal. Igy
lassan kialakult, hogy rendszeresen beszélgettiink politikai kérdésekrdl. Ennek, elismerem, én voltam rendszerint
a kezdeményezdje. »36

A tarsasaghoz egy id6 utan B. Tamas is csatlakozott, és a barati kor gyanusitottként kihallgatott tagjai szerint
azonnal e beszélgetések f6 hangadoja lett. Vallomasaik hitelét azonban némileg rontja az a koriilmény, hogy
Tamas nem szivesen latott vendég volt Mariaremetén. A tarsasag régi tagjai idegennek, betolakodonak
tekintették — ,, nagyképiiskédott, folényes volt™ —, nem véletlen, hogy kihagytdk 6t a roplapszorasbol is.
Indokolt tehat a feltételezés, hogy a kihallgatasi szituacioban — amelyben a fiik viselkedését a védekezés,
onmaguk és barataik védelmezése hatarozta meg — a nem szivlelt B. Tamast tették meg blinbaknak, eltulozva
rajuk gyakorolt befolyasat és az akcio kitervelésében jatszott szerepét. W. Marton vallomasabdl is kitlinik ez a
szandék: B. Tamas ,,vitt bele minket a politizalasba, amivel ugyan foglalkoztunk néha korabban is, de nem
rendszerellenesen. B. Tamas mindent kifogasolt, ami Magyarorszagon tortént, és a fenndllo tarsadalmi
rendszert. Beszélt nekiink arrol is, hogy fegyvert kell szerezni és forradalmat szervezni az dllamhatalom
megdéntésére.”*® Marton szerint K. Kornél, a jo barat is az 6 befolyasa alatt allt.

Ugyan a 15 éves fiatalok nézeteit jelentésen befolyasolhatta a néhany évvel iddsebb kortarsak véleménye, a
magyarorszagi viszonyokrol eléjiik tart ,,latleletet” sajat tapasztalataik is igazolni latszottak. Szinte valamennyien
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K. Kornélhoz hasonlban sziikos koriilmények kozott éltek, és személyes kilatasaik sem voltak sokkal jobbak.
Kamasz-vagyaik, amelyek tele voltak a mozivasznon megjelend nyugati életforma irdnti sévargassal, messze
tulnyultak valodi lehetdségeiken.

1968 tavaszanak jelent6s nemzetkozi torténései, a csehszlovakiai demokratizalasi folyamat,® valamint a nyugati
didktiintetések® nagy hatassal voltak az elégedetlen fiatalokra. A ,pragai tavasz” eseményeib6l arra
kovetkeztethettek, hogy a valtozasban valé reménykedés a szocialista tomb tobbi orszagaban sem hiu abrand
t5bbé. ,, [F]elmeriilt kozéttiink, hogy Csehszlovakiabdl ide is dtszivaroghat a forradalom, s itt is lesz valami”** —
idézte fel a barati tarsasag err6l vallott nézeteit kihallgatdsa soran V. Jend. Az eurdpai nagyvarosok lazado
fiataljainak példaja pedig arra dsztonozte dket, hogy 6k is tegyenek valamit a valtozas érdekében: mozgositsak,
szolitsak ,harcba” a magyar lakossagot. A mintakdvetés szandékara és a fiuk tettvagyara utal J. Lajos vallomasa,
aki szerint munkahelyi beszélgetéseik soran Kornél azt panaszolta neki, hogy ,,a kiilfoldi orszdgokban mindeniitt
tiintetések vannak, csak mi, magyarok nem mozdulunk. Olyan példdalézasokba kezdett, hogy eldfordulhat, hogy
hamarosan egy 1956-hoz hasonlé forradalom lesz, vagy esetleg hiaborii. Ok meg a bardtai, valamint a nagy hajii
hippik késziilnek valamire. ™

K. Kornél tobb megnyilvanulasa is arra enged kovetkeztetni, hogy gy gondolta, a magyar lakossag széles
tomegei részt vennének egy rendszerellenes megmozdulasban. A nyomozas kezdeti szakaszaban raallitott
,Kitty” tigyndknek példaul arrdl beszélt, hogy a rendszernek ,,az orszdgon beliil nagyszamu ellensége van, mert
a parasztoktol elvették a foldet, mastol az iizemét, a lakohdzat stb. Véleménye szerint egy fegyveres felkelés
esetén a parasztsig egy emberként csatlakozna.”® A vizsgalati fogsaga idején mellé helyezett fogdaiigynok
pedig arrdl szamolt be, hogy Kornél ,, nagyszamu vidéki fiatallal is tartott fenn kapcsolatot, és véleménye szerint
sokan csodalkoznanak, ha tudndk, hogy e videki fiatalok koziil hany szazan dlltak és dllnak készenlétben, hogy
akar fegyveres akcidkkal déntsék meg a fenndllé rendszert.”™ A harcra buzdito ropcédulak készitése a lakossag
felrazasa mellett ezeknek a felételezett rejt6zkddd csoportoknak a batoritasat is célozta. B. Tamas a kovetkezo
moddon fogalmazta meg a tidrsadalom aktivizalasdval kapcsolatos gondolatait: ,, Nekem az volt az elképzelésem,
hogy ha45mi elkezdiink ropcédulakat szorni, akkor masok is szornak, igy kialakul egy 1956-hoz hasonlo
helyzet.”

Az 1956-o0s forradalom mint pozitiv példa szerepelt a fiatalokat ropcédulazasra sarkalld eszmék kozott.
Lathatéan nem volt rajuk hatassal a 12 évvel korabbi eseményt ,,forradalombdl” ,ellenforradalomma” atnevezd
és atértékeld kadari propaganda, és nem rejtette el eldliik a koz- és maganszférara egyarant jellemzé tabusitas
sem.* K. Kornél elmondasa — a kihallgatotiszt kérdésére adott valasza — szerint féleg hallomasbol tudott *56
torténéseir6l. Forrasként lakohelye kornyékén €16 személyeket nevezett meg, akik nemcsak szemtanti, hanem
résztvevoi (és karvallottjai) is voltak az eseményeknek: ,, Kérdésre elmondom, hogy én az ellenforradalom idején
még nagyon fiatal voltam, de részben olvastam, részben tébbektél hallottam, hogy mi tértént akkor. Az
ellenforradalmi eseményekrél 2-3 évvel ezelott beszélt nekem Forro Tibor mariaremetei lakos, aki az
ellenforradalom alatt fegyveresen harcolt, és ezért 11 évre volt elitélve. Ugyancsak beszélt velem az
ellenforradalomrol Varga Antal budaligeti lakos. Elmondasa szerint 6 is részt vett az ellenforradalomban és
ezért egy vagy két évre volt elitélve. Kijelentem, hogy ezek a személyek nekem nem mondtik, hogy akar
ropcédulat, vagy barmilyen ellenséges cselekményt kévessek el, sét, ok maguk kijelentették, hogy még egyszer
nem vennének részt hasonléban, nekik elegiik volt beldle.”* (A kihallgatasi jegyzékonyvekben az 1956-0s
események megnevezésére tobbszor is az ,ellenforradalom” kifejezés szerepel. A hivatalos értékelést tiikr6z6,
elitélé szohasznalat — a hatalom nyelvének atvétele — a kihallgatott fiataloknak tulajdonitott szdvegekben
valoszinileg védekezési stratégiajuk része volt. A kihallgato tisztek altal feltett kérdések megfogalmazasa
iranymutat6é volt az ideologiailag ,helyes” szavak kivalasztdsaban. Nem zarhato ki azonban az sem, hogy a
kihallgatasi jegyzokonyv készitdje javitotta ki a ,,helytelen” széhasznalatot.)

Kornél vallomasabol az deriilt ki szamomra, hogy a lakokdrnyezetében nem volt ismeretlen egyes emberek *56-
os multja. Egy évtizednyi tavolsagbol a helyiek még jol emlékezhettek az oktoberi napok szerepléire. Ugy tiinik,
az érintettek sem rejtették el forradalom alatti tevékenységiiket. Az is valdszinii, hogy nem szégyenkezve
beszéltek rola, hanem bator hazafinak, az igaz iigyet fegyverrel szolgaldo hésnek igyekeztek mutatkozni az
érdekl6dd kamasz el6tt. A koziigyekhez valod harcos hozzaallasuk megvaltozasa — még egyszer nem vallalnak a
hatalommal val6é szembeszegiilés kockazatit — pedig vélhetéen nem az Oszinte megbédnas, hanem a j6zan
mérlegelés eredménye volt, és ,,bolcs tandcsként” adhattak a ,,forrofejii” ifjinak. Bar az adott viszonyok kozott
hitelesnek tlinik az ,,ellenforradalmi” multja miatt bizonyéara hatranyos helyzetbe keriilt és az allambiztonsagi
szervek altal is megfigyelt mariaremetei férfiak viselkedése. A korszak jellegzetes magatartasa a kozélettdl a
maganélet felé¢ fordulas, valamint inkabb az alkalmazkodas, mint a nyilt ellendllds volt.*® Nem zarhaté ki
természetesen az sem, hogy Kornél csupan védelmezni akarta ket a ’68 &6szén ,aktivizalodo
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ellenforradalmarokra” vadasz6 nyomozok elétt. Kihallgatdsa soran hangsulyozta, hogy senki sem befolyasolta
6t: a ropeédulak készitését ,, sajdt fejem utan hatdroztam el”.*

Az 1956-os forradalom mdas vonatkozasban is megjelent a nyomozéas sordn keletkezett szovegekben. A
ropcédulakra keriild feliratok tervezgetése soran B. Tamds azt javasolta, hogy szerepeljen kozte a ,,Gyaszold
1956-0t!” mondat is.”® Kornélnak nem tetszett az Stlet. Taldn azért, mivel ugy gondolta, hogy aktiv cselekvésre
felszolito szovegekkel kell mozgositani az embereket, olyanokkal, amelyek végiil — Kornél vallomasa szerint az
0 egyediili dontéseként — rakeriiltek a ropcéduldkra: ,harcolj”, ,ki” vele, ,le” vele, ,,ébredjetek”, ,,hagyja el”. A
passziv ,.gyaszolj” igét nem tartotta elég serkentdnek és a mobilizalas céljat is kijelolonek. B. Tamas
szOvegvalasztasa viszont azt mutatja, hogy szerinte ’56 emlékének ébren tartasa vagy felélesztése is mozgositd
erejii lehet. A forradalom évfordulojatol is azt varta, hogy az emlékezés aktivizalja majd a lakossagot. 1968.
oktober 23-4n (ekkor még szabadlabon volt, csak 25-én keriilt elézetes letartoztatasba®) egy fegyveres felkelés
lehetséges kitorésérdl beszélt baratainak. Ennek koriilményeirdl érdemes részletesebben is szolni, mivel
ravilagitanak az akciot kiterveld és végrehajté fiatalok egy tovabbi Iényeges motivacidjara, a kalandvagyra és az
ennek hatterében 4ll6 erds fantazialasra, , kamaszos” képzelderodre.

1968. oktober 23-an B. Tamas azt kozolte két baratjaval, hogy este 9 drakor a Jaszai Mari térre egy vajszinli
Volkswagen fog érkezni, amelyben harom masik baratja fegyvereket hoz. A fegyverek arra kellenek, hogy ha az
évforduld napjan kitdrne valamilyen fegyveres felkelés, akkor nekik is legyen mivel harcolniuk. Ezek a filmbe
ill6 és bizonyara tényleg a mozivaszonrol ellesett képsorok nem torténtek meg persze a valosagban. Az autd a
fegyverekkel nem érkezett meg a Jaszai Mari térre. A kaland, a titkos akcio igéretével odacsabitott baratok csak
azt allapithattak meg, hogy a kornyék a szokasosnal joval néptelenebb, amit a renddri késziiltségnek, illetve a
lakossag ehhez alkalmazkoddé magatartasanak tulajdonitottak. B. Tamas kés6bb a nyomozdknak azt mondta,
hogy csak azért talalta ki a vajszinli Volkswagen torténetét, mert kivancsi volt, hogy baratai hogyan reagalnak a
hirre. ,, Csak linkeskedtem” — mondta.®

Az esettel kapcsolatban azt emelném ki, hogy a baratok, ha bizonyara kételkedtek is B. Tamas kozlésében, nem
tartottak teljesen hihetetlennek a titkos fegyverszallitasrol szold torténetet (és talan az évforduld napjéra idozitett
fegyveres felkelés lehetdségét sem), hiszen ott voltak a megadott iddpontban a Jaszai Mari téren. Fegyverek
szerzésére iranyuld kisérletek egyébként tobbszor is megjelentek a nyomozati iratokban. A téma hangstlyos
szerepe persze elsdsorban a nyomozdk érdeklddésének iranyat mutatja, akik feltehetden igy probaltak meg az
egyszerlt” ropcédulaszorasbol nagyobb biniigyet konstrualni. Ugyanakkor a kiilonb6z6é titkos helyeken elrejtett
fegyverek utani kutatds valoban része volt a fiatalok k6zos tevékenységének, amit inkabb a kalandvagy, mintsem
valamilyen gyakorlatias cél vezérelt. A vallomasok szerint a mariaremetei barati kor tagjai — allitasuk szerint B.
Tamas kezdeményezésére — a budai hegyekben szamos barlangot atkutattak ’56-os forradalmarok altal elrejtett
fegyvereket keresve. Szoba keriilt a Magyar Honvédelmi Szovetség 11. keriileti telephelye, s6t szovjet laktanyak
is, mint olyan helyek, ahonnan szintén fegyverhez lehetne jutni.

A fegyverszerzés céljat firtatd nyomozoi kérdésekre tobbféle valasz is sziiletett. Egyesek szerint a fegyverek az
’56 mintajara elgondolt felkeléshez kellettek volna. K. Kornél errdl a kdvetkezdket mondta kihallgatasa soran:
. En egyébként utilom a lovoldozést, de gy képzeltem, hogy ha mdsként nem megy, akkor fegyverrel is
kényszeriteni lehetne a szovjeteket az orszag elhagydsira. Ugy gondoltam, mint 1956-ban volt, azzal a
kiilonbséggel, hogy addig nem hagyjuk abba a harcot, amig nem teljesitik a mi akaratunkat. "% Mas
vallomasokban a fegyverekre az orszag elhagyasahoz volt sziikkség. A disszidalas elsGsorban B. Tamas tervei
kozott szerepelt, aki ugy gondolta, hogy fegyverrel konnyebb lenne az atjutas a hataron. Allitisa szerint 6 a
forradalom kitdrésére is csupan azért vart, mert a zavaros helyzet megkonnyitheti a Nyugatra szokést. Egy masik
alkalommal viszont azt allitotta, hogy a fegyvereket pénzzé akarta tenni. A mellé helyezett fogdaiigynok
jelentése szerint 6 csak a fegyverszerzés miatt allt be a galeribe, de ,,nem akart a fegyverrel véres terrort

csindlni, 6neki a fegyver csak azért kellett volna, hogy iizleteljen vele” >

B. Tamas pragmatikus nézeteihez képest K. Kornél kijelentései inkabb egy idealista, 6nmagat legszivesebben
elhivatott forradalmarnak elképzelé fiatal gondolatait tiikrozik. Vizsgalati fogsaga idején példaul betorésért
elitélt cellatarsat ,kioktatta, helyesebben felhivta a figyelmét e cselekmény szégyenteljes voltara — irta rola a
fogdatigynok. — Kifejtette, hogy lenézi azokat, akik ilyen koztorvényi, foképp vagyon elleni biincselekményt
kovettek el. Magyardzta, hogy a mai fiataloktol nem ezt varjik. Nem tagadta, hogy korabban & is kévetett el
lopasokat, ezeket azomban ma mar szégyelli. Jelen biincselekményére biiszke, ugy érti, hogy nincs emiatt
szégyellnivaldja.”™

A forradalmar-imazsnak a ,.titkos szervezkedés” is része volt. A nyomozati iratok arra utalnak, hogy Kornél
kornyezetében érdemnek szamitott, ha valaki a fennallo viszonyokkal elégedetlen fiatalok tobbé-kevésbé zart
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tarsasagahoz tartozott, azaz valamely ,szervezet”, ,banda”, ,csoport” tagja volt. A ,galeri” megnevezés is
szerepelt a szovegekben, de a kifejezés elitéld tartalma miatt — a hatalom nyelvében lényegében a ,blinbanda”
szinoniméaja volt*® — elsésorban a nyomozok hasznaltik. B. Tamés azzal akart maganak tekintélyt kivivni a
mériaremetei tarsasag el6tt, hogy allitasa szerint a felszamolt Moszkva téri ,Kalef”® tagja volt, neki azonban
sikeriilt megisznia a letartoztatast.”® A csoport fegyverraktararol is beszélt a fidknak, amit a lebukas utan ,, vizzel
elarasztottak és folddel betemettek”.® Allitasanak hitelét azonban jelentésen rontotta, hogy nem tudta
megmutatni a tobbieknek a raktar helyét. A masik pénzjegynyomdai munkatars, J. Lajos szintén azt bizonygatta,
hogy lakohelyén, Siilysapon 6 is tagja egy ,,szervezetnek”, amelynek fegyverei vannak. Kornélék ebben is
kételkedtek, mivel nem volt hajlandé veliik 5sszeismertetni 6ket.*

Kornél baratndjének, K. Erzsébetnek a vallomasa szintén azt bizonyitja, hogy a ,,bandatagsag” milyen fontos
értékmérd volt Kornél szemében. Erzsébet allitdlag kizardlag azért mondta magat bandatagnak egy ,,Volan”
nevil csoportban, hogy felkeltse maga irant a fiti érdeklddését: ,, Emlékezetem szerint 1968 marciusaban vagy
dprilisaban lehetett, amikor K. Kornél beszelgetés kozben arrdl beszélt nekem, hogy ¢ korabban Mariaremetén
egy bandanak volt a vezetéje. Hogy én is ehhez hasonloval tudjak dicsekedni, én azt hazudtam Kornélnak, hogy
én meg most vagyok tagja egy bandanak. Illetve a banda egyik vezetdje vagyok. Mivel ez a téma meglatisom
szerint érdekelte Kornélt, ezért ez tobbszor is szoba keriilt, amikor is a kovetkezoket mondtam el a képzeletbeli
bandarol: Heten vagyunk vezetdk, kb. 1-200 taggal rendelkeziink. A tagok nem ismerhetik egymast, csak
asszekotok vannak a vezetdk és egyes csoportok kizétt. Kozelebbrdl csak a vezeték ismerhetik egymast. Azt is
elmondtam, hogy adovevé késziilékkel rendelkeziink, a SZER radioval ado és vételi kapcsolatunk van, tovabba,
hogy fegyverekkel is rendelkeziink. Kornél tobbszor kért arra, hogy hozzam éssze 6t az altalam megnevezett
csoport vezetdjével. A képzeletbeli csoport vezetdi kéziil én egy Volan és Gaz becenevii személyt emlitettem meg,
mint olyan személyeket, akik vezetdk, és akiket majd bemutatok Kornélnak. Mivel Kornél egyre jobban siirgette a
talalkozast, azért, hogy az altalam elmondottakat, a nem létez6 bandat valonak tudjam bizonyitani, ezért két volt
iskolatarsamat, — akiknek csak a gunynevére emlékszem Basa és Zebra — megkértem arra, hogy ugy
mutatkozzanak be Kornélnak, mint a Volan csoport tagjai. A taldlkozot létre is hoztam a fent emlitett két személy
és Kornél kozott, amikor csak par percet voltunk egyiitt. Kornél a késobbiek soran tobbszor kérte, hogy hozzam
dssze 6t Volanékkal. En kiilonbozé kifogdsokkal éltem, és igy tobbet nem jott létre taldlkozds. Arra is
hivatkoztam, hogy mar azért sem lehet tagja a Volan csoportnak, mert a csoport tagjai kézott szerelmi viszony
nem dllhat fenn. Ilyen beszélgetések kozben jegyezte meg Kornél azt, hogy ha mar nem lehet annak a csoportnak
atagja, amelynek én tagja vagyok, ugy ¢ fog alakitani egy kiilon csoportot. »61

A torténet

Nem a roplapszoras volt az egyediili mod, amellyel a mariaremetei fiatalok aktivizalni akartdk a magyar
lakossagot, bizva abban, hogy a csehszlovakiai demokratizalédasi folyamat Magyarorszagon is valtozasokat
indithat el. El6szor hazilag készitett adovevd késziilék segitségével szandékoztak felrdzni az embereket. A
vallomasok szerint Kornél o6tlete volt, hogy az eredetileg egymas kozti kapcsolattartasra készitendé adovevot
forradalmi” célokra is felhasznalhatnak. A barati tarsasaghoz tartozo F. Péter, 15 éves elektrolakatos ipari
tanulét kérték meg — akirdl koztudott volt, hogy ,.szeret fabrikalni”® —, hogy allitson 6ssze egy olyan késziiléket,
amellyel ,,felhivast is tudndnk intézni a fiatalokhoz, s a néphez, hogy vdltoztassik meg a rendszert " 53 Az éter
hullamain keresztiil torténé mozgdsitast a kovetkezé modon képzelte el Kornél: ,, ...rd kéne dallni a Kossuth vagy
a Petdfi Radié hullimhosszdra és esetleg ott bemondani [...] »Kitort a forradalom!«”® Végiil elvetették az
Otletet az adovevd késziilék elkészitésének magas koltségei, az akcid veszélyessége (F. Péter: ,le lehet rajta
bukni kénnyen®), valamint a megval6sithatosagaval kapcsolatos kételyek miatt (M. Tamas: ,,Nekem az volt a
véleményem, hogy ezek az adok nagy frekvencian dolgoznak, és ezért nem tudjuk megvaldsitani”®). Ezutan

keriilt el6térbe az olcsobban kivitelezheto €s biztonsagosabbnak gondolt répcédula-készités terve.

tomegtajékoztatast nevezte meg: ,, A televizioban lattuk a »Kék fény« adasan beliil, hogy ott egyes személyek
répcédulat készitettek, ugyanott hallottuk, hogy a Szabad Europa Radionak irtak leveleket. Ropcédulazasrol az
ijsagban is olvastunk.” A 15 éves Gy6z6 jo érzékkel tért ki a kihallgato tiszt faggatozasa elél (Ki volt az
otletado? Kit6l hallott ropcédula-készitésrdl?), és haritotta 4at iigyesen a feleldsséget a hatalom
kommunikécidjara, amely — Gy6z6 bedllitasaban — az elrettentés helyett éppen a ,,blin” elkdvetésére sarkallta a
fiatalokat.

A rendszerellenes megmozdulasokrél nyilvan nem a hatalom kozvetitésével értesiiltek elsdsorban az emberek. B.
Tamas vallomasaban talalunk utalast arra, hogy a mariaremetei fiatalok szamara is inkabb az informacidéaramlas
egyéb — a hatalom altal legfeljebb titkos ligynokei révén ellendrizhetd —, ,,civil” csatornain terjedd hiresztelések
lehettek az irdnymutatok. Tamasnak ,hallomasbol” tudomdsa volt ugyanis egy néhany évvel korabbi
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roplapszorasrol. Nemcsak a tényrél, hanem a roplapok tartalmardl is tudott, és ugyanazokat a feliratokat
(,,Gyaszold 1956-ot!” , Szovjetek, menjetek haza!”®®) javasolta a Kornél éltal tervezett roplapokra is. A réplapok
terjesztésével kapcsolatos Otleteit szintén korabbi példakbol merithette. Egyik javaslata szerint a ropcéduldkat
egyszertien ,, rd kell helyezni az autdbusz sdrhanydjdara, és a busz menet kozben szétszérja” azokat.”® A péros
szoras gondolata is téle szarmazott: ,, Kokonak az volt a véleménye — mondta kihallgatasa soran K. Gy6z6 —,
hogy a réopcédulak szordsahoz parokat kell sszedllitani, erre a célra lanyokat kell felhasznadlni. Szerinte ugy
nem feltiing, ha egy fii és egy lany sétdl, és kozben elszorjik a répcédulat.”™ Gydz6 ezzel nem értett egyet.

Szerinte lanyokat nem lett volna ajanlatos beavatni, mivel ,, a szdjuk hamar eljar és nagyon kivancsiak”."*

A biztonsagi szempontokat a roplapkészités technikajanak megvalasztasakor is alaposan megyvitatta a tarsasag.
Tudtak, hogy ujjlenyomataik és kézirasuk alapjan kdnnyen azonosithatok lennének, ezért dontdttek a
guminyomda haszndlata mellett. Az is felmeriilt, hogy ujsagokbdl kivagott betiikbdl allitjak 6ssze a céduldkra
felkeriilé szoveget, de lemondtak errdl is, valdszinlileg azért, mivel ezzel a modszerrel nem tudtak volna
nagyobb mennyiségii roplapot eldallitani. A jaték guminyomdat K. Kornél és M. Tamads vasarolta meg juliusban
a Muzeum korat és a Rakoczi ut sarkan 1év6 jatékboltban, 36 forintért. A két fiu, valamint W. Marton adta dssze
rd a pénzt.

Bar a renddrségi vizsgalat soran K. Kornél a roplapszoras otletét és a ropcédulak elkészitését is teljesen magara
vallalta, a megvalositasban testvére, Gy8z6, valamint V. Jend is segitségére lehettek.”? Kornélék lakasan til
Jenéék miihelye volt a cédulak eldallitasanak masik helyszine. Kornél vallomasa szerint augusztus elsé felében
2500 darab, korilbeliil 5x10 cm nagysagu ropcédulat készitett kockas és vonalas iskolai fiizetek lapjaibol,
valamint irogéppapirokb6l. Utobbit ndvére, Edit vitte haza munkahelyérél, a Magyar Acélarugyarbol, ahol
adminisztratorként dolgozott. A felhasznalt irdgéppapir vezette végiil nyomra a renddrséget. A fitk figyelmét
ugyanis, bArmennyire is elévigyazatosak voltak, elkeriilte, hogy Edit neve atnyomodott néhany papirra, amelybdl
a nyomozok azonositani tudtik személyét. (Allitolag a K. Edit nevii budapesti nagyvallalatoknal dolgozéd
adminisztratorok koziil 6 irta egyediil vezetéknevét cs helyett ts-sel.”)

A roplapok mar augusztus kozepén elkésziiltek, szétszorasukra azonban csak augusztus 24-én keriilt sor. Kornél
vallomasa szerint a halogatas f6 oka az volt, hogy baratai koziil tobben is vonakodtak részt venni a veszélyesnek
tlind akcidban. A lebukastol és a felelésségre vonastol vald félelem valodi visszatartd erd lehetett, azonban a
kihallgatasi szituacioban védekezni kényszeriil fiatalok nem erre, hanem ideoldgiai szempontokra hivatkoztak,
amikor vonakodasuk okair6l beszéltek. W. Marton példaul a kovetkezéképpen magyarazta, hogy a tarsasag
néhany tagja miért nem allt azonnal Kornél terve mellé: ,, 4 vita azért volt, mert a fiuk sziilei ezzel a rendszerrel
meg vannak elégedve, és néhdanyan, koztiik én is, nem lattuk ekkor az okdt az ellenséges tartalmu répcédulak
teijesztésén%k. Végén azonban a tobbség meggyozte ezt a néhanyat is, igy engem is, illetve minket is
belevittek.”

A donto 16kést az akcio végrehajtashoz a Csehszlovakia elleni augusztus 21-i intervencio, illetve az agresszio
miatti felhdborodas adta.”® Valésziniileg a beavatottak koziil ezek utan sem vallalta mindenki a részvételt. A 15
éves A. Istvan ipari tanulorol tudjuk biztosan, hogy bér 6 tudott a ropcédulakrol, nem vett részt terjesztésiikben. ™
Nem tudjuk azonban, hogy Kornél eredetileg hany emberre szamitott, ezért megbecsiilni sem lehet a
tavolmaradok szamat. B. Tamast azonban, aki pedig vallalta volna a kockazatot, és allitasa szerint Kornél meg is
igérte neki, hogy beveszi a csapatba, végiil mégsem vitték magukkal. igy a ropcéduldk szorasaban hatan vettek
részt.

Augusztus 24-¢ szombati napra esett. Bizonyara nem volt véletlen, hogy az intervenciot koveto els6é hétvégét —
amikor még erés volt események hatasa — és a heti pihendnap el6tti estét jelolték ki tervilk megvalositasara. (A
szombat akkor még munka- és tanitasi nap volt.””) A szoras terepeként pedig olyan helyszineket valasztottak ki,
ahol vasarnap sokan megfordulnak; a hétvégi kikapcsolodas €s az utazas tereit; a Budai Varat, a Margitszigetet
és a Keleti palyaudvar kdrnyékét. Roplapterjesztésre vallalkozo barataibol Kornél két csapatot alakitott. A
,,budai” csapatba 6nmaga mellé 6ccsét és M. Tamast osztotta be, mig a ,kisebbek”®, W. Marton, U. Mihaly és
V. Jend a ,,pesti” csapatba keriiltek. Utobbiak kevesebb ropcédulat kaptak. U. Jend vallomasa szerint csak 150-
et,”” W. Marton szerint még annyit sem. O 80-r6l szamolt be a nyomozoknak. A Kornél vezette csapat Gy6zd
elmondasa szerint 1000—1200 répcédulat vitt magaval.®® A kiosztott réplapok szamaboél arra kovetkeztethetiink,
hogy Kornél nem egyszerre, hanem tobb menetben tervezte az cédulak szétszérasat. W. Tamas vallomasa is ezt
er6siti meg: ,,76bbet nem vallaltunk ropcédula terjesztést — mondta a nyomozoknak —, mert nagyon idegtéponek
taldltuk, amibe K. Kornél is kezdett belenyugodni.”® Augusztus 21-e utan egyébként az is felmeriilt, hogy
tovabbi roplapokat kellene késziteni az 01j helyzethez aktualizalt szoveggel — ,, Vissza a magyar katondkkal
Csehszlovakiabdl! ™ —, de erre nem keriilt sor.
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A Keleti palyaudvaron és kornyékén tevékenykedd csoport az indulé vonatok WC-iben, valamint a palyaudvar
és az 1968-ban még a Keleti mellsl induld godolléi HEV® megalldjanak illemhelyein helyezte el a roplapokat,
de keriilt bel8liik a Thokoly ti lakohazak kapualjaba is.** A vasutallomasok, szorakozohelyek mellékhelyiségei,
a kozteriileten elhelyezett illemhelyek a ropcéduldk és a falfirkdk jellegzetes megjelenési helyei voltak. A
nyilvanos, de mégis zart tér zavartalan koriilményeket teremtett az ,,izgatd” szovegek és feliratok gyartdinak és
fogyasztdinak” egyarant.

Kornélék csoportja a Varban, a Margitszigeten, a Széna téren, a Martirok utjan, valamint a Romer Floris utcaban
és a II. kertileti tanacs épiilete elott, a Mechwart téren szorta szét a cédulakat. A Varban a Varsétany (ma Toth
Arpad sétany) parkanyara helyezték, a Margitszigeten padokra és bokrokra raktik, a Martirok witjan postaladdkba
dobtak be. Sotétedés utan kezdték el és éjfél kortil értek vissza Mariaremetére. A masik csoport mar korabban
hazatért, ezért nem talalkoztak a Templom téren, ahogy azt eredetileg eltervezték. A tapasztalataikrol masnap
szamoltak be egymasnak. Kornél par nap mulva visszatért a szoras helyszineire, hogy ellendrizze, ott vannak-e
még.®® A rendérség a kovetkezd napokban 900 koriili ropcédulat gytijtott be részben helyszinelés, részben
lakossagi beszolgaltatas wtjan. ¥

Kriminalizalas és fegyelmezés

Az ellenséges ropcédulaszoras iigyében inditott nyomozas nyilvanos szakasza oktober kézepén kezd8dott.®® Mint
lattuk, az ,,aruld” irogéppapir vezette el a nyomozokat K. Kornélhoz, aki 21-én keriilt elézetes letartoztatasba a
BRFK Vizsgalati Osztalyara sokszorositids Utjan nagyobb nyilvanossag el6tt elkovetett izgatas blntettének
gyanujaval.®® Elézetes letartoztatasba keriilt K. Gy6z3 és B. Tamas is, a tarsasag tobbi tagja azonban szabadon
védekezhetett. A nyomozast november 12-én zartak le.® K. Kornél, K. Gy6z6 és B. Tamas ellen vadat emeltek,
a tobbieket viszont csupan figyelmeztetésben részesitették fiatal korukra, csaladi és szocidlis koriilményeikre, a
nyomozas soran tanusitott ,,0szinte” magatartasukra, valamint arra hivatkozva, hogy K. Kornél befolyasara
kovették el a cselekményt.” A torténtekrdl iskolaikat is — U. Mihaly esetében munkahelyét — értesitették, és arra
kérték az intézmények vezetdit, hogy ,, nevezettekkel fokozottabb ellendrzést gyakoroljanak” (sic!).® Az
igazgatok valaszlevelei — amelyekben beszamoltak az {igyben tett 1épéseikrdl — azt tiikrozik, hogy a hatalom
milyen elvarasokat tamasztott a politikai-ideologiai ,,nevelés” fontos szinterének tekintett iskoldk felé,
helyesebben az intézmények megfelelésre kész vezet6i milyennek képzelték a hatalom elvarasait.

Mindharom iskolaigazgatd ugy vélte, hogy a fegyelmezés és a befolyasolas eszkozeihez kell nytlnia, ha meg
akar felelni a rendérség kivanalmainak: biintetni, ellendrizni és atnevelni kell rossz utra tért diakjait. M. Tamast a
Puskas Tivadar Szakmunkasképzd Intézet tantestiileti megrovasban részesitette,” a Festéipari Szakmunkésképzd
Intézetben tanuld V. Jend igazgatoi intét kapott,”® W. Martonnak pedig a félévi kettes magatartasjegy volt a
biintetése a Szilagyi Erzsébet Gimnaziumban. A gimnazium igazgatdja magyarazatot is fiiztt a dontéshez:
, Véleményiink szerint [...] nydri magatartisinak a félévi értesitében tikrézédnie kell.”® Egyik iskola sem
érvényesitette blinligybe keveredett tanuldival szemben a legstlyosabb biintetést, a kizarast. Egyediil U. Mihaly
nem kapott biintetést. Munkahelye, a Losport Vallalat talan Ggy gondolta, hogy az intézmény fegyelmezési
gyakorlata csak a munkdhoz, a munkahelyi viselkedéshez, a vallalati tulajdonhoz kapcsolodd tigyekre
Vonatkoziglg, amilyen példaul a zablopas, amiért maga U. Mihaly is szigori megrovasban részesiilt 1968
tavaszan.

Mindegyik iskolaigazgato levelében szerepelnek a renitens tanulok szigoru ellendrzésére, valamint ,,nevelésére”
utalo kifejezések: ,, dllandéan figyeljiik”°" ,, magatartasat tovabbra is figyelemmel kisérjiik” % ,, anyja [...] kérte,
hogy [...] szigorian ellendrizziik viselkedését”,*® valamint: ,,jé szdndékkal igyeksziink meggyézni &t hasonlé
tettek elkovetésétol ”,100 ,, nevezett tanuldval elbeszélgettiink”,101 ,tanulonk nevelésére [...] kiilonosen az
osztalyfénék nagy gondot fordit, ezen til az igazgaté is beszélgetést folytatott vele” ™ Megtévedt dolgozodjuk
politikai nevelését a Losport Vallalat is fontosnak tartotta hangsulyozni, melynek feliigyeletét az arra illetékes
személyre, a munkahelyi partalapszervezet titkarara biztak.'®®

A Szilagyi Erzsébet Gimnazium igazgatojanak a tobbiekénél hosszabb levele nemcsak arrol szolt, hogy az iskola
kész megfelelni az elvarasoknak, hanem arrol is, hogy az iigy érdekében tett eréfeszitések mar eredményre is
vezettek, vagyis a gimnazium nemcsak kész, hanem képes is ellatni feladatat. A levél szerint ugyanis Marton
L, rdjott, hogy ez a rendszer jo [...] Szeretne KISZ-tag lenni [...] Politikai oktatdson részt vesz, veterdnkutato
csoportban™ is kozremiikoditt. Kozésségi aktivitdsra lehetéséget biztositunk szamdra: aprobb technikai
munkdkat végez az osztalyban.”™® Marton allitolagos megvaltozasanak jelzésére felhozott példak jol mutatjak,
hogy milyennek kellett mutatkoznia egy, a ,,szocialista tdrsadalomba beilleszkedni” igyekvo vagy annak latszani
kivané fiatalnak, illetve milyennek kellett 6t abrdzolnia az igazgatonak, hogy az az iskola eredményes
neveldmunkajat bizonyitsa. A fo ismérvek az eszmei-politikai elkotelezettség és az aktivitds, valamint a
kozosségi szellem, a kdzdsségért végzett munka voltak. A jo tanulmanyi eredmény szintén fontos kritérium volt,
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de mivel Marton félévkor nyelvtanbol és oroszbdl is megbukott, az iskola csupan azzal tudta jelezni igyekezetét,
hogy hangsulyozta, az elégtelen osztalyzatok kijavitdsdhoz megad minden segitséget: ,, Mdsodik félévben
igyeksziink majd tanulészobai korrepetdldssal javitani hidnyossigain.”*® A kotelez6” biinbanat és
szégyenkezés is szerepelt a levélben: ,, 4 tanulot magat is nagyon bantja, hogy rossz tarsasdagba keveredett, s
igen nagy megkonnyebbiiléssel vette tudomdsul, hogy tirsai nem értesiiltek viselt dolgairél.”® Err6l az
Hinformaciorol” sem lehet eldonteni, hogy valoban Marton érzéseirdl szol-e — legyenek azok valddiak vagy
szinleltek —, vagy az adott koriilmények kozott helyesnek tartott viselkedés abrazolasaval a levél irgja az iskola
nevelési érdemeit kivanta érzékelteti.

K. Komnél, K. Gy6z6 és B. Tamas tigyében 1969. februar 10-én hozott a II., XI. és XII. Keriileti Birosag
itéletet,’®® amely Kornélt és Gy8zét tarstettesként, Tamast pedig biinsegédi mindségben sokszorositds utjan
elkovetett izgatasban mondta ki biindsnek. Tamast tiltott hataratlépésre irdnyuld eldkésziiletben is blindsnek
talaltak. Kornélt tiz, Tamast négy, Gydz6t pedig harom honap felfiiggesztett szabadsagvesztésre itélték. 1969.
méjus 7-én azonban a Budapesti Févarosi Birosag masodfokon sulyosbitotta az itéletet,’® arra hivatkozva, hogy
az els6foku birdsag ,.eltilzottan” enyhe biintetést szabott ki. Nem vette kelléen figyelembe, hogy a cselekmény
olyan id6pontban tortént, ,,amikor a cseh eseményekkel kapcsolatosan a nemzetkozi helyzet igen fesziiltté valt”.
Kornél és Tamas egy év, illetve hat honap letdltendd, mig a kiskordt Gy6z6 hat honap felfiiggesztett
bortonbiintetést kapott.

A tizenéves fiatalok akcidja azon ritka megnyilvanulasok kozé tartozott, amelyek 1968. augusztus 21. utan
nyiltan, a kozvélemény befolyasolasanak céljaval fejezték ki tiltakozasukat a csehszlovakiai intervencio ellen.
Bar a hazai allapotokat és a szovjet befolyast kritizaldé ropcédulak készitésének és szétszorasanak Otlete mar
korabban felmeriilt koztiik, végrehajtasihoz a donté 16kést Csehszlovakia megszallasa adta. A szocializmus
demokratizalasaval kisérletez6 orszag elleni agresszid igazolta szamukra a rendszerrél és a Szovjetuniorol
gondoltakat. A felhdborodas azokat is csatlakozasra késztette, akik korabban vonakodtak részt venni a
veszélyesnek tartott akcioban.

A r0ssz szocialis koriilmények kozott é16, dontden ipari tanuld és segédmunkas fiatalok kozallapotokrol vallott
nézeteit els6sorban sajat sorsukkal valo elégedetlenség alakitotta. Helyzetiikért a fennallo gazdasagi—tarsadalmi—
politikai viszonyokat okoltak, életkoriilményeik és -kilatasaik javulasat a ,,rendszer” megvaltozasatol remélték:
., Nekiink nem tetszik ez a rendszer. Tenni kéne valamit.” Cselekvésre 1968 tavaszanak eseményei és eszméi,
valamint a kozelmult példai sarkalltdk &ket: az ’56-os magyar forradalomrol hallott torténetek, valamint a
pragai tavaszrol”, az eurdpai didklazadasokrol szerzett értesiiléseik. Tettvagyukat az életkorukra jellemzd
kalandvagy és a romantikus forradalmar-szereppel vald azonosulés is erésitette. A hatalom nem volt elnézé a
lazado fiatalokkal. Bar tobbségiik csupan renddri figyelmeztetésben részesiilt, az akcid kiterveldi és iranyitoi
azonban bortonbiintetést kaptak. Az els6foka birdsag 1969. februari dontését til enyhének talald és azt majusban
masodfokon sulyosbitd birdi itélkezés pedig valosziniileg mar a ,hatvanas években” szabadabbra eresztett
gyeplok szorosabbra fogasanak volt a jele.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
3.1.9.  Vizsgalati dossziék
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® ABTL 3.1.9. V-156439. 116. B. Tamas kornyezettanulméanya, 1968. nov. 14.
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" ABTL 3.1.9. V-156439. 234. A Szilagyi Erzsébet Gimnazium igazgatojanak levele a BRFK-hoz W.
Martonrol. 1968. okt. 31. ABTL 3.1.9. V-156439. 237. Jegyzékonyv W. Mérton gyanusitott kihallgatasarol,
1968. okt. 21.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 235. W. Marton kdrnyezettanulmanya, 1968. nov. 13.
19 Gyenge tanulmanyi eredménye és tobbszori bukésa utan mint talkorost felmentették az iskoléba jaras alol.
% Gebines: szabadkasszas elszamolasban, pontos elszamolasi kotelezettség nélkiil miikodd vagy ilyen alapon
bérbe adott kisebb, allami tulajdonban 1év6 bolt vagy vendéglatoipari egység vezetdje.
2L ABTL 3.1.9. V-156439. 116. B. Tamas kornyezettanulmanya, 1968. nov. 14.
2 Nyomdai gépmesternek tanult, de a méasodik év végén megbukott matematikibol. Emiatt hagyta abba az
iskolat.
2 ABTL 3.1.9. V-156439. 51. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 21.
2 ABTL 3.1.9. V-156439. 128. Jegyz6konyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 26.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 116. B. Tamés kornyezettanulméanya, 1968. nov. 14.
% Bardtaival a nydr folyamdn gyakran jartak le a Casindba és egyaltalan a Margitszigetre. Keresetét nem adta
haza. Pénzét jobbdra ruhdzkoddasra kéltotte.” ABTL 3.1.9. V-156439. 116. B. Tamas kornyezettanulmanya,
1968. nov. 14.
Z ABTL 3.1.9. V-156439. 123. Jegyz6konyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 25.

Uo.
2 ABTL 3.1.9. V-156439. 134. ABTL 3.1.9. V-156439. 123. JegyzOkonyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol,
1968. nov. 8.
% vamos Miklés Borgisz c. regényében a 18 éves Najn Ivan Trabantja (amit lotté jutalomsorsolason nyert a
csalad egyik baratja) ritkasdgnak szamitott. [Ivan a nyomda miivezet6jenek feléje irdnyulod ellenszenvét az autoja
miatti irigységével magyarazta. Vamos, 2016: 373.
81 ABTL 3.1.9. V-156439. 62. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 30.
%2 ABTL 3.1.9. V-156439. 344. , Sarai” fogdaiigyndk jelentése, 1968. nov. 8.
% pest megyei telepiilés, 1970-ben egyesiilt Tapiosappal, Siilysap néven.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 272. J. Lajos tant kihallgatési jegyzékonyve, 1968. okt. 21.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 390. A Budapesti L., XI., és XII. keriileti birosag itélete K. Kornél és tarsai iigyében,
1969. febr. 10.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 62. Jegyzokonyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 30.
¥ ABTL 3.1.9. V-156439. 58. Jegyzokonyv K. Kornél terhelt kihallgatasarél, 1968. okt. 24.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 237. Jegyz6konyv W. Marton gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
¥ A, pragai tavasz” eseményeirél lasd: Mlyna, 2008; Pithart, 1993.
0 Az 1968-as didklazadasokrol lasd: Frei, 2008.
1 ABTL 3.1.9. V-156439. 181. Jegyzékdonyv V. Jend gyanusitott kihallgatasarol, 1968. okt. 21.
“2 ABTL 3.1.9. V-156439. 272. J. Lajos tant kihallgatési jegyzékonyve, 1968. okt. 21.
“ A mondat ,Kitty” iigyndk jelentésébél szarmazik. ABTL 3.1.9. V-156439. 23. Javaslat ,,Vari” fedénevii iigy
realizalasara, 1968. okt. 17.
“ ABTL 3.1.9. V-156439. 323. , Kovécs J.” tigynok jelentése K. Kornélrol, 1968. okt. 23.
® ABTL 3.1.9. V-156439. 123. Jegyz6konyv B. Tamas terhelt kihallgatasarél, 1968. okt. 25.
%8 Lasd err6l: Rainer, 2016: 137-144. (,,Az elfojtott emlékezet” c. fejezet.)
" ABTL 3.1.9. V-156439. 62. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 30.
* Lasd errdl: Valuch, 2013: 146-149
* ABTL 3.1.9. V-156439. 62. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 30.
%0 ABTL 3.1.9. V-156439. 123. Jegyz6kényv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 25.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 37. El6terjesztés elozetes letartoztatds és nyomozas hataridejének
meghosszabbitasarol, 1968. nov. 9.
2 ABTL 3.1.9. V-156439. 128. Jegyz6konyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 26. Az esetrdl
valészintileg az iigyben érintett baratok informécioi alapjan tudtak a nyomozdk, de az 6 kihallgatasukrél nem
késziilt feljegyzés, ennek nincs nyoma a nyomozati iratokban.
> ABTL 3.1.9. V-156439. 62. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 30.
> ABTL 3.1.9. V-156439. 341. , Sarai” {igynok jelentése B. Tamasrol, 1968. nov. 5.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 323. , Kovécs I.” iigyndk jelentése K. Kornélrol, 1968. okt. 23.
% A huliganizmus fogalmaval 6sszekapcsolt ,.galeri” fogalménak megteremtésérdl a hatvanas évek
kozbeszédében lasd: Horvath, 2009: 70-73.
Néhany példa a ,,galeri” sz6 hasznalatara a Népszabadsagbol: ,,Kedden a Il., XI. és XII. keriileti birosag itéletet
hirdetett L. Béla 19 éves segédmunkas és tarsainak, az ugynevezett Fekete kéz galerinak a biinligyében.”
Népszabadsdag, 1968. oktober 9. 9. ftélet a Fekete kéz biinbanda iigyében. Nemi erdszak, garazdasag,
erdszakoskodas. ,,Sajnalatos, hogy az alkoholos allapotban elkovetett bilincselekmények mintegy felénél a
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tettesek a fiatalabb korosztalyhoz tartoznak. A lejtére keriilt fiatal lanyok haromnegyede rendszeres ivo, s a
kiilonbdzo ,,galerik” tobbnyire részegen garazdalkodnak, okoznak botranyt, kdvetnek el blincselekményeket.”
Népszabadsdg, 1968. szeptember 7. 3. Arkus Jozsef: A legesekélyebb elnézés nélkiil. ,Az Orszagos
Kriminalisztikai Intézet megvizsgalt 56 jogerds itélettel befejezett bilinligyet, amelynek terheltjei budapesti
galeritagok voltak. A vizsgalt ligyekben szerepld galerik »tagsaganak« 82 szazaléka fiu, 18 szazaléka leany volt.
Tobbségiik 17 éves, a biintetteket elkdveték 70 szazaléka fiatalkortl volt, s csak 30 szazaléka volt 18-24 éves
fiatal feln6tt. [...] A galerik altal elkovetett blintettek 52 szazaléka lopas volt, gardzdasag mintegy 7 szazalék,
testi sértés 4, nemi erkolcs ellen irdnyuld erdszakos cselekmények csaknem 5 szazalékban szerepeltek
biinlajstromukban.” Népszabadsdg, 1968. julius 31. 8. A budapesti galerikrdl, kozelebbrdl. Lanyok és fitk — Ki,
miért sodrodik a galerikba? Vizsgalat a fiatalkortiak blindzésérol.
°" A Kalefrsl lasd: Marko, 2005; 2006.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 58. Jegyz8konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 24.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 87. Jegyz6konyv K. Gy6z6 terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 24.
80 ABTL 3.1.9. V-156439. 128. JegyzSkényv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 26.
80 ABTL 3.1.9. V-156439. 258. K. Erzsébet tant kihallgatési jegyz6konyve, 1968. okt. 21.
62 ABTL 3.1.9. V-156439. 267. F. Péter tant kihallgatési jegyzékonyve, 1968. okt. 22.
88 ABTL 3.1.9. V-156439. 264. A. Istvan tanu kihallgatasi jegyz6konyve, 1968. okt. 21.
 ABTL 3.1.9. V-156439. 153. Jegyz6konyv M. Tamas gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 23.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 264. A. Istvan tanu kihallgatasi jegyzékonyve, 1968. okt. 21. A. Istvan F. Péter
szavait idézte.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 153. Jegyz6konyv M. Tamas gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 23.
7 ABTL 3.1.9. V-156439. 80. Jegyzékonyv K. Gy6z6 terhelt kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
22 ABTL 3.1.9. V-156439. 123. Jegyzékonyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 25.

Uo.
;2 ABTL 3.1.9. V-156439. 87. Jegyzékonyv K. Gy6z6 terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 24.

Uo.
2 ABTL 3.1.9. V-156439. 80. Jegyzékonyv K. Gy6z6 terhelt kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
" ABTL 3.1.9. V-156439. 323. , Kovécs J.” ligynok jelentése K. Kornélrol, 1968. okt. 23.
™ ABTL 3.1.9. V-156439. 237. Jegyzkonyv W. Marton gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
" A magyar részvételrdl a Csehszlovakia elleni intervencioban lasd: Békés, 2004: 223-256.; Huszar, 1998;
Pataky, 1996.
® ABTL 3.1.9. V-156439. 264. A. Istvan tanu kihallgatasi jegyz6konyve, 1968. okt. 21.
" Az iskoldkban mar az 1976/77-es tanévtél bevezették a kéthetenkénti szabad szombatot. 1981-té1 lett szabad
minden szombat.
;2 ABTL 3.1.9. V-156439. 211. Jegyzékonyv U. Mihaly gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 21.

Uo.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 80. Jegyzékonyv K. Gy6z6 terhelt kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 237. Jegyzékonyv W. Marton gyandsitott kihallgatasarol, 1968. okt. 21.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 123. Jegyz8konyv B. Tamas terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 25.
8 1970-ben, a metré elsé szakaszanak megnyitasakor ,,vagtak vissza” a godolléi HEV-et az Ors vezér teréig.
http://hampage.hu/trams/godolloihev/, let6ltés ideje: 2018. februar 20.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 181. JegyzGkonyv V. Jend gyanusitott kihallgatasarol, 1968. okt. 21.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 51. Jegyz6konyv K. Kornél terhelt kihallgatasarol, 1968. okt. 21.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 211. Jegyzékonyv U. Mihaly gyanusitott kihallgatasarél, 1968. okt. 21.
Z; ABTL 3.1.9. V-156439. 23. Javaslat ,,Vari” fedénevii iigy realizaldsara, 1968. okt. 17.

Uo.
8 ABTL 3.1.9. V-156439. 35. Hatarozat elézetes letartoztatas elrendelésérol, 1968. okt. 21.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 353. Javaslat K. Kornél és tarsai iigyének lezarasa, 1968. nov. 12.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 311. Hatarozat M. Tamas elleni nyomozas megsziintetésérél, 1968. nov. 13.
A figyelmeztetési jegyz6konyv a kovetkezoket tartalmazta: ,, Tudomdsul veszem, hogy az elkévetkezendd idében
mindennemii csekély sulyu biincselekmény elkovetésétdl tartozkodnom kell, mert e kedvezményben tobbet nem
részesiilhetek.” ABTL 3.1.9. V-156439. 313. Figyelmeztetési jegyzokonyv, 1968. nov. 14.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 353. Javaslat K. Kornél és tarsai tigyének lezarasa, 1968. nov. 12.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 369. A 22. sz. Puskas Tivadar Szakmunkasképz6 Intézet igazgatdjanak levele a
BRFK Vizsgalati Alosztalyanak, 1969. jan. 23.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 373. A 35. sz. FestSipari Szakmunkasképzé Intézet igazgatojanak levele a BRFK
Vizsgalati Alosztalyanak, 1968. dec. 20.
% ABTL 3.1.9. V-156439. 374. A Szilagyi Erzsébet Gimnazium igazgatojanak levele a BRFK Vizsgalati
Alosztalyanak, 1968. dec. 22.
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% ABTL 3.1.9. V-156439. 209. U. Mihaly fegyelmi hatarozatinak mésolata, 1968. marc. 1. A fegyelmi hatérozat
szerint Mihaly 17 esetben vitt haza 3-3 kg zabot nyulainak. Lopasra az inditotta, hogy a lovak takarmanyozasaért
felelés abrakmester is ezt tette. A szigori megrovason kiviil az ellopott zab arat, 280,50 Ft-ot is vissza kellett
fizetnie.

" ABTL 3.1.9. V-156439. 369. A 22. sz. Puskas Tivadar Szakmunkasképzd Intézet igazgatdjanak levele a
BRFK Vizsgalati Alosztalyanak, 1969. jan. 23.

% ABTL 3.1.9. V-156439. 373. A 35. sz. Festéipari Szakmunkéasképz6 Intézet igazgatojanak levele a BRFK
Vizsgalati Alosztalyanak, 1968. dec. 20.

% ABTL 3.1.9. V-156439. 374. A Sziligyi Erzsébet Gimnazium igazgatdjanak levele a BRFK Vizsgalati
Alosztalyanak, 1968. dec. 22.

10 ABTL 3.1.9. V-156439. 369. A 22. sz. Puskas Tivadar Szakmunkésképz6 Intézet igazgatojanak levele a
BRFK Vizsgalati Alosztalyanak, 1969. jan. 23.

10 ABTL 3.1.9. V-156439. 373. A 35. sz. Festipari Szakmunkésképzd Intézet igazgatojanak levele a BRFK
Vizsgalati Alosztalyanak, 1968. dec. 20.

102 ABTL 3.1.9. V-156439. 374. A Szilagyi Erzsébet Gimnazium igazgatéjanak levele a BRFK Vizsgalati
Alosztalyanak, 1968. dec. 22.

103 ABTL 3.1.9. V-156439. 371. A Lésport Vallalat ig. levele a BRFK Vizsgalati Alosztalyanak. Bp. 1969. jan.
3.

104 A veterankutatas ebben a kontextusban a munkasmozgalom veteranjainak felkutatasat jelentette.

15 ABTL 3.1.9. V-156439. 374. A Szilagyi Erzsébet Gimnazium igazgatéjanak levele a BRFK Vizsgalati
Alosztalyanak, 1968. dec. 22.

106 o

107 o

108 ABTL 3.1.9. V-156439. 390. A Budapesti II., XI., és XII. keriileti birosag itélete K. Kornél és tarsai iigyében,
1969. febr. 10.

19 ABTL 3.1.9. V-156439. 400. A Budapesti Févarosi Birosag itélete K. Kornél és tarsai iigyében, 1969. maj. 7.
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