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Medgyesi Konstantin

Tizenhét perc, ami megtorte Grosz Karoly karrierjét

»Grdsz Kdroly egyenesen a szegedi to-stiididba ment, a delegdcid tagjai a megyei pdrtbizottsdgra. Grisz
interjijdr itt ballgattuk meg. Egybehangzd megillapitdsunk az volt, bogy rettenetes. Hdrborzongatd
volt szinte minden szava.™

(Sztits Pal bukaresti magyar nagykdvet)

»Ez teljes elképedést vdlrott ki a magyar kizvéleményben, mivel magyardzkoddsnak tint. Az inter-
Jjiit én nem politikus felségemmel, Sdfir Anikd szinészndvel néztem végig. A beféjezés utdn Anikd csak
ennyit mondott: 1e, ez megadta magdt a Ceausescunak.”

(Berecz Janos)

»Még Kdddr Janos is megjegyezte, bogy kevesebb is elég lett volna nyilatkozatomban a »,, kedves
vendégldtdink < kifejezésbél. Az én nyilatkozatomar azonban az a remény diktdlta, hogy mindannak,
ami Aradon tortént, pozitiv folytatdsa lesz. Tévedtem. Es a mabdl visszanézve ma mdr mdsképp nyilat-

koznék. De hdt ami megtirtént, megtirtént, s mint mondtam, a torténelem dolga a tirténtek felert
itélkezni.”™
(Grész Karoly)

1988. augusztus 28-dn Groész Kdroly térgyalbasztalhoz iilt Nicolae Ceausescuval; a
megbeszélés eredménye kozismert: ,Arad” a sikertelenség szinonimdjiva vale.* A
kozvélemény akkor szembesiilt a fiaskéval, amikor Grész vasdrnap este 10 6ra utdn
Szegeden interjut adott a Magyar Televizidnak.> A felnStt népesség 46%-a nézte a ké-
s6 esti beszélgetést.® Az interjit kévet napokban elvégzett kozvélemény-kutatds
adatai szerint a megkérdezettek 80%-a eredménytelennek itélte az aradi csticstalalko-
zot.”

A térgyaldsok utdn kozvetlentll — gyors hirforrdsok nélkiil — a magyar kozvéle-
mény még nem érzékelhette a taldlkozé kudarcit. Amikor ,A Hét” cimi televizids
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musorban elhangzott, hogy Romanidbdl visszatton a f8titkdr megdll Szegeden in-
terjut adni a Magyar Televiziénak, a csongridi megyeszékhelyre vezet$ Gt mentén, il-
letve az MT'V szegedi studiéjanil spontdn, nem hivatalosan szervezett, kifejezetten
lelkes, tobb szdz t6bdl 4ll6 tomeg fogadta a miniszterelnokot. Az emberek ekkor még
— de mér csak egészen rovid ideig — Grész Kérolyban a bétor, dinamikus, hatdrozott
allamférfit licedk (akaredk 1deni), aki felvéllalta a kegyetlen diktdtorral valé kockazatos
parbeszédet, a kozvetlen politikai konfliktust.

»Vasdrnap este, amikor elterjedr a bir, hogy Grisz Kdroly Szegeden interjiit ad a
belyi tévének, gyiilekezni kezdtek az emberek az épiilet eldtt. Végiil t6bb szdzan dlltak
ott: vdrtdk a hireket. Mint sokan mdsok, reméltek valami jor” — irta korabeli tudési-
tisdban a Magyar Nemzer.®

A polgérok valami ,,jét” reméltek, de az interjd nyilvanvalévé tette: Grész kudar-
cot vallott, s olyan kozéleti és kommunikdcids vereséget szenvedett, amely helyrehoz-
hatatlan kdrokat okozott a politikus megitélésében. A kozvélemény ettdl a jelképes
pillanattél kezdve mar nem az er8skezd, dinamikus vezetdt ldtta benne, hanem egyre
inkdbb tehetetlen figurinak tekintette, aki gyenge, és képtelen keményen fellépni az
ellenérdekelt politikai szereplékkel. Grész Kiroly ,,Arad” el6tt politikai értelemben
rendre gy&zott; az aradi kudarc utdn viszont sorra vesziti el a kozéleti csatdkat. A mi-
niszterelnok-pdrtftitkdr az ,,Aradot” kovetd szegedi interju utdn lejtére kertil, ahon-
nan nem volt visszait.” A Ceausescuval folytatott tirgyalds Gsszességében 450 percig
tartott, a szegedi interja mindosszesen 17 percig.

Grosz Kdroly politikai imdzsa az aradi taldlkozo elott
»Ember a talpdn” (?)

A fordulatokkal teli viharos magyar torténelemben is Iényegében példa nélkiil 4ll az
eset, hogy egy vezetd politikus imdzsa ilyen rendkiviil rovid — akdr percekben szd-
molhat6 - id§ alatt omoljon 6ssze. Ahhoz hogy kell6képpen megértsiik a Grész-
brand romba délésének jellegzetességeit, vizolnunk kell a kordbbi kép Gsszetevdit.
Akkor jarunk el helyesen, ha el8szor kifejezetten 1988. augusztus 28., vagyis ,,Arad”
el8te sziiletett forrdsok segitségével probaljuk felvdzolni Grész kommunikécids ka-
rakterét és imazsat.

Kirdly Istvin irodalmdr-kultdrpolitikus napléjanak 1985. mijus 31-i bejegyzésé-
ben olvashatunk az akkor még orszdgos ismertség elStt 4ll6, a budapesti prtbizottsa-
got vezet Grész Kirolyrdl. A naplészoveg megérizte az elsé benyomds hangulatat:
wrokonszenves az ember: batdrozott, ugyanakkor emberi, s ami a legfontosabb, mer
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onmaga lenni. Mer ondlld, sajat érdekit politikdt folytatni.”*° Ezek voltak tehat Ki-
rily els6 gondolatai Grészrél. E kezdeti pozitiv vélemény alaposan megvéltozik
majd, de errél késGbb.

Grész Karoly pértfétitkdri megbizatdsa utdn a CIA elkészitette a vezetdi profiljit.
A hirszerz8i elemzés szerint Grész ,dinamikus, energikus” személyiség, aki hajland6
nehéz dontéseket meghozni.’* A Reuters hirtigynokség az 4j f6titkare ,,szivélyes mo-
solyd, de éles fogi” politikusként jellemezte. A portréban egy magas rangt magyar
tisztségvisel 6t idézek, aki szerint Grész ,ember a talpin”. A Reuters 1988. méjus 23-
i 6sszefoglaléjiban arra hivia még fel a figyelmet, hogy Grész egyenes és preciz be-
szédstilusa eliit az id8sebb magyar kommunistdkét6l.”?> Az olasz 1] Tempo szerint
Grész korszerl vezetS, aki ,feszrelenséggel mozog” az orszdghatirokon kivil is, s
konnyedén vilaszol akdr a nyugati Gjsigirok kérdéseire is.** ,, Alacsony, vékony em-
ber, dthatd pillantdsi. Az a bire, bogy kivetkezetesen pragmatikus politikus™* — irta
Groészrél 1988 nyardn a New York Times.

A Christian Science Monitor** amerikai napilap Gorbacsov és Grész személyisé-
gét prébalta dsszehasonlitani: mindkettd 57 éves, mindkettdnek ,,impondlo a szemé-
lyes fellépése”, s mindkettdjitk figyelemre mélté energidval rendelkezik. Az wjsdg egy
Budapesten dolgozé nyugati diplomata véleményét kozli a magyar kormanyférél;
eszerint Grész Karoly ,,nagyon kemény sigyfél’, aki egyet akar: sikert aratni.

Dedk Istvin magyar szdrmazdsu torténészprofesszor 1988 nyarin a BBC magyar
addsdnak és az Amerika Hangjdnak is nyilatkozott a magyar politikus habitusirdl. A
Columbia Egyetem tekintélyes oktatdja személyesen taldlkozott Grésszal amerikai
utja sordn; Dedk jellemzésében hatdrozottnak és keménynek nevezte a miniszterelng-
kot: ,, Tudja, hogy mit mond, miért mondja, minden kiszdmitott. Lassan, de igen
tisztdn, rendkiviil hatdrozottan beszél.”'¢ Az Amerika Hangjinak is er8s vezet8ként
frta kortil Dedk professzor Grész Kirolyt; s mindemellett a kovetkezd fogalmakat
hasznélta vele kapcsolatban: dinamikus, intelligens, agressziv és rugalmas.*”

Paul Lendvai osztrik—magyar Gjsigir6 1988. junius 17-én talilkozott a magyar po-
litikussal, akit a ,legiigyesebb kommunikdtornak” tartott. ,,Valdszindileg & hazdja
modern politikai torténetében az az ember, aki a legragyogobban tudja eladni ma-
gdr™® — fogalmaz Lendvai. Az Gjsdgird szerint Grész ,, utdnozhatatlanul’ tudja mani-
puldlni a sajtét, s ez a képessége jtszhatott szerepet gyors felemelkedésében is. Az in-
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terju sordn Lendvai ,, tetterdtdl duzzadonak’ latta az akkor négy hete megvilasztott
fétitkdrt, akibdl sugirzik a velesziiletett ravaszsag.

Az ,Arad” el8tti szbvegforrisok alapjin — szinte egyontetlien — egy hatdrozott,
dinamikus, energikus, tetterés politikai személyiség képe bontakozik ki el6ttiink.
Mindez azért is figyelemre méled politoldgiai-politikai kommunikdcids jelenség,
mert az elmult évtizedekben napvildgot ldtott kiilonbozd visszaemlékezésekben, em-
Iékiratokban, politikatdrténeti Gsszegzésekben a Grész-imdzsrdl fel-felbukkand nar-
ratfv elemek dontd részben negativak. Az utolsé fétitkarral kifejezetten j6 emberi
kapcsolatban 4ll6 tizletember is ,kétbalkezes” politikusként jellemezi néhai baratjic
memodrjiban.®

Grész Karoly kozéleti szerepének a torténeti tudatban rogziilt imazsira még visz-
szatériink, e helyen egyel6re azt kell megillapitanunk: 1988. augusztus 28-dn este 10
6raig, lényegében a szegedi interji megkezdéséig Groész kozvéleménybéli megitélésé-
nek fajstlyos eleme, hogy a partfétitkdr-miniszterelndk egy dontésképes, tudatosan
cselekv, jol kommunikdl6 politikai karakeer.

Miért akart Grész mindendron Ceausescuval taldlkozni?

»A cél sokkal fontosabb, tilmutat a presztizs-szempontokon...”

»Ez az ember engem mdr annyiszor megsértett, bogy azon én nem tudom tiltenni
magam™° — ezek Kidar Janos szavai Ceaugescurdl. A gondolat az 1988. majusi part-
értekezlet el6tt nem sokkal hangozhatott el Kéddar szdjdbdl egy Grész Kérollyal foly-
tatott beszélgetés soran. Kdddr Janos az 1977-es debreceni/nagyviradi sikertelen Cea-
usescu—Kdédar-tirgyalds?! utdn nem volt hajlandé t6bbet kétoldalt megbeszélésen
Ceausescuval taldlkozni; dgy vélte, nincs értelme egy ilyen eseménynek, mert Cea-
usescu megbizhatatlan, akivel nem lehet megillapodésokat koeni.

Kadir a fétitkirként adott egyik utolsé nemzetkozi interjijiban is egyértelmtivé
tette, nem tartja aktudlisnak egy romdn—magyar cstcstaldlkozé el6készitését. Az id8s
fétitkdr 1988. dprilis 25-én adott interjut John Mclaughlin amerikai televizids szemé-
lyiségnek. A beszélgetésben a riporter rékérdezett a romdn—magyar viszonyra is; Ké-
dér valaszabdl egyértelmten kiolvashaté volt: tovabbra is elzirkézik attdl, hogy a ko-
zeljovSben létrejojjon egy fétitkdrok kozotti kéroldalu tirgyalds.22

A mijusi partéreekezlet utin az er6tdl duzzadé, magabiztos 4j f6titkar, Grész K-
roly tgy érezhette: ami tekintélyes el6djének nem sikertilt, majd sikertil neki, megsze-
liditi az id8s6d8 Ceausescut. Az akkori kiiligyminiszter-helyettes, Szokai Imre is tgy
véli, Grész a Ceausescuval val6 térgyaldst egyfajta Kddarral (vagy taldn inkdbb Kaddr

19. Kovics, 2003: 283.

20. Hovanyecz, 1991: 43.

21. A debreceni/nagyviradi talilkozérél bévebben: Foldes, 2007: 214-221.
22. MTT Hirarchivum, 1988. 4prilis 25., médjus 9., janius 13.
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drnyékdval) szembeni kiilonds ,legitimdcids™ kényszer miatt erSltethette. Grosz fe-
jében az lehetett, hogy hiba volt 11 éven keresztiil lemondani a kézvetlen tirgyalas le-
het8ségérdl. A fétitkir-miniszterelndk talsigosan bizott a sajit kommunikdcids ké-
pességeiben, s ebbdl fakadban hitt benne, hogy a létrejové parbeszéd-szituicidban
dinamikus fellépésével>* eredményeket tud felmutatni — mindez pedig élesen szem-
beillithaté az évtizedes kidari tirgyalisképtelenséggel. Grész szimara bel- és kiilpoli-
tikai szempontbdl is imdzserdsits elem lehetett volna, hogy 6 képes szembenézni az
akkor Eurépdban mar Néréhoz?* hasonlitott roman dikttorral.

Grész Kiroly janius 12-én - kiilonés médon — a munkdsdrparancsnokok orszd-
gos tandcskozdsakor jelentette be, hogy a kozeljovében tirgyalni szindékozik a ro-
mén vezetéssel. Sztits Pal, a bukaresti magyar nagykovet a kordbbi hetekben folya-
matosan azt kommunikélta a magyar dontéshozok felé: nincs értelme, hogy Grész
Romadnidba ldtogasson, mert egy ilyen protokollesemény pusztin Ceausescu érdeké-
ben 4llna.

»Megdibbenten ballottam azt a budapesti birt, hogy Grdsz Kdroly, az MSZMP
[fotitkdra a kozeljovében Romdnidba ldrogat. Mi ez? Azt hittem, rosszul ballottam.
Nem, ez nem lebet! Ilyen birtelen. Miért? Nem ilyen szellemben nyilatkoztak otthon
legutobb. Persze azota pdrtértekezler volt és Grosz Kdroly lett a fotitkdr. De akkor is!
Miért gondolja 6 most azt, bogy amit Kdddr nem tudott megoldani éveken keresztiil,
d majd megoldja™® — olvashat6 a nagykévet napléjaban.

A junius 14-i politikai bizottsigi tilésen az egyre inkdbb magit Grésszal szemben
poziciondldé Pozsgay Imre arrdl beszélt, hogy ,aki Romdnidba most elmegy, é Cea-
usescuval szoba dll, az dhatatlanul kompromittalodik”? A mijusi partéreekezleten
felalld aj, reformer irdnyultsdgd vezetésben lényegében egyetértés volt arrdl: Ceauses-
cu kiszdmithatatlan, megbizhatatlan; a tdlnyomé tobbség gy gondolta, az a haté-
kony médszer Ceausescu kezelésére, amit Kddar hosszu éveken 4t alkalmazott. Ilyen
értelemben és ebben a témdban — ha tetszik — volt egy kvizi kddéri konszenzus, amit
egy ember kivint csak feliilirni: Grész Karoly, aki a kiddri ,nem tdrgyalunk, és ezzel
nem legitiméljuk Ceausescut” elvvel szemben szinte mindendron és alapvetden felté-
telek nélkil targyalni akart.
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Grész szandékai ellenére junius végére a romdn—magyar cstcs el6készitése megre-
kedt. A junius 27-i budapesti sok tizezres, falurombolds elleni Erdély-tiintetés?® mi-
att érkezett a romdn vélaszcsapds: a kolozsvdri magyar konzuldtus bezdratdsa. A ro-
médn—magyar kapcsolatok befagytak. Junius 30-dn Grész Karoly a Parlamentben vi-
laszolt a magyar és kilfoldi jsdgirék kérdéseire. Ismét leszogezte, hogy hajlandé
Romadnidba utazni, ugyanakkor kiallt a junius 27-i tiintetésen részevevSk alkotma-
nyos jogai mellett, és egyértelmtvé tette, hidba virnd el a romén fél az ilyen jellegti
tiintetések betiltdsat, azt a kormany a jov6ben sem teszi meg. ,, 4 kormdnynak nincs
Jjoga megtiltani, minthogy egyszeriten abba nem volt beleszoldsunk, hogy lesz-e tiinte -
1és vagy nem. A mi szerepiink az Alkotmdny szerint ott kezdddik, hogy akaddlyozzuk
meg az Alkotmdny szellemével ellentétes tarsadalmi megnyilvinuldsokat, é& bizrosit -
suk a rendet, ez a kormdny feladata. Ha az dllampolgdr ki akar menni az utcdra, és
véleményét kifejezésre akarja juttatni, ba ezt a kormdny megakaddlyozza, az az dl-
lampolgdr személyiségi jogait sérti™ — fogalmazott kommunista partftitkdreél nem
megszokott stilusban, majdhogynem demokratikus attitiddel Groész.

Mivel a partvezetés néhdny héttel kordbban, junius 16-an3® karhatalmi erével szét-
kergette azt a néhdny szdz tiintetdt, akik a budapesti belvérosban a kivégzett minisz-
terelnokre, Nagy Imrére kivintak emlékezni, a politikai elemzék — de akdr a roman
diplomaték is — gy érezhették, az Erdély-tiintetés mogote tetten érhets a Grész-féle
magyar kormdnyzat leplezett szimpatidja.

»Nézze, mit koveteltek a felvonulok? Magyar testvéreik létbizronsdganak a meg-
tartdsdt, azt kértek, bogy a bagyomdnyos kulturdlis, egyetemes kulturdlis értékek
megmaradjanak. Mert ez nemcsak magyar kulturdlis érték, egyetemes emberi kultii-
ra értéke. Es mellette természetesen kérték azt is, hogy a székely népi hagyomdnyok
védelme is biztositva legyen, ami magyar kultirtorténer™* — nyilatkozta janius utolsé
napjin a BBC-nek mér-mdr szinte nemzeti retorikdt haszndlva Grész Karoly. Az is ér-
dekes pszichés jelenség és a partfStitkdr-miniszterelndk politikai kétarcisdgit de-
monstralja, hogy 6t nappal késébb Moszkviban minderrdl miként beszélt Gorba-
csovnak: ,, fuinius 27-én az ellenzék kezdeményezésére tijabb tiinterés volt, melyen 45
ezer ember vett részt. Rendbontds nem tortent. Figyelmeztettiik [dket], hogy a fegyve-
res erdk elfojtanak mindenféle rendbontdsi kisérletet, a nacionalista jelszavak hangoz-
tatdsdt. A szervezdk alapjaban ugyanazok voltak, akik junius 16-dn is, babdr a de-
monstrdcid tartalma mds - tiltakozds a romdn kirzetesitési politika ellen azokon a te-
riileteken, abol magyar kisebbség él. Romdnidval vald kapcsolatunk nagyon nebeéz
probléma. A magyar tdrsadalom azokkal érez egyiitt, akik nacionalista jelszavakat

28. A tiintetésrdl b&vebben: Katona—Salamon (szerk.), 2014: 64-66.
29. MTI Hirarchivum, 1988. jalius 1.

30. Katona—Salamon (szerk.), 2014: 61-G3.

31. MTI Hirarchivum, 1988. jalius 1.
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hirdetnek.” (A Gorbacsovval folytatott tdrgyalds ,aradi” kihatdsaira még visszaté-
rink.)

Grész pontosan tudta, hogy a magyar kézvéleményben komoly érzelmi ellenallds
tapasztalhaté a romdn falurombolisi tervekkel szemben. Ennek tiikrében értelme-
zend§ az is, hogy julius 1-jén a magyar orszdggy(lés hatdrozott hangu nyilatkozatot
fogadott el a romdn ,teleptilésrendezési” tervekrdl. , E program hazdnk lakossdgdban
mélységes aggodalmar é nyugtalansdgot, a széles nemzerkizi kozvéleményben megiit -
kozést é tiltakozdst vdltott ki™? — 3ll a dokumentumban.

Ilyen érzelmi dllapotban, nemzeti fesziileségek kdzepette kertilt sor Grész Karoly
és Ceausescu elsé személyes kontaktusdra Varséban. A Varséi Szerzdés Politikai Ta-
nicskozé Testiilete julius 15-16-dn tilésezett a lengyel févirosban. Grész fétitkdrként
el8szor vett részt nemzetkozi tobboldaltd taldlkozén. Ceausescu kivételével minden
partvezetdt ismert mér kordbbrol. A romdn elnokkel viszont még kordbban sohasem
taldlkoztak.

A tandcskozds kezdetén az tlésterembe 1épve Grész formélisan kezet fogott min-
den ott [év8 vezetdvel, igy Ceausescuval is. Bemutatkozott neki, tébb azonban ekkor
még nem tortént.>* A tanicskozds szinetében a magyar és a romédn delegicié kozote
a pihenéteremben koriilbeliil tizméteres tivolsig lehetett, vagyis Ceausescu és Grosz
b6 tiz 1épés tavolsigra alltak egymdstdl. ,, Néztek egymdsra, mint két kutya, hogy most
mi van, hogy van’* — igy emlékszik a szitudcidra a magyar f6titkdr akkori kiilpoliti-
kai és nemzetbiztonsagi tanicsad6ja.

Grész a fesziilt helyzetben varatlan gesztust akart gyakorolni, ezért — noha nem
volt leegyeztetve a diplomatak részérl kétoldalt megbeszélés — Ggy dontote, odalép
Ceausescuhoz. A romdn pértvezeté mir akkor meglep8dott, amikor Grész elindult
telé, , bogy most mi lesz, hadat iizenni megyiink vagy bardtkozni?”3¢ A kilonds dip-
lomdciai helyzetben Grész egészen trividlis kérdést vetett fel beszélgetési témaként:
azt kérdezte meg Ceausescutdl, hogy Roménidban éppen most mennyi az id8? ,, Sze-
rintem Ceausescu ba élne, még ma is azon gondolkodna, hogy mi volt a ravaszsdg eb-
ben a kérdésben. Pedig semmi mdsrdl nem volt szd, mint hogy torjiik meg a jeget” —
mondja Thiirmer Gyula kiilpolitikai tanicsadé, aki fiilltantja volt az esetnek.

Grész maga is ugy emlékezett késébb, hogy Ceausescut varatlanul érte a hirtelen
gesztus: , Eldszor furcsamdd — vagy taldn nagyon is érthetéen — meglepddott, majd
mintdn tiljutottunk a kezdeti udvariassdgokon, kifejezte, mennyire oriil, hogy megis-
merkedtiink. Ezutdn utalt arra, hogy a szokdsos diplomdciai titon egyeztetjiik, hogyan
tudunk tdrgyalni a minket érintd kérdésekrdl... A dolog lényege, hogy jo tiz percet be-
szélgettiink, ami nagyon felkelrette a tobbi delegdcid érdeklodését, mivel mindenki

32. Barith-Rainer (szerk.), 2000: 137-138.

33. Péndi, 1996: 264-265.

34. Hovanyecz, 1991: 42.

35. A szerz§ interjtja Thiirmer Gyuldval (2019).
36. Uo.
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tudta, milyen kutya-macska bardtsdg van koztiink.” Metakommunikicids szem-
pontbdl ez a révid varséi diplomdciai intermezzo Grész Karoly taktikai gy8zelmével
végz8dott. A magyar politikus tgy érezhette, a maga dinamizmusaval meg tudta lep-
ni Ceaugescut. Grészban az rogzilhetett: képes & kezelni az id6s6d8 roman diked-
tort.

Groész Kérolyt mint kézéleti embert Ceausescu személye mar kordbban is érdekel -
te. Karakterét mindig is ,,talinynak”?® tartotta. Mikor felmeriilt még miniszterelnoki
id8szakdban, hogy tirgyaljon a romdn kormdinyf8vel, mir akkor elkezdett intenzi-
vebben utdnaolvasni Ceausescu személyiségének, mert gy vélte: habdr Dascilescu
miniszterelndkkel taldlkozna, Ceausescu szelleme mégis lenne jelen. A kormanyfdi
megbeszélés elképzelésée végil feliilirta a tervezett csucstaldlkozé. ,Sokat olvastam
rdla, és mindenkitdl, aki ismerte, tdrgyalt vele, minden lehetséges dolgor igyekeztem
megtudni feldle” — emlékezik Grosz, aki azt is elmondta, hogy szimos magyar diplo-
matitdl és politikustdl tdjékozédott a roman vezetSrdl. Kiilon is kiemelte Aczél
Gyorgy6t, aki a magyar partvezetSk koziil utoljdra taldlkozott ,,Arad” el6tt Ceauses-
cuval.?®

Hogy pontosan milyen tandcsokat adott Aczél Gyorgy Grésznak, forrdsok hid-
nyiban nem rekonstrudlhatjuk, de az vizolhatd, hogy Aczél miként gondolkodott
Ceausescurdl. Eletﬁtinterjﬁjéban“o aromdn diktdtort eszes, kiemelked&en szorgalmas
vezetének ldtta, aki a hivatalos tirgyaldsait rendre elhtizza. Olyan esetrdl is beszdmol,
hogy amikor szimdira nem tetszé gondolatot hall, akkor sztinetet rendel, és egyszer(i-
en kirohan a terembdl. A mellette [évé romén diplomaték, titkdrok, vezetd politiku-
sok ,, kohdgni nem mertek” Ceausescu maratoni monoldgjai kozben. , Teljes mérték-
ben pszichopata volt™ — vont sommids mérleget Aczél, aki mindvégig egyetérrett Ké-
dér Jinossal, hogy Ceausescuval nem szabad f6titkdri szinten tdrgyalni, mert nem
lehet vele megdllapodni. ,, Ez az ember egy onmagdt karizmatikus prifétinak bitt
ember, aki abszoliit meg volt gydzddve a sajdt torténelmi kiildetésérdl.. De ezt &
dszintén hitte. O nem egy cinikus ember volt. Elképesztd munkabirdssal ™ — rajzol
miniportrét Ceausescurdl Aczél Gyorgy.

Hiaba mondta azt a romdn allamfé Grész Kérolynak Varséban, hogy majd a dip-
lomiciai csatorndkon egyeztetnek a cstucstalilkozérdl, hosszi hetekig nem tortént
semmi. Kiilonb6z6 megszoélalisaikor Grész szinte mantraként Gjra és Gjra ismételget-
te, nyitott a parbeszédre. ,, Felajanlottam, hogy a kérdés tisztdzdsa érdekében bdrmi-
kor hajlandd vagyok Romdnidba utazni. Erve a javaslatunkra eddig vdlaszt nem kap-

37. Hovanyecz, 1991: 43.

38. Uo. 41.

39. Révész, 1997: 309.

40. Aczél Gyorgy-interja, OHA: 31-42.
41. Uo. 32.

42.Uo. 31.
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tunk™ — nyilatkozta a magyar pértvezetd sikeres amerikai Gtja** sorin Washington-
ban, jalius 26-4n.

A romén [épések azonban tovibbra is virattak magukra. Ebben a szitudcidban,
mér augusztus elején Grész — provokdcidként vagy egyszerfien csak tgymond va-
ginysdgbdl — bevillalt egy szokatlan, a diplomécidban bumfordinak tekinthetd meg-
nyilatkozdst. A miniszterelnk-f8titkdr augusztus 2-4n a parlamenti dolgozészobdji-
ban fogadta Jim Hoaglandet és Michael Dobbst, a Washington Post vezet§ munka-
tdrsait. Magukat az amerikai riportereket is meglepte, hogy Grész a beszélgetés
kozben egy, a romdn mentalitdson élcel6d8 viccet engedett meg magdnak. ,, Ritka
pillanar a torténelemben: egy szovjet tombbeli orszdg vezetdje egy interji sordn olyan
viccet mesél, amely egy mdsik kommunista orszdg rovdsdra megy ™ — irta meg augusz-
tus 9-¢n a lap.

Sziir6s Miétyds életttinterjdjiban Grész egész személyisége kapcesin a ,, vagdnyko-
do” kifejezést egyfajta kulcsfogalomként haszndlja. Sz(irés szerint Grész egy ,, felmii-
velten okos” ember, aki a kulisszdk mogott hatékony kapcsolatépitd, és emiatt sokan
el is fogadtdk, de arra, hogy egy orszdgot reprezentiljon, arra nem bizonyult alkal-
masnak, mert ahhoz ,, kisstilii volt, napdleoni besitésekkel”. Grész Kéroly egykori poli-
tikustarsa, majd rivilisa arrdl is beszélt, hogy Grész pokhendi, cinikus vaginykodé
tipus volt. ,, O 1gy képzelte el, hogy egy partfunkciondriusnak ilyennek kell lennie, va-
ganynak ™ — jellemezi Grész habitusit Szlir6s Maty4s.

Szintén erre a bizonyos vaginykodé személyiségjegyre utal Kirdly Istvin napléjd-
nak néhdny bejegyzése. Eszerint Grész térsas viselkedésében nincs méltésig, ,, kozon-
séges”. Kirdly lejegyezte, hogy amikor még 1987 nyarin Grész Gorbacsovval taldlko-
zott, annyira ,, 2l pajtdskodd” volt, hogy a helyzet kinossiga miatt a Hiradé tudésiti-
sibdl ki kellett vigni egy részletet.*” Hodicska Tibor memodrjiban felidézi; Grész
Kiéroly az egyik alkalommal, amikor hivatalosan djra egyértelmtvé tette, tirgyalni
akar Ceausescuval, vicceskedve, a diplomdciai szindékot ,,militarista stilussal fiisze-
rezve” — a személyisége részeként felfoghat6 vaginysiggal — arrdl beszéle, hogy ,,nem
tankokkal akarunk menni Romdnidba”*®

A magyar rendszervaltozast érintd szakirodalomban lényegében konszenzus* van
arrél, hogy az 1988-as aradi taldlkozé szovjet nyomdsra kovetkezett be. A korabeli
szereplSk koziil Szokai Imre®© és Szliros Mdtyas®! is emlitést tesz arrdl, hogy létezett e

43. MTTI Hirarchivum, 1988. julius 26.

44. Grész Karoly amerikai autjér6l bévebben: Borhi, 2015: 404-408.; Kdvdssy, 2013: 194-212.
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témdban is moszkvai nyomdsgyakorlds. Mind Szokai, mind Szlirds Jegor Ligacsov
szerepét emelte ki, aki mint az SZKP KB titkdra rendszeres telefonkapcsolatban volt
Grész Kirollyal. A Gorbacsovval szemben keményvonalasnak tekinthetd szovjet po-
litikus fogalmazott meg kategorikus elvdrasokat a roman—magyar reldciéval kapcso-
latban is.

Gorbacsov és Grész mir emlitett julius 5-i megbeszélése kiemelt jelentSséggel birt
az aradi taldlkozé tekintetében, de f6ként arra volt hatdsa, hogy a magyar partvezet§
milyen tdrgyaldsi magatartdst képviseljen majdan Ceausescuval szemben. Ahogy ar-
6l mér sz6 volt, Grész beszélt a moszkvai viziten a romdn—magyar kapcsolatok
tgyérél. A jegyz8konyv szerint a magyar partf6titkdr arrdl adott tdjékoztatdst, hogy
»elbatdrozta”, tirgyalni fog a romdn 4llamf&vel. Gorbacsov ezt helyeselte, s nyilvin-
valéva tette, az ,elvtdrsi pdrbeszéd” hive, vagyis kozvetleniil nem fog a Szovjetunié
beavatkozni a két szocialista orszdg kozotti elmérgesedett vitdba. , Pdrbeszédet kell
Jolytatni Romdnia vezetésével. A cél sokkal fontosabb, tilmutat a presztizs-szemponto-
kon. Még ha nem is sikeriil elérni sokat, akkor is bilcs donrés™* —mondta sz6 szerint
Gorbacsov.

Grész Kiroly 1988 nyardn leginkiabb Mihail Gorbacsovnak, a Szovjetunié vezetd-
jének kivint politikai cselekvéseiben megfelelni. Ekkor Grész még csak nem is sejti,
sejtheti, hogy a kévetkezd évben milyen forradalmi erejdi véltozdsok torténnek Kelet-
Eurépdban. A magyar pirtvezetd ebben az idészakban sorsit leginkabb Gorbacsov-
hoz kotheti. Ugy gondolhatja, hazai sikereinek az alapja is az, hogy a szovjet f&titkdrt
a sajdr politikdja mogote tudhassa. A groszi stratégia Iényegi eleme, hogy meg kell fe-
lelni Gorbacsovnak és az 4ltala megfogalmazott hatdrozott vagy akér szelid elvardsok-
nak. Mérpedig ha a romin-magyar kapcsolatokban Gorbacsov szerint az a legfonto-
sabb cél, hogy enyhitsék a fesziiltséget, akkor Grész ugy érezhette: egy 6nmagdban a
parbeszédre fékuszald, békiilékeny, simulékony tirgyaldsi stilus lehet szimdra a kove-
tend§ t, hiszen Gorbacsov azt is leszdgezte: a ,,cél” fontosabb, mint a ,,presztizs-
mozzanat”. Ezen a moszkvai tirgyaldson fejtette ki Grész Kéroly Gorbacsovnak azt,
hogy a magyar tirsadalom azokkal ért egyet, akik a nemzeti retorikdt haszndljik. A
szovjet partvezetd utaldsa arra, hogy a presztizs-mozzanat kevésbé fontos, gy is ér-
telmezhetd: a diplomdciai fesziiltség enyhitése, a ,,parbeszéd” érdekében Grész bel-
politikai kockdzatokat is vallalhat. Ne szaladjunk tdlsigosan elére, de az el6bb vizolt
gondolati panelek miatt alakulhatott ki az a pszichés szituacié, hogy Aradon és utina
a szegedi interjuban Grész teljes mértékben tdllépett ezeken a bizonyos ,,presztizs-
mozzanatokon”.

Az MSZMP vezetése szimdra augusztus 19-én késziilt informdcids jelentés szerint
a lakossag korében ,, ndvekuvd felbdborodds kiséri”a Romdnidban tapaszthatd fejlemé-
nyeket. A bizalmas dokumentum arrdl is tdjékoztat, hogy az emberek virjak ugyan a
legfelsébb szint(i magyar—romdn tdrgyaldsokat, de egyre tobben vannak, akik nem

52. Bardth-Rainer (szerk.), 2000: 138.
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biznak ,,a romdn vezetés tdrgyaldsi készségében ”>* A Tanjug jugoszlav hirtigynokség
augusztus 22-én azt jelentette,* hogy a kozeljsvében nem virhaté romin-magyar
csucstaldlkozé. A magyar hirszerzésnek sem volt semmiféle arra mutat6 informdcié-
ja, miszerint barmilyen térténés virhatd lenne augusztus utolsé hetében a két orszdg
viszony4ban.>> Grész Kdroly maga is gy gondolta, hogy nyugodt napok virhatnak
14, és augusztus 24-¢én stlyos beteg feleségével elutazott Balatonaligdra, a partiidiils-
be nyaralni. Azt tervezte, hogy szeptember elejéig a Balaton partjin pihen.

Az aradi tdargyaldsok elé6tti napok, ordk

»Ebben is az a felfogds tiikrizddort, bogy Kdddr Janossal ssemben majd & megmutatia”

Augusztus 25-¢n, cstitéreokon 10 6rakor hivedk fel a Romdn Kommunista Pére KB
sz€khizabdl a bukaresti magyar nagykovetséget. A nagykévet tavollétében Hodicska
Tibor tgyvivét véartdk délben Nicolae Ceausescuhoz. Egy kicsit elészobaztattik a
magyar diplomatdt, majd a f8titkar t8le szokatlan médon réviden kozolee vele, hogy
a ,helyzet siilyossdga miatt™ augusztus 27-én vagy 28-dn, esetleg 29-én talilkozna
Grész Kirollyal. A romdn fél tobb helyszint is felvetett: Nagyvirad, Bukarest,
Arad.’” A magyar dllamot képvisel8 tigyvivé szdbeli valaszdban arra utalt, hogy egy
késébbi ddtum elképzelhetdbb lenne; Ceausescu Hodicska szavaira nem reagale, csak
annyit mondott: a kozlései tovabbitdsat kéri.

A magyar diplomata a nagykévetségrdl telefonon azonnal értesitette az MSZMP
Kilagyi Osztdlydnak romdn referensét, Péter Lészlét; majd {rdsban is tdjékoztatta a
budapesti partkézpontot, ebben egy hét idébeli eltolist javasolt a dontéshozdk szd-
mdra. A magyar nagykovetség informaciéi szerint Ceausescunak nem volt lekdtve a
kozeljovére nemzetkdzi programja, vagyis a romdn fél részérdl az esetleges halasztas
elutasitdsdt nem indokolhattdk volna objektiv tények.

Sziits Pdl nagykovet Budapesten tSltotte e napokban a szabadsigit, s éppen a
»Fehér hdzban” tartézkodott, amikor befutott a romdn kezdeményezés hire. Szokai
kiiligyminiszter-helyettes elsé reakcidja ez volt: ,, Mit gondol, csak tigy magdhoz ren-
del benniinket: Es ilyen révid iddt hagy a felkésziilésre? Nem kell elfogadni. Javasol-
Jjunk egy késébbi iddpontot.”® Szokai felhivta Horn Gyula kiiliigyi allamritkare, aki
hasonlé véleményen volt. El8szor Szlirés Matyis, az MSZMP kiiltgyi titkdra is az
egyhetes halasztds mellett dllt.

53. AZ MSZMP KB Agit-Prop Osztily Informiacids jelentése az 1988. augusztus 12-t8] 18-ig terjedd
id8szak eseményei visszhangjirél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.
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Az események gyorsan és egymdssal pirhuzamosan toreéntek. Téjékoztattdk a ro-
mén kezdeményezésrdl a szabadsigit toltd Grész Kérolyt is; Péter Liszlé elutazott
Balatonaligdra, hogy minden lehetséges részletr8l informilja a fétitkdre.>® Grész
megszakitotta a szabadsdgit, és mdsnapra, augusztus 26-a reggel 9 6rira 6sszehivea a
Politikai Bizottsdg tilését.

»Grdsz Kdroly — mdsok véleménye ellenére — elfogadra a romdn javaslatban kozolt
pdr napos batdriddr a tdrgyaldsok lebonyolitdsdra. Ebben is az a felfogds tiikrozddort,
hogy Kdddr Jdnossal ssemben majd & megmutatja, hogy lebet tdargyalni a romdn fo-
titkdrral’° — ez Hodicska Tibor véleménye, aki mdr Ceausescu el8tt is az els6 hivata-
los magyar reakcidban a halasztds mellett érvelt. Szliros Mdtyds visszaemlékezésében
arrél beszél: kezdetben & is a halasztdst tartotta volna helyesnek, de ,, beldttam, bogy a
kialakult belyzetben annak sem lenne sok értelme”s* A magyar diplomicia szimdara
ekkor titdtt vissza a tdrgyaldsi akarat utébbi hénapokban Grész dltal rendszeresen is-
mételgetett erdsitgetése: még az esetleges halasztds kommunikildsira sem maradt po-
litikai mand8verezési tér.

Augusztus 26-i tilésén a Politikai Bizottsdg gy dontéet, hogy a térgyalds legyen
augusztus 28-dn, és a helyszin legyen Arad.®* A dontés elSkészitdi agy itéleék meg,
Ceausescu azért kényszeriilt rd a tdrgyaldsra, mert ,,a romdn vezetés nemzerkozi moz-
gdstere egyre korldtozottabb”%® A partvezetés szimdra készitett szigortian bizalmas je-
lentés arra a megallapitdsra jutott, hogy a megbeszélés kezdeményezésével Ceausescu
»a nemzetkozi kizvéleménynek bizonyitandd” tesz konstruktiv javaslatot.** Grész Kd-
roly tgy vélte, Arad mint potenciilis helyszin felvetése — a magyar torténeti male mi-
att — ,csalétek” lehetett Ceausescu részérdl, de a magyar miniszterelnok-f8titkar ab-
ban bizott, hogy arra majd maga a Conducator harap rd.ss

A magyar tirgyalddelegicié Budapestrdl mar augusztus 27-én délutdn elutazott
Szegedre. Grész autdjiban tile Szlits Pal bukaresti magyar nagykovet, aki a rendelke-
zésre 4116 t6bb mint két 6ra alatt igyekezett minél t6bb informaciét dtadni a romdn
politikardl a fétitkirnak — f6ként a falurombolasi tervekrdl.®s (Ennek a ténynek
majd a szegedi interju utdn lesz igazi jelentSsége.) A kiildoteség az éjszakdt Szegeden
toltotte. Augusztus 28-dn, vasdrnap reggel kordn elindultak Nagylak felé. Negyed
nyolckor [éptek romdn tertiletre.
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Grész Kiroly fejében — dnsorsronté médon nem hallgatva a sajit stdbjra — mir
magabiztosan Gsszedllt a (késébbi) kudarc taktikdja, aminek lényege: mindendron
csokkenteni kell a két orszdg kozotd fesziiltségeket, és ennek érdekében tul kell 1épni
a , presztizs-szempontokon’. A magyar partfStitkdr ugy lépte at a hatdre, hogy azt rog-
zitette Gj6lag magdban: Gorbacsov instrukcidinak megfelel6en a legfontosabb cél,
hogy a megbeszélésen Ceausescuval keressék ,az egyittmiikiodés lebetdségeit”, és

mindvégig ,az egydittmitkidésre belyezziik a bangsilyt”.

Egy hosszu nap: augusztus 28.

»Most nem keménykedbetiink”

Mir a hatdr ddépése utdn csapdahelyzetbe kertilt a magyar delegécié. Grész Kiroly-
nak a luxus BMW-jébdl egy Dacidba kellett dtszdllnia, mert ez volt a romdn fél kéré-
se. Grész nem dlle ellen; a magyar stdb tagjai lehallgaté-késziilékekkel felszerelt au-
tékban haladtak Arad felé.®® Aradon Nicolae Ceausescu rendkiviili pompaval fogad-
ta a magyar fétitkdrt. , Grdsz mintha elolvadt volna attél, hogy dt diszszdzaddal
vdrtik, é kitettek a fenyképér ™ — emlékezett a bizarr szitudcidra a tirgyalds utin
mésfél évvel Szlirés Mityis.

A megbeszélés a magyar f6titkdr 25 perces beszédével kezd8dote. E megszolalas-
kor Grész még a magyar nemzeti érdekeket hatdrozottan képviselve javaslatot tett a
menekdiltek helyzetének dttekintésére, kulturdlis kozpont nyitdsira Bukarestben, egy
kulturdlis vegyes bizottsig feldllitsdra, amely a nemzetiségek igényeit tekintené 4t.
Felvetette a bezdrt kolozsvari konzuldtus Gjranyitdsanak sziikségességét; s végiil kérte
a romdn vezetést, vizsgalja feliil az ugynevezett telepiilésrendezési tervet, mert a ma-
gyar kormanyzat ,értetlensil 4ll” az elképzelés elétt. E nyitémegszdlalisban Groész
még azt is kimondta, hogy a magyar kormanyzat felel6sséget érez a magyarsig kultu-
rlis értékeinek megbrzése irdnt.”® Szhts Pal nagykovet ugy emlékszik, hogy ekkor
Ceausescu idegesen rakosgatta az el6tte 1évé iratokat.” Groész is érzékelte a romén dl-
lamfé izgatottsigat: ,, Remegett a szdja széle, reszketett a keze.””*

A magyar dlldspont ismertetése utin kévetkezett Ceausescu két és £él 6rds mono-
16gja. E szovegben a kompromisszum szindéka nyomokban sem érhet8 tetten. E
megszélaldsiban vetette fel a romdan dikedtor azt is, hogy Romdnia ipara olyan fejlett,

67. Grosz Kéroly gondolkoddsinak rekonstrudldsihoz timpontot az MSZMP PB el6tt tartott szep-
tember 6-i beszdmoldjanak paneljei adhatnak: Jegyzékonyv az MSZMP Politikai Bizottsiga 1988.
szeptember 6-dn megtartott tilésérél. MNL OL M-KS 288.f. 5/1035 Ge..

68. Kany, 2016: 408.
69. Ablonczy 1990: 86.

70. Az aradi tirgyalds sz6 szerinti jegyz6konyve: MNL OL M-KS 288.f. 5/1035 &e.. A jegyz8konyv
publikéle verzi6ja: Tiszatdj, 1990. 6. sz. 96-110.

71. Sz{its, 1998: 145.
72. Hovanyecz, 1991: 47.
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hogy a kozeljov8ben nukledris fegyver elédllitasira is képes lehet akdr. Ez a kiszolds
egyértelmien a partner megfélemlitését szolgalhatta.

A két expozé utdn ebédsziinet kovetkezett, de még el6tte Ceausescu négyszem-
kozti beszélgetést kezdeményezett a magyar partfétitkdrral. A nap folyamdn hirom
ilyen taldlkozéra kertilt sor. Az elsé még a plendris tilések el8tt zajlott, akkor egysze-
réien a tirgyaldsi menetrendrdl egyeztettek a felek. A masodik ebéd elétt, illetve tor-
tént még egy négyszemkozti Ceausescu—Grosz-beszélgetés a plendris tilések utin. A
magyar delegicié résztvevdi — utdlag is — ezeknek a kiilon beszélgetéseknek a szimla-
jara irjak Grész mésodik plendris térgyaldsi korben tortént pélforduldsit. (Minden-
képpen kiilonos, hogy a magyar fél tolmdicsa nem lehetett jelen a négyszemkozti be-
szélgetéseken, ezeken végig a romdn elndk tolmdacsa forditott. Grész ezt is tirte. )

Hovanyecz Liszl6 djsigiré, mikor 1991-ben interjut készitett Grész Kirollyal,
hangstlyosan kérdezett r4 arra, hogy mi tértént e négyszemkozti alkalmakon. Grész
szerint az itt elhangzé mondatok nagy része ,, ziresjdrat” volt, de Ceausescu azt min-
denképpen el akarta érni Grészndl, hogy rendeljen el tiintetési tilalmat, és blokkolja
a Romdnidval szembeni magyar sajtdkritikdt. A magyar fétitkdr 1988 késé nyarin
ilyet mér szébeli ,,vagdnykodds” szintjén sem viéllalhatott. Grész elmonddsa alapjén a
misik fajstlyos téma a négyszemkozti beszélgetéseken Gorbacsov személye volt; Cea-
usescut rendkiviili médon érdekelte a Gorbacsov-jelenség. Mindezeken tdl, ami a
kozvetlen taldlkozds szempontjdbdl hatdssal lehetett a magyar partfStitkarra, az az
oreged$ diktdtor dinamizmusa volt: ,,sugdrzott beldle a célirdnyossdg™? — emlékezett
Grosz. Egy mésik visszaemlékezd interjuban arrdl is beszélt Grész, hogy Ceausescu az
egyik négyszemkozti beszélgetéskor azt vetette fel: Iépjencek fel kozosen Gorbacsovval
szemben, de a magyar f6titkdr ezt egyértelm@en visszautasitotta.”*

Az ebédsziinet idején a magyar delegicié tagjai kisérletet tettek rd, hogy egy rovid
kinti séta (a magyar stdb szimdra dtadott hotelszobdkat is lehallgattak) keretében be-
széljenek a fétitkdr-miniszterelnokkel, s prébéljanak neki informécidkat adni, hogy
tudjon reagilni Ceausescu szavaira. Grész azonban nem akart sétdlni, ,,5 csak annyit
mondott a munkatdrsainak: most majd én kivetkezek”7> A diplomaték nem sejtet-
ték, ez azt jelenti, hogy a Gorbacsov dltal szeliden elvért fesziiltségenyhités érdekében
Grész Karoly egyfajta huszdros meghdtréldssal vonul vissza a kordbbi magyar pozici-
4bdl.7e

A miésodik tirgyalisi forduléban Grész ismét kozel fél 6rit beszélt, de ez a meg-
nyilatkozds mar egészen mds volt, mint az els6 korben elhangzé. A magyar delegicié-
vezet$ sorra engedett a kordbban felvetett témék tekintetében. Kijelentette, hogy a
teleptilésfejlesztési program Romdnia beliigye. Ha a romén fél nem akar kuleurdlis

73. Uo.
74. Bodzaban-Szalay (szerk.), 1994: 108.
75. Sziits, 1998: 153.

76. Lengyel Lészlé minderrdl metaforikusan igy fogalmaz: Grész Karoly ,, beleszédiilt Ceangescu dlelé-
sébe”. Lengyel, 1998: 454.
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kozpontokat, akkor ,,mi ezt tudomdsul vessziik. Vegyiik le a napirendrdl, ne terbelje
kapesolatainkar.”” A kolozsvari magyar konzuldtus tigyében is ellendllis nélkal fo-
gadta el, hogy Romdnia hallani sem akar az Gjranyitdsrol. Az egész megszélalds kulcs-
gondolatata az volt, hogy a magyar fél tallép a koribbi sérelmeken, mert ,ami volt,
az a milté. En azt kérem, hogy a jovdvel torédjiink.” Grész Kéroly mindent megtett
az egytittmikodés keretének Gjraformaldsdére, de a grészi stratégia azzal nem kalku-
lalt kell6képpen, hogy a magyar delegdciét nem egy — legalabb részleges — kompro-
misszumokra torekvd romdn politikus, hanem egy, a sajit rendszere mindendron va-
16 taléléséért kiizdé dorzsdlt és makacs diktdtor fogadta. Hidba tanulmédnyozta
Groész a korabbi hetekben, hénapokban Ceausescu karakterét.

Az este folyamdn Grész Kéroly még tett két nehezen értelmezhetd ,,gesztust™: sze-
mélyesen nem ment ki koszordzni az aradi h6sok emlékmtvéhez, hanem még Cea-
usescuval beszélgetett, és Szlirés Mdtydst delegilta a koszortzasra; illetve a két dele-
gacié kozott vitdr a kozos nyilatkozat szovegérdl azzal zirta le, hogy legyen az a ver-
z16, ami ,, Ceausescu elvtdrsnak tetszik””® Ezzel 1ényegében a romdanok dltal preferalt
szovegbdl vélt ,koz6s” nyilatkozat, amelybdl a nemzetiségi kérdésre valé dvatos uta-
las is kimaradt.” ,, Grdsz Kdroly minden aradi melléfogdsdra csak rdlicitdlt azzal,
ahogy hazaérve, Szegeden sietve dsszefoglalta targyaldsair™° — véli Szirds Mtyis.

A 17 perces szegedi interju legtobb indulatot kivalt6 része az volt, amikor Grész a
falurombolds kapcsin kommunikaciéjaban lényegében 4tvette a hivatalos roman 4l-
lispontot, s relativizdlni kezdte a ,,» tersiletrendezési koncepcio« veszélyeit, az arrdl
52016 fiiggetlen hirforrdsokat, tovdbbd azt bhangoztatta, hogy a magyar diplomdcidnak
errdl a kérdésrdl nem volr elegendd informdcidja. » Nekem az az érzésem, bogy mi
nem vagyunk egészen pontosan tdjékozodva arrdl, hogy ort mi torténik« ! — mondta
a fétitkdr-miniszterelnok a Rangos Katalinnak és Kulesér Istvannak adott €16 televi-
zi6s interjujaban. Az is megdobbentd volt a kdzvélemény szimdra, hogy az erdélyi
magyarok ezreinek menekiilését okozé diktdtort Grész ,, kedves hizigazddnak ” ne-
vezte a beszélgetésben. Ez még Kaddr Janos nemtetszését is kivaltotra.s?

A napjainkig kitarté ,wvarosi legenda” szerint Grész Kdroly a szegedi interjuja el6te
kozvetlentl ,, bepdlinkdzott”, és az MTV-s szereplés sordn alkoholos befolydsoltsig
alate dlle..#* A pértf6titkdr személyes tandcsaddja ezt kizdrenak tartja, mert Grész, ha
fogyasztott is alkoholt, akkor az inkdbb fréccs volt.3

77. Az aradi taldlkoz6 jegyz6konyve, 1990: 109.

78. Szits, 1998: 157.

79. MTI Hirarchivum, 1988. augusztus 28.

80. Szlirds, 2013: 165-166.

81. Az interju pontos szbvege: Medgyesi—SSlyom 2019.

82. Hovanyecz, 1991: 47.
83. Téth—Szenesi, 2008.

84. Thirmer Gyula-interja, 2019.
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A televizi6s interjd utdni sajtétdjékoztatdn részt vevs egyik Ujsdgird gy emléke-
zik: inkdbb valamiféle kiilonos euforikus feldobottsig jellemezte a partvezetSt —
»mintha be lett volna drogozva”® A tv-interjat készité Rangos Katalin®¢ viszont
semmiféle ilyen jelenséget nem tapasztalt: ,, Grdszon semmiféle euforidt nem érzékel-
tem, faradt é elcsigdzott volt. Azt tapasztalta Aradon: Ceausescuék nem kivinnak
egylittmiikodni, nem kivinnak informdcidkkal szolgdlni, tehdt a konzuldtusokbol
semmi sem lesz, & a telepiilésfejlesztési terveikben sem szerepel, hogy konzultdljanak a
magyar anyanyelvii lakossdg sorsdrdl. Viszont Groszék a magyarok miatt sem erdt
mutatni, sem udvariatlankodni nem akartak. Az interji eldtr azt mondta nekem:
Most nem keménykedhetiink, Kati! Igazdbol nem volr vildgos: az én kérdéseimre
vagy a sajdt vdlaszaira gondol. ™

A kovetkezmények

e FOVidesen egy gonoszul vigyorgd pripos szerencsétlent fabrikdlnak”

Valamikor ¢jf¢l utdn indult el a magyar delegicié Szegedrdl. Grész Kdroly a sajit ko-
csijiba invitdlta Szlts Pal nagykovetet. ,, Nem kérdezett és nem szdlt semmit a tv-
interjirdl. A hallgatdsibol arra kovetkeztertem, hogy maga sem elégedert ™*® — irja
Szits, aki az autduar sordn elmondhatta a fétitkdr-miniszterelndknek a lestjté véle-
ményét, amelynek a lényege az volt, hogy az aradi taldlkozé utdn ,,nagyobb slamasz-
tikdban” van a magyar politika, mint el8tte. ,, Ezekkel a romdnokkal nem lebet tdr-
Qyalni” - szakadt ki a nagykovetbdl. ,, Azt hiszem, igazad van’® - vilaszolta megtor-
ten Grosz.

Hajnali négy 6ra koriil koszontek el egymdastdl. Grész visszatére a feleségéhez Ba-
latonaligara, s folytatta a megszakitott szabadsigat. Augusztus 30-dn, kedden itt lito-
gatta meg Berecz Jdnos, akivel kétords ,, kemeény” eszmecserét folytattak. Berecz élesen
birdlta Grosz viselkedését: kifejezetten azt a fajta magatartdst, hogy a fétitkar hagyta,
hogy Ceausescu levegye a 14bdrél.*

A pirtvezetés szamdra késztlt kiilonb6z6 informécids jelentésekbdl szinte egyon-
tet@ien az dertilt ki, hogy a magyar tirsadalom elégedetlen az aradi tirgyaldsok ered-

85. A Délmagyarorszdg egykori Gjsdgiréjanak személyes kozlése.

86. A misik interjukészitd Kulcsar Istvdn volt, aki 2013-ban igy emlékezett a Grész-beszélgetés hangu-
latdra: , Hidba probaltuk Rangos Katalinnal, a televizid tudositdjaval 1jbol é 1ijbdl az Aradon nyitva
maradt kérdésekre, elsdsorban a faluromboldsra terelni a szdt, Grisz egyre csak azt hajrogatta, bogy
Ceaugescu elvtdrs mindent megmagyardzott neki.” Kulcsdr, 2013. Kirdly Zoltdn még a hatdron készi-
tett egy gyors interjut a Hiradd szimdra a visszatér§ Grész Kérollyal, de az egykori riporter-orszdggy(i -
1ési képviseld tigy emlékszik, annak az interjunak a virakozdsok ellenére ,,nem volt sava-borsa”. Kirdly
Zoltan-interja, 2019.

87. A szerz6 online interjtja Rangos Katalinnal.

88. Szfits, 1998: 158.

89. Uo. 158-159.
90. Berecz, 2006: 127-130.
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ményével, illetve a f8titkar szegedi interjdjéval. ,, A4 taldlkozordl adott tdjékoztatds fo-
gadtatdsa vegyes volt™* — olvashaté az egyik bizalmas 6sszefoglaléban. Egy masik tit-
kos dokumentumbdl kidertil: tomeges volt a Grész-interjuval szembeni ellenérzés:
,,Erretleme;get, zavart, helyenként egyer nem értést viltott ki az az érv, bogy nincs
elégséges informdcionk a faluromboldsi terv megitélésébez. ™

S még egy illusztricié arrél, hogy miként vélekedett a magyar tirsadalom az aradi
tirgyaldsokrol: az MSZMP Bejelentéseket Intéz8 Alosztélya oktdber 3-dn készitett
egy Osszefoglalét a kiilonbozd irdsos panaszokrdl, bejelentésekrsl. A megel8z8 hi-
rom hénapban 1952 lakossigi beadviny érkezett a partvezetéshez, ebbdl — ahogy a
jelentés készitSi fogalmaznak — ,terjedelmes levélcsokor” foglalkozott a magyar—
roman viszonnyal: ,,Szdmos levél kudarcnak mindsiti az aradi taldlkozét™? - 4ll a
Kézponti Bizottsig tagjai szimdra készitett bizalmas mindsités( iratban.

A tirsadalmi ellenérzést az alakulé mozgalmak, kozéleti szervezetek, ellenzéki koz-
szereplk is igyekeztek artikuldlni. Az MDF vezetd személyisége, Csodri Sdndor a te-
kintélyes szegedi irodalomtdrténésznek, Ilia Mihdlynak - egy, az dllambiztonsdgi
szervek 4ltal operativ eszkozokkel megszerzett beszélgetésben — arrdl szélt, hogy
Grész Kéroly az aradi talilkozén a Romdnidval szemben eddig elért politikai ered-
ményeket semmissé tette, a munkdt elolrél kell kezdeni. ,, Kedves Kdirolyunknak
nemcsak erkolesileg, valdsdgosan is meg kell buknia™* — fogalmazott Csodri, aki azon-
ban nemcsak maginbeszélgetésekben, hanem a BBC-nek nyilatkozva is elmondta ka-
rakteres véleményét. Az ir6 arrdl beszélt, hogy Grész vasdrnap esti interjija 6ta agy
¢l 6 is és az orszdg is, ,mint akit egy husdnggal fejbe vertek”. Csoéri elmondta: ,, Ma
legaldbb 20 emberrel taldlkoztam, s ugyanennyivel beszéltem telefonon, de mindenki
szédeleg jobbra-balra. Az az érzésiink, bogy valami lebetetlen dolog tortént. Mintha
Grdsz Kdroly a tegnapi taldlkozon visszacsiiszott volna legaldbb 20 évet az iddbe,
ugyanabba azg elvtdrsi légkorbe, amelybe a régi taldlkozdk megtorténtek. s

A formalédé6 Szabad Kezdeményezések Hél6zata is megszolalt ,Arad” utdn: ,, Az
aradi taldlkozon nem a magyar fél nydjrorta dr ag urolsé drdkban kovereléseit a fenye-
getd katasztrifa elbdritdsdra, hanem a magyar delegdciot oly mddon rendelték ki
Aradra, mint abogy egykor egy szomszédos diktdtor kirendelte a rosszemléki kor -
mdnyzot, hogy feltételeker diktdljon szimdra”™® - ekképpen hasonlitotta az aradi

91. Téjékoztatd a Politikai Bizottsg tagjainak a magyar—-romdn cstcstaldlkozé lakossigi fogadtatsirdl
a Békés, a Csongrid, a Hajd, a Komarom, a Pest, a Szabolcs, a Veszprém megyei és a budapesti part-
bizottsdg gyorsinformdcidja alapjin. MNL OL M-KS 288-11 4454 &e.

92. Informdcids jelentés az 1988. augusztus 26-tdl szeptember 1-ig terjedd id8szak eseményei vissz-
hangjarél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.

93. Téjékoztaté a Kézponti Bizottsighoz 1988. II1. negyedéven érkezett levelek és szbeli bejelentések
tapasztalatairél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.

94. InformAcids jelentés, 1988. szeptember 5. ABTL27.1. Csongrid-67/1988.

95. MTT Hirarchivum, 1988. augusztus 29.
96. ABTL 2.7.1. — III/111-167-173/melléklet/1988.
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megbeszéléseket a német megszallds eldtti klessheimi térgyaldshoz a Szabad Kezde-
ményezések Hal6zata sz6vivé testiilete.

Az aradi talilkozé utin az MSZMP népi szérnya és a Magyar Demokrata Férum
kozott intenzivebbé valt a kapcsolat; Grész augusztus 28-i kudarca felgyorsitotta a
kozeledést Pozsgay Imre és az MDF kozott. Az aradi talalkozé utdn Pozsgay szervezé-
sében kezd6dote tirgyalds; az dllamminiszter sajit dolgozdszobdjiban Szliros Ma-
tydssal egyiitt elemezte az ,,Arad” utdni teenddket tdbbek kozott Antall Jézseffel, Bi-
16 Zoltinnal és Cso6ri Sindorral.”” Grész Karoly szimidra csekély gyoégyir lehetett,
hogy augusztus 29-én Ligacsov gratuldlt a Grész-féle partvezetésnek az aradi taldlko-
z0hoz, ,,az ott taniisitott tirelmes™® magyar magatartishoz.

A The New York Times szeptember 4-én irt az aradi talilkozé kévetkezményeirdl.
Az amerikai lap megéllapitotta: ,, Mr. Grdsz képtelen volt engedményeker kicsikarni
My. Ceaugsescutdl.”™ Az Gjsig értestilései szerint Kddar Janos azt mondta munkatar-
sainak: még akik koribban a leginkibb birdltik az & vezetdi tevékenységét, azoknak
is el kell ismernitik, hogy 6 soha nem ment volna bele egy ilyen medd§ talilkozéba
Ceausescuval. 1 A lap azt is felvetette, hogy Grész Karoly politikai vetélytirsai mos-
tantdl ,,a lakossdg jelentds tamogatdsdra szamithatnak”*°* ha az erdélyi kérdésben bi-
raljék 6.

Grész évekkel kés6bb gy gondolta, az aradi talilkozé nem az objektiv koralmé-
nyek miatt volt sikertelen, hanem mert a rivilisai tudatosan ezt a fajta kommunikaci-
6s megkozelitést erdsiteteék a kdzvéleményben: ,, Azt akartdk, hogy az aradi taldlko-
20nak rossg vissghangja legyen. Ez Sziirds Mdtydsnak é az MDF-nek volt a rogesz-
méje. 22 Pozsgay Imre visszaemlékezésében arrdl irt, hogy Grész a Ceausescuval vald
kudarcos taldlkozdsa utdn politikai értelemben t6bbé mér nem volt kell6képpen ura
onmaginak: ,egyik végletbdl a mdsikba csapongva gyakorolta politikai szerepét” 23
Kéri Liszlé politoldgus e jelenségrl sommdsan csak annyit mond: az aradi kudarc
utdn Groész Kéroly ,,politikai tetszhalottd” vale.*** Ripp Zoltdn a rendszervéltozdsrol
sz6l6 monogrifidjaban azt emeli ki, hogy az aradi taldlkozé utdn ,,semmissé vdlt” a

97. Bodzabidn-Szalay (szerk.), 1994: 109.

98. Thiirmer, 2009: 131.

99. MTI Hirarchivum, 1988. szeptember 4.

100. Kimmel Emil, az MSZMP helyettes szévivéje 1989. februdr 23-4n — mikor Kéddr késziilt a politi-
kai végakaratit megfogalmazé Magyarorszdg-interjura — egy viszonylag spontén beszélgetésbe kevere-
dett az egykori f&titkdrral. Ekkor Kdddr Jinos még képes tisztin gondolkodni és a gondolatait
viligosan megfogalmazni. Kimmel visszaemlékezése szerint Kédar ebben a beszélgetésben helyesnek
tartotta azt, hogy Grész Kéroly elment Aradra térgyalni. ,, Ceausescurdl belekezdett valamibe, bogy tu-
lajdonképpen rafindlt politikus, mert Grdszt a Kdddr ellen, tehdt dellene akarta felbaszndlni. Mintegy

a Grdsszal szerette volna dokumentdlni, bogy ldm ezzel az emberrel lebet tdrgyalni, de amazzal nem
lebetert.” Kimmel, 1990: 116.

101. MTT Hirarchivum, 1988. szeptember 4.
102. Bodzabin-Szalay (szerk.), 1994: 108.

103. Pozsgay 1993: 101.
104. Kéri, 2010: 6.
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Grész Karoly vezette part ,, nemzeti politikdjardl kialakuld kedvezd kép”.1* Ripp egy
mdsik {rdsiban azt fejti ki, hogy Grész Aradon ,, lerombolta™6 a magyar kozvélemény
el8tt az addig elért sikereit.

Géczi Jozsef politoldgus, egykori reformkoros kozéleti szerepld szerint Aradon
Grészrdl ,, kideriilt, hogy & nem akkora kaliber, ha 6t egy Ceausescu ilyen 1ittdrds
triikkokkel lealdzza, mert voltaképpen lealdzta”**” T6kés Rudolf torténész-politols-
gus torténeti itéletében ugy ldga, az aradi tirgyalisokon Grész ,,orszdgvezetdi nagysd-
ga 1% kertilt mérlegre, s az eredmény sokat drtott a tekintélyének, mert a széles nyil -
vanossdg szdmdra kidertlt: az ilyen salyt feladatok meghaladjak Grész ,,szerény keé-
pességeit”*%°

Sarkozy Tamds jogdszprofesszor szerint ,,Arad” utin Groész ellen az egész médiavi-
lig 6sszedllt, kihaszndlva a fétitkdr vereségét Ceausescuval szemben: ,,a kordbban fel-
nagyitott biiszke tekintetsi emberbdl a fotdsok rividesen egy gonoszul vigyorgd piipos
szevencsétlent fabrikdlnak ™ — irja Sarkozy.

A tanulminy elején idéztiik Kirdly Istvin napléjanak azt a bejegyzését, amikor
1985-ben megismerkedik Grész Karollyal: akkoriban hatdrozott és rokonszenves po-
litikai személyiségnek tartotta. Kiraly 1989. janudr 15-én beszdmol arrél a napléban,
hogy Grész latogatist tett a Tarsadalomtudoményi Intézetben, ahol a munkatirsak
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Seventeen minutes that broke Kdroly Grosz's career

On August 28, 1988, Prime Minister Kdroly Groész, Secretary General of the
MSZMP, sat down with Nicolae Ceausescu, a Romanian communist dictator in
Arad; the outcome of the discussion is well known: "Arad" has become synonymous
with failure in diplomatic history. The public faced the fiasco when, after the
meeting, Grész gave an interview to Hungarian Television in Hungarian territory in
Szeged.

Before the meeting in Arad, Kiroly Grész was victorious in political terms;
however, after this failure, he loses public battles after public battles. The Prime
Minister and Secretary General is on the slope after an interview in Szeged following
"Arad", from where there was no coming back for him.

The meeting with Ceaugescu lasted for a total of 450 minutes and the interview
in Szeged took only 17 minutes. Even in turbulent Hungarian history which is full
of twists and turns, the image of a leading politician collapsing in such an extremely
short time is virtually unprecedented. In our study we look for the causes of this
failure; we examine the sweep of Kdroly Grész and the components of the Grész
brand’s collapse.
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