Lectori salutem!

Az utdbbi években szamos, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban Srzott
iratokra tamaszkodd torténeti munka jelent meg. Részben a korabbi rendszer politikai
rendérségének mukodésérdl, részben a kozelmult olyan mas torténéseirdl, amelyek
formalasaban tevélleges része volt az egykori biztonsagi szolgalatoknak. A kozreadott
munkak persze egyelére legfeljebb ha repedéseket jelentenek azon a falon, amelyek
mOogott rejtézkédve végezték a szolgalatok a — multta lett — rendszer biztositasat: a fal
“attorése” még odébb van. Ebbdl is ered, hogy ezen szervek tevékenységéhez éppugy
tapadnak “6roklott” legendak, mint ahogy idénként Ujabb - s egymasnak ellentmondé -
“visszamendleges” mitologizaldssal is taldlkozhatunk a hazai kézbeszédben. (Lasd pl. a
szolgdlatok egykori alkalmazottainak visszaemlékezéseit, s nagyon kilonb6z6
“tanUsagtevéseit”.)

Ezek az “emlékezések” egy szempontbdl nagyon hasonlatosak a Torténeti Levéltarban
Orzott iratok zoméhez. A letlint korszak allamvédelmi, allambiztonsagi iratainak
szamottevd része jobb esetben konfabulal, rosszabb esetben pedig - még “tényallitasait”
tekintve is - egyszerlien hazudik. Informalnak a rendszer miikodésérdl, mikdzben
legaladbb annyira dezinformalnak - legféképpen tarsadalomtérténeti nézépontbdl.

A Betekint6 a fentebb emlitett repedés tagitasahoz kivan hozzajarulni, kiegészitve azt a
“betekintési jogosultsagot”, amely - az allambiztonsagi szaklevéltarat |étrehoz6 1994. évi
XXIII. térvény nyoman - modot adott az egykori politikai rendérség aldozatainak, az
aldozatok utodainak arra, hogy megismerjék a személylkkel (kbzvetlen felmendikkel)
kapcsolatos allambiztonsagi iratokat. Csakhogy — a fentebb mondottakbol kévetkezéen -
ezen forrasok jo része olyan, hogy egy az egyben, “in statu nascendi” olvasva azokat,
aligha jutnank koézelebb a legaldbb valdszinlsithetd térténésekhez. Esetenként még az
allambiztonsagi verzid szoges ellentéte, mechanikus “antitételezése” is torzképhez
vezetne. Ezért olyan forraskritikaval kozreadott dokumentumok elektronikus tarhazanak
szanjuk a Betekinto-t, mely a huszadik szazadi allambiztonsagi vonatkozasu levéltari
iratok megismerhetdségének egyik féruman tulmenden, ezen iratok torténeti kézegbe
helyezésére is kisérletet tesz.

A Betekinté-t az idén 10 éves levéltdr munkatarsai inditjak datnak, akik az elmult
évtizedben végzett iratrendezd és feltdr6 munkajuk sordn szerzett tapasztalataikat ily
modon is kozkinccsé kivanjak tenni. A “rovid huszadik szédzad” idékorén belil viszont
mindazon mas kollégdk hasonld - bevezet6vel és jegyzetapparatussal ellatott -
forraskozléseit varja a szerkeszt6ség, amelyek a politikai rend6rség iratain alapulo feltard
munka veszddséges munkajat vallaljak. Ezen targykdrben ugyanis — barmily divatos
manapsag akar a forrasszévegek narrativajat is egyfajta olvasatként “eladni” - a
dokumentumok o6nmagukban tébbnyire csak fals torténeteket rekapituldlnanak.
Esetenként épp azon legendakat gyarapitva, amelyeket a letlint rendszer “utolsé
mohikanjai” probaltak-probdlnak tovabb éltetni. Szd sincs arrdl, hogy torekvéseink
nyoman az “egyedul hiteles” olvasat kerlil a Betekintd-t bongész6 érdekléddk elé. Csak
hozzd kivanunk jarulni ahhoz, hogy ezen oldalak az archivariusok tudastokéjét
hasznositva segitsék azon korszak megismerését, amikor - Bibdé Istvan fordulatat
kolcséndzve - egy “duvad allam” regnalt Magyarorszagon.

A lap fiatal szerkeszt6inek is drukkolva vallalkozasuk sikeréhez, kdszonti az olvasot
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