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Toredezett hataridonaplo Erdélybol
Marké Béla: Egy irredenta hétkoznapjai (Lehallgatasi jegyz6konyvek, 1986.
aprilis - 1989. december). Csikszereda, Pallas-Akadémia Konyvkiadé, 2009.

A 2006-o0s esztendd fordulatos évnek bizonyult Magyarorszagon és Erdélyben is a
politikai rendGrség torténetében, kdznapi fordulattal élve az ligynokkérdés torténetében.
Nalunk egy névtelenil megjelentetett Ugyndklista és Szabd Istvan filmrendez6
Ugynokmultjanak napvilagra kertilése, mig Transsylvaniaban a langoszlopként tisztelt és
méltatott koltd, Szildagyi Domokos leleplez6dése valtott ki szenvedélyes vitakat. Az itthoni
folytatds mindvégig nagy sajtonyilvanossag kozepette, a média kitlintetd figyelmét
élvezve zajlott, de szakmai hozadéka nem minden esetben bizonyult maradanddnak. A
hataron tul ezzel szemben 2009-ben harom olyan koétet is napvilagot latott, amelyek -
bar az erdélyi magyar értelmiség sorsardl szdlnak -, neklink, anyaorszagiaknak is
szamos tanulsaggal szolgalnak.

Ezen konyvek sordban Cs. Gyimesi Eva jarta koril a legalaposabban és
értékét els6sorban az adja, hogy nem pusztan forraskozlésre vallalkozott, hanem
szembesitette sajat emlékeit a dossziéban foglaltakkal, megmagyarazta, kommentalta a
roman politikai renddrség szohasznalatat, kifejezéseit. Az erdélyi magyar értelmiségi
tarsadalom egy masik, igen fontos szegmensét elemezte Molnar Janos ugyancsak a
tavalyi esztendében megjelent mi(ivében.? Molnar elsGsorban a Kiralyhagomelléki
Reformatus Egyhazkerlletre vonatkozdé (gynoki jelentéseket gyljtotte o6ssze, foként
TOkés Laszléra és édesapjara vonatkozdéan. Mivel a kotetben szamos egykori haldzati
személy nevét felfedte, ezzel jelent6s I6kést adott az erdélyi kalvinistak 6nvizsgalatanak
elinditdsahoz, amely talan nem marad hatas nélkil Magyarorszagon sem.

A harmadik kényv, amellyel itt foglalkozni kivanunk, az erdélyi magyarsag T6kés
mellett legismertebb vezetdjére, Markdé Bélara vonatkozd titkosszolgalati munka
iratanyagat tartalmazza. A testes kotet bevezetdjébdl (5-14.) kidertl, hogy Markd 2006-
ban kapta meg a 7 iratcsomét feléleld, 1218 oldal terjedelm( lehallgatdsi anyagat a Volt
Securitate Irattarat Atvizsgald Bizottsagtol.® A kézzel irt jegyzOkonyveket, jelentéseket,
értékeléseket ezt kovetben leforditottak, illetve visszaforditottak romanbdl, és ebbdl
készult egy igen bGséges valogatas, amelyet jobbara csak az intim részleteket kihagyd
anonimizalas csorbitott. A bevezetésben a Romaniai Magyar Demokrata Szovetséget
immar 17 esztendeje vezetd, kormanyzati pozicidban és ellenzéki padsorokban,
miniszterelndk-helyetteskeént és allamfé-jeldltként is politizaldé Marké megosztja
gondolatait az Ugynokkérdés altaldanos problémairdl is. Ugy véli, hogy atvilagitasra
szlikség van, éppen azért, hogy a kozéleti szereplésre vallalkozoknal tudni lehessen,
vajon szabad és tisztességes emberrdl van-e sz6. Hiszen akinek a jelentései
fennmaradtak, azt még mindig az egykori rettegett titkosszolgdlat tartja fogva. Azt is
elmondja a ko6zo6lt szovegekkel kapcsolatban, hogy azok latszdélagos bOséglik ellenére
igen fellletesen, sok esetben erbsen kivonatolva adjédk vissza az akkori beszélgetéseket.
Viszont Cs. Gyimesi Evaval ellentétben mégsem vallalkozott kommentarra, kiegészitésre,
igy a politikai rendérség, a megfigyelok altal a megfigyeltek ,segitségével” |étrehozott
szbvegek pOrén sorakoznak a koétet lapjain. Ez rendkivil izgalmas lehetGséget kinal a
szbvegelemzés céljara, ez lehet akar a Markd-konyv egyik lehetséges olvasata is.

A forrasgylijtemény dont6 részét a lehallgatasi jegyzokonyvek, értékelések,
jelentések teszik ki (15-454.). ElsOként a Markd Bélarol kidllitott személyi (rlappal
szembesiulink, amelynek fénymasolt formajat a fliggelék masodik lapjan s
megnézhetjik. Ott személyi kartonrél esik szd. Itt jegyezzik meg, hogy bar a 455.
oldalon megtaldljuk a jegyz6kdnyvekben szerepld allambiztonsagi kifejezések feloldasat
és magyar megfelel6it, illetve néhany feddnév felfedését, mégis konnyebben
emészthetOvé, befogadhatova tette volna a szovegeket a roman allambiztonsagrdl széld
tajékoztatd rész. Nem csupan az egyes szakkifejezések, hanem a struktira



magyarazatara is gondolunk: hogyan jutott el a Securitate bukaresti kézpontjabdl a
marosvasarhelyi Igaz Szd szerkeszt6ségéig a haldzat, kik olvastdk a jelentéseket.
Tobbsz6r olvashatd, hogy az elsd titkar elvtarsnak tovabbitjak az anyagokat. O vajon a
Roman Kommunista Part varosi vagy megyei vezetdjét jelenti? A személyi karton
kapcsan érdemes megjegyezniink, hogy a fényképet leszamitva formajaban és a rogzitett
adatok tekintetében nagy hasonlésagokat mutat a magyar politikai rend6rség altal
hasznalt operativ nyilvantarté kartonnal.” Emellett a megfigyelésre hasznalt operativ
technika, a lehallgatasi jegyz6konyvek formai felépitése kapcsan is nyilvanvald, hogy a
magyar és a roman allambiztonsag is sokat tanult a szovjet belligyi szervektdl.

A személyi kartont kdvetéen az Informaciok tartalma cim(i rész kovetkezik (15-
17.), amely leginkabb a magyar szervek altal haszndlt kornyezettanulmanynak
feleltethet6 meg. Ebben Markd Béla 1986-ban él6 rokonainak személyi adatait, kalfoldi
Utjainak felsorolasat és a roman allambiztonsag altal a terhére rott cselekményeket
talaljuk. Ezen tettek soraban megemlitették, hogy latogatta a bukaresti magyar
kovetséget, kulfoldi radidkat hallgatott, ird-olvasé talalkozokat szervezett fiatal
irodalmaroknak, magyarorszagi irokkal, ujsagirokkal tartott kapcsolatot. Legkomolyabban
azt helytelenitették, hogy beadvannyal fordult a Roman Irdszévetséghez Ion Lancranjan
hirhedt, Szavak Erdélyrél ciml konyvének forgalombdl valé kivétele érdekében. Emellett
visszavonta tarsszerz6ségét a XII. osztalyos magyar irodalom tankoényvtél, mivel abbdl
kihagytak Illyés Gyulat és Kds Karolyt.

Az els6 lehallgatasi jegyzOkonyv 1986. aprilis 17-én keletkezett, mig az utolsd, az
~€lsotitkar” szamara készitett feljegyzés datuma 1989. december 16. Az nem deril ki,
hogy a roman beligy mikortdl fogva gyUjtott informacidkat Markd Bélarol, aki rovid
franciatanari idoszakat kovetéen 1976-tél a Marosvasarhelyen megjelend Igaz Szé egyik
szerkesztOjeként dolgozott. Az 0Osszefoglaldkban 1983-t6l kezdve veszik szamba
~€llenséges tevékenységként” értékelt tetteit. Kicsit zavardlag hat, hogy mar kozel egy
esztendeje folyik a megfigyelés, amikor 1987. marcius 26-an a Beligyminisztérium
Maros Megyei FelligyelGségének tisztje javaslatot tesz arra, hogy ,Marian” fedénév alatt
megfigyelési dossziét nyissanak Markd Bélarol. Akkor mi zajlott az ezt megel6z6
id6szakban? Ezek azok a kérdések, amelyeket egy segitségil hivott torténész/levéltaros
tisztazhatott volna, megkodnnyitve az olvasok helyzetét is. A megfigyeltek/lehallgatottak
foként Markd Béla csaladjabdl és barati korébdl kerlinek ki. Sokat foglalkoztak Sandor
Occsével, akit a zold hataron vald szOokés kozben elfogtak, de késdbb mégis sikeresen
atjott Magyarorszagra.

Feltlnnek a kotet lapjain a Galfalvi testveérek, Gybrgy és Zsolt, Kantor Lajos,
Farkas Arpad, Egyed Péter, Tompa Gabor: az akkoriban a 30-as, 40-es éveiket taposo
erdélyi magyar értelmiség fontos alakjai. Meglepd viszont, hogy mennyire szérvanyosan
vagy érintélegesen szerepelnek az id6sebb irodalmar nemzedék tagjai: leginkdbb még
Suté Andrasrdl esik sz6, de Fodor Sandor, Szabd Gyula, Balint Tibor, Szilagyi Istvan,
Domokos Géza, Beke Gyodrgy, Bajor Andor csupan egy-két alkalommal vagy egyszer sem
kertul eléd a lehallgatasok szovegeiben. A nemzedéki kapcsolat hianya, az Igaz Szo6
megitélése, politikai/esztétikai nézetkilénbségek miatt hidanyzik az 6tvenesek/hatvanasok
nemzedéke? Ez Magyarorszagrol nehezebben megitélhet6, Kolozsvarrél vagy Brassébol
sokkal nyilvanvalébb az igazsag. Az mindenesetre a kotet egyik fontos tanulsaga, hogy
még a diktatura legsotétebb éveiben sincs egynem(i magyar értelmiség, homogén
magyar nemzeti ko6zbsség, ahogyan azt az informacidhiany/tajékozatlansdg miatt
itthonrol sokaig latni véltink. Paradox mddon ez a leegyszer(isit6 megkozelités egybeesik
a Securitate szemléletével, hiszen belligyi perspektivabol nézve Kovacs Andras Ferenc
ugyanannyira ,nacionalista-irredenta” szerzé, mint Farkas Arpad. Tompa Gabor szinhaza
pedig éppen olyan elfogadhatatlan, mint SUt6 Andras dramai, mikdzben mindketten
Lunnepelt” szerzd6i, rendezbi voltak a hatdron tul és Magyarorszagon is az irodalmi-
szinhazi életnek.

A kotetbe valogatott lehallgatasi jegyz6konyveket bongészve igen hamar kidertil,
hogy az aldozatok tudtak, vagy legalabbis j6 okkal gyanakodtak a lehallgatokészilék
jelenlétére. Eppen ezért lényegesen kevesebb konkrét, az ellenzéki tevékenységet,
gondolkodast alatamaszto informaciot nyerhettek ezzel a mddszerrel a Securitate tisztjei
annal, mint amit reméltek. Néha csupan ennyi all egy jegyzékényvben: ,Ismerésokrol



beszélgetnek, torténeteket mesélnek, kacagnak.” (158.) Szamos esetben csupan arrol
szereztek tudomast, hogy ki, kivel és hol beszélt meg taldlkozot. Markd Béla vagy
felesége nem egy esetben szinte leintik a vonal masik oldalan Iévét, ha fontos témardl
kezdene el beszélni. Ezért tdmadt az az érzéslink, hogy e kotet inkabb hasonlit egy
hataridénapléra, amelyben nevek és id6pontok lelheték fel, mintsem érdemi,
kompromittalé adatokat tartalmazé jegyzOkonyvre. De még hataridénapléonak is
toredezett, mivel a szabadsagok, vidéki utazasok ideje kimarad, csakigy, mint a
szabadban lezajlott talalkozoké, beszélgetéseké. Ezért is fontos lenne, ha Markd Béla
egyszer megirna a szévegek kommentalt valtozatat is, mivel igy kristalytisztan lathatova
valna a felek nem egyszer képes, athallasos beszéde.

Torténészi néz6pontbdl szemlélve e szovegeket nagyon érdekesek és
sokatmonddak azok az elejtett, latszélag politikai szempontbdl nem kényes félmondatok,
amelyek a Markd csalad és barati kore mindennapjait mutatjak be. A mélyponton [évd
életszinvonalrol arulkodnak ezek a mondatok: ,A célszemély csaladja naluk tarolja a
krumplit.” ,A benzinkérdésrél targyalnak az alabbiakban.” ,A célszemély azt kérdezi
vendégétdl, megkapja-e teljes fizetését.” ,Megkérdezik a célszemélytdl, hogy
atmehetnek-e hozzajuk masnap furédni.” ,A célszemély elmondja, hogy nagyon hideg
van a lakasban, meleg vizik nincs.” Ennél kényesebb mondatok aligha hangozhattak
volna el, a 80-as évek abszurd romaniai valésaga olvashatd ki mindebbdl. Feltehetjlk,
hogy mindez a lehallgatétiszt szamara sem volt masként, s ezért is nem tulajdonitott
mindennek jelentéséget. Egy hasonld magyar dossziéban mindezt - a megfigyelt
személyek sokat foglalkoznak életszinvonal-kérdésekkel - félmondattal Osszegezték
volna.

Mint az elébb mar utaltunk ra, el6ttiink ismeretlen okbdl csupan 11 hénappal a
lehallgatas kezdetét kovetGen sziletett meg a hivatalos dontés Marké Béla sajat
dossziéjanak megnyitasarol. Ezzel egy idében egy intézkedési tervet is elfogadtak, amely
azt tartalmazta, hogy a Securitate milyen célokat kivan elérni, és ehhez milyen
eszkozoket tarsit (68-69.). A lakaslehallgatast kiterjesztették a szerkesztGségre is, ettol
kezdve bukkannak fel a dossziéban, s igy a kotetben is az Igaz Szé munkatarsainak
Hajdu Gy6z6 fGszerkesztOvel folytatott vitdi, konfliktusai. Természetesen az
allambiztonsdg mohon érdekl6dott azirant, hogy nem terjeszt-e Marké a magyar
kisebbség helyzetérél szélé szamizdat anyagokat belféldon és kilfoldon. Ebben az
iranyban feleslegesen tapogatdézott a politikai rendérség, mivel Markd elsGsorban az
irodalom eszkoOzeivel, a verseivel politizdlt. Minden bizonnyal éva intette az 1982-es
neves ellenzéki dokumentum, az Ellenpontok szerzlinek sorsa is, akik kozil - mint ez a
kotetbdl is kiderll — figyelemmel kisérte az emigracioba kényszerllt Sz6cs Géza sorsat.
Természetesen csupan Markd Béla tudna valaszt adni arra a kérdésre, hogyan viszonyult
az illegalitdas hatarat atlépd, szamizdatokat terjesztd ellenzéki tevékenységhez. Az 1990.
utani kozéleti tevékenységét messzir6l szemlélve talan nem elrugaszkodott az a
feltételezés, hogy habitusatél, életfelfogasatdl tavol allt ez a fajta cselekvés. O mas
utakat keresett, amelyek lehet, hogy forma szerint legdlisak, de ugyancsak géréngytsek
és veszélyesek voltak.

Szintén az intézkedési tervben olvashaté az alabbi félmondat: ,Meg kell
ismerniink és munkaba kell vennlink a célszemély nem megfelelé érdekl6dési korl hazai
és kilféldi kapcsolatait...” Nem tudni, hogy a forditds pontatlansdaga vagy az
allambiztonsagi szakzsargon nyakatekertsége miatt szerepel a ,munkaba kell vennink”
kifejezés, amely mogott retorzidk széles skaldja huzddhat. Ennek tisztdzasa is megért
volna egy magyarazé labjegyzetet. Az utolséként hasznalt modszer ismerbs lehet a
magyar allambiztonsagi dossziékat olvasdknak is: erkélcsi alapon probaltak meg lejaratni
Markot, lehetetlen helyzetbe hozva 6t munkahelyén.

Ezen célok eléréséhez az operativ technikai eszk6zdk igénybevétele mellett
ligynokokre és sajat tisztjeire kivant tamaszkodni a roman politikai rend6rség. A
kotetben csupan egyetlen lGgynodk nevét fedte fel Markd: az Igaz Szé sokak altal nem
szeretett - s a lehallgatasok szovegeit olvasva értheté okokbdl megvetett -
foszerkeszt6je, Hajdl Gyo6z6 ,Graur” fedonév alatt igyekezett készséggel kiszolgalni a
beligyi szervek igényeit, legyen szdé informacidszerzésrol, fegyelmezésrdl vagy éppen
ellentétek szitasardl. A Securitate tisztjei is tobb alkalommal felkeresték Markot ezekben



az idékben. Részben azért, hogy azt a latszatot keltsék, hogy a politikai rendérségnek
dolgozik, részben pedig a megfélemlités szandékaval. Mindezek az intézkedések elsd
olvasasra nem tlnnek rendkivil szigorinak. Amellett, hogy felfedezhet6ek a magyar és a
roman allambiztonsagi mddszerek hasonld jegyei, figyelemre méltd, hogy a Securitate is
szivesen vette igénybe, és a magyar III/III-nal jéval eredményesebben alkalmazta a
kozvetett nyomadasgyakorlds eszkozeit. Ugyanakkor a lehallgatdsi jegyzokényvek
olvasdjanak nem lehet kétsége afeldl, hogy az 1987-es terv csupan az elsG szintet
jelentette Marko Béla megrendszabalyozasaban, hiszen a szbéveg igy zarul: ,Az operativ
helyzet alakulasatdl fligg6en a jelen tervet Ujabb intézkedésekkel bovithetjuk.”

Az operativ helyzet pedig nem javult, s6t mi tébb, romlott, hiszen Markd Béla
kitarté szivéssaggal folytatta addigi irodalmar tevékenységét, s6t még bdvitette is azt az
Igaz Sz¢ irodalmi kérének megszervezésével. A kétetb6l nagyon szépen kirajzolddik az a
folyamat is, ahogyan 1988/89 folyaman az Erdély-kérdés a magyar belpolitika
meghatarozé problémajava valt. Ennek kdészénhetéen egyre jobban erésddtek és
kiéplltek a kolté Markd Béla magyarorszagi kapcsolatai, az Elet és Irodalomtél a Hitelig
jelentek meg versei, szerepelt a Kossuth Radidban, szavaltak téle a televizidban is. Igy
slirlisdédnek az informaciok is, amelyeket nagyjabdl harom hoénaponként értékeltek a
roman belligy tisztjei. S6t az id6 elérehaladtaval Markd Béla megfigyelése egyre inkabb
parhuzamosan folyt, mivel a dossziéjaba tobb alkalommal is fliztek be baratainak,
Galfalvi Gyorgynek és Demeter Jozsefnek a lakasan felvett jelentéseket is. Ezen a ponton
Markd anyaga emlékeztet a magyar allambiztonsag altal 6sszeallitott személyi dossziék
szerkezetére.

A kotet csucspontja az 1989-es esztendd: ebbdl az évbél szarmazik a legtobb, de
tartalmaban az &llambiztonsdg szamara jorészt értékelhetetlen jelentés. Atsz(irédik
valami abbdl az izgalombdl és reménykedésbdl, ahogyan Markd és baratai a kelet-
eurdpai és a magyarorszagi valtozasokat fogadtdk, de ez csupan néhany aprdé morzsa
lehet a beszélgetések, tervezgetések tdomkelegébdl. Szerencsére sokat romlott a
Securitate hatékonysaga, vagy ennek a kornek a tagjai valtak sokkal évatosabba, és
eredményesebben konspiraltak. A diktatlira bukasdhoz kozeledve, amely a mabdl nézve
oly kozelinek latszik, egyfajta versenyfutds kezdédik Markdé és a roman
belligyminisztérium tisztjei k6zott: egyre tobb kompromittald informaciét gyljtenek, és
egyre vildgosabban a tudtara adjak, hogy szorul a hurok. Az 1988/89 forduldjan készitett
elemzésbdl (333-336.) kiderul, hogy blinteté szandékkal utasitottak el Utlevélkérelmét, a
megyei partbizottsdg a Securitate informacidja nyoman elitétte ,vezet6 funkcid”
elnyerésétol, és legjobb baratjat, Galfalvi Gybrgyot a megyei birésag pénzblntetésre
itélte azért, mert a lakasan kulféldieket szallasolt el. Véglil 1989. december 4-én jutott el
odaig a roman belligy, hogy egy jegyzOkonyv végén az alabbi utasitast tették: ,Sirgdsen
készitsék el6 a »Marian«-ra vonatkozé akciét, annak megfelel6en, ahogy megbeszéltik!”
Erre végll nem kerilt sor, hiszen 1989 véres karacsonya az erdélyi magyarsag és Markd
Béla szamara is meghozta a fizikai és szellemi megmaradas esélyét.

Felvet6dhet az olvasoban a kérdés, hogy - Esterhazy Péterhez hasonldéan - miért
is nem formalta Markd irodalmi anyagga a rdla szold jelentéseket. Ez az 6 titka marad,
de taldan nem elrugaszkodott a feltevés, hogy ezek a szdvegek igazabol nem s
alkalmasak erre a célra. Az Egy irredenta hétkéznapjai szerkesztési fogyatékossagai és
Marké Béla kiegészitéseinek hianya ellenére is értékes bepillantast ad a 80-as évek
masodik felének erdélyi magyar tarsadalmaba, és szamos dolgot érthetébbé tesz a
rendszervaltas utani id6k nehéz pillanataibdl is.



' Cs. Gyimesi Eva: Szem a ldncban. Bevezetés a szekusdossziék hermeneutikdjaba. Kolozsvar, Komp-Press Kiado,
2009.

2 Molnar Janos: Szigorian ellenbrzott evangélium I. Nagyvérad, Partium Kiado, 2009.

3 Ezen intézményrdl lasd Cseh Gergd Bendegliz: K6zép-kelet-eurdpai dllambiztonsagi panorama. Titkosszolgalati iratok
nyilvanossaga az egykori szocialista orszagokban. Betekints, 2010/1. sz. http://www.betekinto.hu/Default.aspx?
cikkId=139 (Utolso letoltés: 2010. janius 30.)

* Ennek egy tipusat lasd az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltaranak honlapjan:

http://www.abtl.hu/html/hu/fotogaleria/iratok/1-es_b.jpg (Utolso letdltés: 2010. junius 30.)



http://www.abtl.hu/html/hu/fotogaleria/iratok/1-es_b.jpg
http://www.betekinto.hu/Default.aspx?cikkId=139
http://www.betekinto.hu/Default.aspx?cikkId=139

