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Az egyhazakban foglalkoztatott ligynokhalozat
ujjaépitése 1956-tol a hatvanas évek kozepéig

1948-tél, a fordulat évétdl egyeduralkoddként a politikai porondon maradt Magyar
Dolgozok Partja (MDP) hatarozta meg az egyhazakkal szemben kévetendd politikat. Az
egypartrendszer retorikajaban vallasszabadsagot hirdetett, amelyet az 1949-es
alkotmanyban is rogzitett,! azonban a valdsagban pont az ellenkezéjét tette. A part
fotitkara, Rakosi Matyas mar 1948. januar 10-én a Magyar Kommunista Part (MKP)
funkciondriusai szamara tartott értekezleten felvazolta az altala elképzelt jovObeni
egyhazpolitikai koncepciot, amely sajatsdgosan kivanta rendezni az allam és az egyhaz
kapcsolatanak kérdését. Eszerint ,a demokracia ez évi feladatai kézott ott van az egyhaz
és a népi koztarsasag viszonyanak rendezése. [...] Meg kell sziintetni azt a tarthatatlan
allapotot, hogy a magyar nép ellenségeinek z6me az egyhazak, elsGsorban a romai
katolikus egyhaz palastja mogé bavik. [..] A magyar demokracia eddig minden
problémat megoldott. Amikor napirendre tlizi, végezni fog azzal a reakciéval is, mely az
egyhaz kontése mogé buvik.”? A Rakosi Matyas nevével fémjelzett korszak kemény
diktaturajaban a cél az egyhazak megsemmisitése volt.? Az allampart is érzékelte, hogy
ennek megvaldsuldsaig hosszu Gt vezet. Ezt jelezte az MDP Kozponti Vezet6ségének (KV)
1950. junius 1-jén a ,klerikalis reakcidé elleni harcrol” hozott hatarozata, melyben az
egyhazakkal szembeni fellépés fokozasat, a teljes ellenGrzés megvalodsitasat tlizték ki
célul. Mindez elsGsorban a katolikus egyhaz ellen iranyult.* Az 1951. julius 4-én
kihirdetett 20. szamu térvényerejl rendelet (tvr.) a fokegyuri jogkorbe tartozo egyhazi
tisztségekre valé kinevezéseknél az Elnoki Tanacs el6zetes hozzajarulasat irta elf,
méghozza 1946. januar 1-jéig, visszamendleges hatallyal.®

Az allampart egyhazpolitikdjanak végrehajtasdban a kilonb6z6 allami és
tarsadalmi szervezetek kozlil az 1950 és 1953 kodzott onalléd szervként, majd 1953-tdl
ismét a Bellgyminisztérium (BM) keretein belll m{ikdéd6 politikai rendérségre jelentés
szerep harult. A Part ,0kleként” funkcionalé Allamvédelmi Hatdsag (AVH) szét akarta
zUzni az egyhazakat, modszereiben nem valogatott, a torvényeket 0©nkényesen
értelmezte, tartotta és tartatta be.® A politikai renddérség ,vigyazé szemeit” az egész
orszagra, €és azon belll is a kiemelten fontos intézményként kezelt egyhdazakra
iranyitotta. A hivatasos allomanynak részben a vizsgalati eljarasok soran, részben az
operativ eszkozokkel (els6sorban (igynoki hdldézat atjan) szerzett informacidk
felhasznaldsaval kellett a politikai vezetés utasitasait végrehajtania. Koholt vadak alapjan
inditott vizsgalati eljarasok soran lélekben és testben megnyomoritott emberek,
internalassal derékba tort életek jelezték, hogy miként szolgalta az AVH a partallam
egyhazpolitikajat.

A kommunista diktatiraval szembeni altalanos elégedetlenség az 1956-o0s
forradalom kitoréséhez vezetett, ami elséporte az AVH-t is. Nagy Imre miniszterelnék
1956. oktdber 28-an mondott radidbeszédében eleget tett a totmegek kovetelésének:
bejelentette, hogy a rend helyredllitdsat kovetden feloszlatja az AVH-t.” Az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc eseményeiben az egyhazak - Mindszenty Jdézsef biboros
rovid szereplését és néhany egyhazi személynek forradalmi testlletekben vald
tevékenységét leszamitva - aktivan nem vettek részt.® A forradalom alatt az egyhazak
vezetésében gyors személycserék torténtek, az addigi lojalis egyhazi eldljarok helyébe a
korabbi vezetOk kertltek vissza.’ A szabadsagharc bukasat kovetéen az allampart, immar
Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) néven Ujjaszervezédve, az 1956. oktdber 23-a
el6tti allapotok visszaallitasat tlzte ki célul, és a konszolidacidban a hatalom elvarta az
egyhazak kézremikodését is.

Az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak 1957. marcius 5-ei (lésén elfogadott
hatarozata az egyik legfontosabb problémanak az egyhazak feletti kozvetlen
hatalomgyakorlas kérdését jelolte meg.'® Ennek megfeleléen sziletett meg az 1957. évi



22. szamu tvr., mely szigorubb szabalyozast tartalmazott az 1951. évi 20. tvr.-nél.'* Ez
alapjan az allam elGzetes hozzdajarulasara volt sziikség a katolikus egyhazon belll a
pUspoki stallumoktdl a varosokban és jarasi székhelyeken taladlhatdé plébanosi allasok
bet6ltéséig, valamint a fels6- és kozépfokl egyhazi tanintézmények vezetdinek és
tanarainak kinevezéséhez és elmozditdsahoz is. A rendelet értelmében a reformatus, az
evangélikus egyhdz és az izraelita felekezet bizonyos vezet6 tisztségviselGinek
kinevezéséhez és felmentéséhez szintén az EIndki Tanacs el6zetes hozzajarulasa kellett.
A tvr. rendelkezéseit visszamendleges hatallyal, 1956. oktober 1-jétdl Iéptették
érvénybe. 1957-ben megalakult az Orszagos Béketanacs Reformatus, majd Katolikus
Békebizottsdga. A katolikus pispoki kar 1957-ben létrehozta sajat szervezésében a
~békemunkat” iranyité Opus Pacist, igy kivanvan elkerllni, hogy a békepapsag megossza
a klérust. Miutan azonban lojalis ordinariusok kerliltek az egyhaz élére, az Opus Pacis
elvesztette funkcidjat.*?

A Kadar-korszak egyhdazpolitikdja a megszoritdsok ellenére is azon gondolat
mentén haladt, miszerint ha az egyhdazak tulélték a Rakosi-rendszer megpréobaltatasait,
akkor most meg kell kisérelni az egyhazakat felhasznalni az allam, a part érdekeinek
érvényesitésére, nemzetkozi helyzetének erOsitésére, elfogadtatasara.’®
Tevékenységiket - ellendrzott keretek kozott - folytathattdk, sok esetben jobb
koérilmények mellett, mint korabban, de cserébe az allampart politikajanak tamogatasara
kellett a hiveket buzditaniuk.'*

1958-tdl, amikorra sikerilt a forradalom el6tti egyhazpolitikai rendelkezéseket
Ujra életbe léptetni, a sztalinista moddszereket fokozatosan a kifinomultabb eszk6zok
valtottak fel. Az MSZMP Politikai Bizottsaganak (PB) 1958. junius 10-ei hatarozataban
megfogalmaztak a kovetkez6 évtizedek egyhazpolitikajanak alaptézisét, miszerint: ,Mivel
az egyhdzak a szocializmus kérilményei kozott is hosszu ideig |étezni fognak, szlikséges
a szocialista allam és a kilonb6z6 egyhazak kozotti egylttmikodés.”*> A kialakulod
népfrontos politika sikere volt, hogy az egyhazakon belll egyre inkabb az allammal
egylttm(ikodni kész irdnyvonal kertlt el6térbe, amit mar az 1958. juniusi parthatarozat
is szorgalmazott.*® A politikai vezetés klilonbséget tett a klerikalis reakcié és a vallasos
vildagnézet kozott. A PB 1958. julius 22-ei hatarozatdban megfogalmazta: ,A klerikalis
reakcio vallasi kdntdsbe bujt politikai reakcio, s ezért az ellene folyd harc politikai harc. A
klerikalis reakcid a hivdo embereket vallasos vilagnézetiikon keresztll prébalja reakcids
politikai befolyds ald vonni. A szocialista tarsadalmi rendszer és a klerikalis reakcid
kozotti ellentét, a dolgozd és a reakcidos osztalyok kozétt levd osztalyellentét -
kibékithetetlen, antagonisztikus jelleg(i. Ezért a klerikalis reakcio elleni harcot ugyanolyan
politikai eszkozokkel, moddszerekkel folytatjuk, mint a szocialista allam barmely mas
politikai ellensége ellen. Nem szabad Gsszekeverni a valldas mint vilagnézet elleni harc
eszkozeit, moddszereit a klerikalis reakcid elleni harc modszereivel. Amig a vallasos
vildgnézet lekiizdésében a felvilagositd és neveldmunka eszkézeit alkalmazzuk, addig a
klerikalis reakcid ellen a politikai és adminisztrativ harc minden eszkdzét igénybe
vesszUk.”” A harcot immar a valldasos vilagnézet, és nem az egyhaz ellen kellett
megvivni, ezért kerillt el6térbe az ideoldgiai oktatds, mert ,a proletardiktatira allamanak
egyik f6 feladata az egész nép szocialista atnevelése” lett.'®

A PB-nek az egyhazakkal szemben folytatandd politikdjanak az iranymutatasat
Kadar Janos az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1958. julius 25-én megtartott Ulésén
ismertette: ,az egyhazzal mi Ggy vagyunk: egyitt is mikoédink vele, most ez a helyzet
van, meg torekszlink is egyluttm(ikodésre, ugyanakkor harc is van kdzottink a tarsadalmi
befolydsért. Tehat az egyhazzal ez a helyzet. Ugy néz ki, hogy lehetséges és sziikséges is
egylttm(ikodni, a mi oldalunkrél és az &6 oldalukrdl is. Ez is hosszabb id6re szdl.
Nyilvanvalo, hogy népi hatalom is, meg egyhaz is lesz itt még nem tudom én, mennyi
ideig, tehat ebbdl kell kiindulni. Itt van tehat egylttm(ikodés, és van harc. Ugy latszik,
sikerll egyluttm{kodést majd elérni a szocializmus épitése kérdésében, a béke védelme
kérdésében, ugyanakkor mi az egyhazak mikodését engedélyezzik, bizonyos mértékig
tamogatjuk az egyhazat - ez az egyuttm(ikodés f6 elvi alapja. A harc elvi alapja pedig
az, hogy mi, kommunistdk nem szeretjik, ha az egyhdznak nagy a tarsadalmi befolyasa,
az egyhdaz meg nem szereti, ha a kommunistaknak nagy a tarsadalmi befolydsuk. Ezt a
harcot igy kell felfogni.”*?



Felszélaldsaban Kadar ismételten kiemelte: ,vildgosan megmondtuk, hogy ami a
klerikalis reakciot illeti, tehat a papok vildgi hatalmara valé térekvést, az ellen ugy
harcolunk, mint minden mas politikai reakcio ellen. Nalunk munkas-paraszt allam van,
proletardiktatira van, itt a papok uralmanak semmi keresnivaldja nincs. Azzal szemben
minden eszk6zzel harcolunk, mint barki massal szemben, aki erre a népi hatalomra tor.
Beleértjlik az agitaciotdl kezdve egészen a bombaig, ha kell, hogy vildgos legyen nekiink
is, meg a papoknak is, akiknek ilyen hajlamuk van.”?° Ezért a békemozgalom erdsitése, a
lojalis egyhazi személyeknek a tdmogatdsa, a tarsadalom politikai nevelése volt a cél, és
kategorikusan kizartak annak a lehet6ségét, hogy az egyhazak a meglévé jogi kereteken
tul az ifjusdg nevelésével is foglalkozhassanak:?* a valldsszabadsag ,csupan a
templomban gyakorolhaté vallasossagot” takart.?

A fenti rendelkezéseket be nem tarté egyhazi személyekre gyorsan rasitétték a
klerikalis reakcidhoz tartozas bélyegét, ami lehetévé tette vellk szemben a
rendbrhatdsagi fellépést. Az 1956. évi 35. szdmu tvr. ,az allam belsd és kiilsé biztonsaga
elleni blncselekmények nyomozasat a renddérség hataskorébe utalta”.?”? A Orszagos
Rendor-fékapitanysag keretei kdzott Gjraszervez6dd Politikai Nyomozd Féosztalyon belil
1957. januar elejétél majus elejéig a II/3-c alosztdly feladataként dokumentalhatd az
egyhazakkal szembeni elharitds.? 1957 majusatdl a BM II. (Politikai Nyomozd) FGosztaly
5. Osztdlyanak volt a feladata a belsd reakcié elleni elharitds, amely magaban foglalta az
egyhazak tevékenységének megfigyelését is.”> A szervezeti felépitésbdl kiderll, hogy
1957 decemberétdl a BM II/5. Osztaly volt a felel6se a ,bels6 reakcid elharitdsanak” (146
fovel), az egyhazakkal szembeni allambiztonsagi munkat pedig a 1I/5-c alosztaly latta el
16 fOvel.”® A belséreakcié-elharité osztaly f6 ,munkafeladata” 1957 elejéig az
~€llenforradalomban” résztvevok felkutatdsa, elfogasa volt, és csak ezt kdvetben tevodott
at a hangsuly az operativ munkara, azon belil is a halézat Ujjaszervezésére. Erre azért
volt szitkség, mert a forradalom alatt a halozat szétzilalédott, leleplez6dések torténtek, a
nyilvantartdsok egy része a felkel6k kezébe kerilt, egy részét allamvédelmi tisztek
semmisitették meg miel6tt elhagytak volna a BM éplletét oktdber 30-an.?’

A forradalom elStti idészakbdl az AVH lgynokségére vonatkozdan csak kevés
irattal rendelkezink.?® Az 1955. december 31-i allapot szerint a teljes haldzatban (a
hirszerzés altal foglalkoztatott ligynokség kivételével) orszagosan, tehat a kdzponti és a
megyei szerveknél egylttesen nyilvantartott 35 793 fOb6l 425-en jelentettek az
egyhazak korébdl, de kozlluk 283 volt egyhazi személy.* Ez a teljes haldzati 1étszamnak
a 0,8%-at jelentette. Az orszagos haldzati létszam 1956. julius 1-jére 30 855-re, az
egyhazi vonalon foglalkoztatott (gynokség 307 fore csokkent.’® A forradalom leverését
kovetéen a haldozat Ujjaszervezése nehezen indult meg, részben az operativ tiszti
allomany, koézuluk is els6sorban a megyei alosztalyokon dolgozok szakmai
felkészlletlensége,® részben a nyilvantartasok egy részének megsemmisiilése miatt. A
halozati személyek kozul tébben megtagadtdk az eddig végzett operativ. munkat.>?
Mindezek ellenére lassu novekedés figyelhetd meg az egyhazi vonalon foglalkoztatott
haldzati személyek szamaban. 1957-ben az (gynodkség létszamat bemutatd statisztikai
jelentésben az orszagos haldzat létszama 10 958 f6 volt, melybdl 223 f6t foglalkoztattak
egyhdzi vonalon.?® Az 1958. évi statisztikai 6sszesités szerint a kézponti és a megyei
allambiztonsagi szervek altal foglalkoztatott 13 649 halézati személybdél 312 f6
»~dolgozott” egyhazi vonalon, kozllik 294 volt egyhazi személy.** Két évvel kés6bb, az
1960-ban készilt statisztikabdl kiderll, hogy a politikai rendGrség altal nyilvantartott
halozat létszama 13 637 f6, ebbdl 317 volt egyhazi személy.** Mindebbdl kitlinik, hogy az
orszagos haldzaton belll a forradalom leverését kovetd idoszakban az egyhazi vonalon
foglalkoztatott haldzati személyek szamaranya alig valamivel tobb mint 2%-ot ért el.

A halézati munkat a Kadar-korszakban 1972-ig a belligyminiszter 33/1958. szamu
parancsa alapjan végezték,’* mely még a forradalom el6tti utasitasokra épult.?’ Az
allambiztonsag az ligynokségével, melyet mindig ,alapvetd, f6 operativ eszkdznek”
tartott,*® igyekezett ellenGrzése alatt tartani, mar amennyire képes lehetett ra, a
legfontosabb egyhazi objektumokat, szervezeteket. Az 1956 el6tti id6szakban az
egyhazakkal szembeni intézkedések kozott a vizsgalati eljarasok eszkozei mellett
alkalmazott informacidszerzési méd volt a haldzat altal szolgaltatott adat. A hangsuly
nem a korabeli jogszabalyok alapjan blintetendé cselekmények megel6zésén, hanem



azok megtorlasan, az erd alkalmazasan volt. igy egy 1955-6s jelentésben is, mely a
katolikus egyhazban folyé ellenséges tevékenységrdl szdol, az intézkedések kozott els6
helyen az Orizetbe vétel és a vizsgalat szerepel.*® 1958-tdl, illetve a megtorlasok
befejez6désével nemcsak a politikai retorika, hanem az allambiztonsagi maddszerek
alkalmazasa is finomodott. Az a&llambiztonsagi munkaban egyre inkdbb a korabeli
jogszabalyok altal blintetend6 tevékenységek megel6zésére és a differencialt operativ
megeléz6 intézkedések megtételére helyezték a hangsulyt a letartdoztatdsok helyett,
melyben a haldzati munkanak meghatarozo szerepet szantak.

A rémai katolikus egyhdzzal szembeni elhdritd munka nehézségeivel, a
halézatépitéssel kapcsolatos problémakkal foglalkozott a BM II/5-c alosztaly 1958. julius
14-i jelentése. Eszerint: ,a romai katolikus egyhaz vonalan folyé operativ munkat
értékelve meg kell dllapitani, hogy minGségében el van maradva az egyhaz
tevékenységétsl. Mint hidanyossagot kell megemliteni, hogy a kozponti alosztalytol a
megyei féosztalyok politikai osztalyaig bezardlag kevés az ligyszer( feldolgozd munka és
az egyhazi reakcid elleni tdmaddlagos elharitds. Ennek oka egyrészt abban van, hogy a
korabbi évekhez viszonyitva szlkebb terlletre korlatozédik a munkank, a klérus
tevékenysége nincs behatdéan tanulmanyozva és atfogva. A masik oka az operativ
munkank hidnyossaganak, hogy az ellenforradalommal halézatunk f6leg megyei
viszonylatban nagyrészt dekonspiraléodott. Ennek a folyamatos felljitdsa ellenére a
kordbbi szinvonalat sem létszamban, sem min6ségben nem értik el, amely az operativ
munkankra jelenleg kihatassal van.”*°

A jelentés tovabbi megoldandd problémaként jelolte meg az operativ allomany
egy részének, f6leg a megyei alosztalyokon dolgozok elméleti képzettségének és
gyakorlati tapasztalatanak hianyat, a kdzpont és a vidéki alosztalyok kdzotti kapcsolatok
nem megdfeleld szinvonalat, az operativ munka felllr6l torténd iranyitasanak
elmulasztasat. A dokumentum szerint ez vezetett oda, hogy a ,klerikdlis reakcid¢” szinte
valamennyi megyében megerdsodott, a feldolgozé munka alkalomszerlien folyt, vagy
éppen semmi sem tortént, ami részben amiatt is tortént, hogy az adott ligyekben nem
volt foglalkoztathatd halozati személy, és foként az operativ technikara, valamint az
ellendrizetlen Ggynoki jelentésekre tdmaszkodtak.’* A helyzetet 6sszegezve, a jelentés
megallapitotta, hogy ,az egyhazi reakcié elhelyezkedésével és tevékenységével
parhuzamban a halézati munka féleg kozponti székhelyekre és kozvetlen kdrnyezetében
lévé helységekre terjed ki. Az igy foglalkoztatott ligynokség szélesebb kor(i felderitésre
képtelen a helyhez vald kétottsége miatt. A papsag operativ atfogasa pillanatnyilag nincs
megoldva, ezt akadalyozza az lUgynokség szamszer( lecsokkenése és kvalifikaltsaguk
hidnya.”*?

A felsorolt problémak, az orvosolandd hidanyossagok mellett a jelentés hat pontbol
allé javaslatot adott az operativ munka szinvonaldnak emelésére, a minGségi
munkavégzés felé valé elmozduldsra. Ennek érdekében a dokumentum készitéje
javasolta ,felllvizsgalni orszagos viszonylatban az Ugynokséget. A rossz hirszerzo
lehetéséggel rendelkez6, de egyébként megfelel6é l(gynokoknek a hirszerzé lehetGséget
meg kell teremteni. [...] A hozzank vald rossz viszonybdl eredéen hasznalhatatlan vagy
olyan ligynokoket, kik hosszabb id6 éta betegek és felépllésiikre nem lehet szadmitani, a
halozatbdl ki kell zarni. [...] Dont6 feladatként a mindségi halézatépitést kell megjeldlni. A
kézponti szakalosztaly feladata legyen tovabbra is az egyes puspokségek minGségi
Ugynokséggel vald atfogasa, a vidéki operativ osztalyok pedig a megye papsaganak
lgynoki ellen6rzését valodsitsdk meg. [...] A kozponti osztaly adjon utasitast a megyei
politikai osztalyok felé az (igyntkség mindségi szinvonalanak emelésére. Tobb megyében
az Ugynokség szamszer( novelésére is donté sulyt kell fektetni. [...] A beszervezési
javaslatot minden esetben csak a ko6zponti alosztdly engedélyezése utan lehessen
végrehajtani. [..] A megyei politikai osztdlyok tdjékoztatdsdra és a feladatok
megszabdsanak céljabol 3 havonként az illetékes alosztadlyvezeté és az egyhazi
vonaltartd operativ munkas részére értekezletet kell tartani.”*?

A partallam egyhazpolitikajanak kualfoldon torténd propagalasaban is fontos
szerepet szant az dallambiztonsag Ugynokei szamara. Egy 1958. november 29-ére
keltezett jelentésben Keresztury Gyorgy** rendorféhadnagy foglalta 6ssze az egyhazak
vonalan végzett ,tdmadodlagos elharitdsi”®® munkat. Az alosztaly altal foglalkoztatott és



kilfoldre utazd lgynokeit 1958. masodik felétél azzal biztdk meg, hogy keressék a
kapcsolatot a Vatikan és a nemzetkézi protestdns egyhdazi szervezetek, valamint az
emigrans, féként papi csoportok tagjaival. A halézati személyeknek az informacidszerzés
mellett a nemzetkdzi egyhazi szervezetek munkdjaba valé bekapcsolédasuk és ezen
keresztll az aktualis egyhazpolitikai elvek, intézkedések védelme volt a feladatuk. A
jelentésbdl kideril, hogy a klerikalis reakcié elharité alosztaly majd minden egyhazon és
felekezeten bellil mar 1958 kozepétdl rendelkezett olyan kvalifikalt Ggynokokkel, akik
képesek voltak a fenti kbvetelményeknek megfelelni.*®

A BM II/5-c alosztaly a protestans egyhazakkal kapcsolatban is elemezte az
operativ helyzetet, és terveket készitett pozicidinak javitdsara, a part egyhazpolitikai
irdnyvonaldnak érvényre juttatdsara. Az alosztdly 1957. julius 5-ei jelentésében értékelte
a reformatus egyhazi reakcioval szembeni elharitds soran alkalmazott haldézati munkat.
Ebben megallapitottdk, hogy ,az allamvédelmi [sic!] operativ munkank soran elértuk,
hogy a ref. egyhdz vezetd szervében komoly haldzattal rendelkezzlink, akiken keresztil a
vezetés allami részrél biztositott. Az alsdbb kategodria és egyhazkozségek ezzel szemben
ellen6rzés nélkul tevékenykednek, melynek atfogasa kézpontilag nem volt lehetséges.*” A
felmeril6é ellenséges tevékenységek operativ feldolgozasat felsébb kategdriaban
foglalkoztatott ligynokilink segitségével végeztik, mely a tdmado elharitas szempontjabdl
a jovore nézve nem lehet kdvetendd ut.”*®

Egy alig tobb mint harom héttel kés6bbi, 1957. julius 29-ére datalt, Bakonyi
Lajos® rendor 6rnagy altal jegyzett dokumentum, amely a reformatus egyhaz vonalan
végzett eddigi operativ munkat értékelte, felvazolta, hogy milyen iranyokba sziikséges a
halozatépités. Bakonyi kiemelte, hogy ,a kozponti alosztaly vonalas elv®® alapjan az
egyhdz szervezeti felépitésének megfeleléen igyekezett a kategoriat atfogni, és ennek
megfelel6en épitette haldzatat. A pispoki karban az elmult idében 2 haldzati személlyel
rendelkeztlink, mely az iranyitashoz és felderitéshez elegendd volt. Jelenleg e téren 1
haldzati személlyel rendelkeziink, 2 személynek a kivalasztasa, tanulmanyozasa
folyamatban van, beszervezésilikre a kés6bbiekben teszlink javaslatot.”>! Az eredmények
mellett Bakonyi jelezte, hogy a hatékonyabb allambiztonsagi mukédés érdekében
centralizalni kellene az iranyitast. Sok esetben az illetékes megyei osztalyok csak késve,
vagy egyaltaldn nem értesiiltek az Allami Egyhazigyi Hivatalban vagy a BM II/5-c
alosztalyon hozott dontésekrdl, igy a helyi operativ beosztottaik sem kaptak megfelel6
eligazitdst. Ez természetesen gatolta az eredményes munkavégzést. Bakonyi a
halézatépitésnél tapasztalhatd hidanyossagokat és az (j irdnyvonalakat is felvazolta.
Szerinte a megyei alosztalyok azért nem rendelkeznek elégséges informacidval az
ellenséges egyhazi tevékenységrél, mert vagy nincs, vagy csak csekély szamu
Ugynokséggel rendelkeznek. Ezért az a véleménye, hogy a megyei alosztalyok ,az
elharitast és felderitést az egyhazkozségekben végezzék, erre rendezkedjenek be.
Tapasztalatbol tudjuk, hogy a fels6 egyhazi vezetés lojalis magatartdsanal fogva
elszigetelt, az ellenséges munkardl, melyek a gyillekezetekben folynak, nem birnak
tudomassal, igy e tekintetben rajuk nem lehet szamitani.”*?

Bakonyi a kozponti alosztaly feladatat is vildgosan megfogalmazta jelentésében,
jelezve az eddigi munkaval kapcsolatos kritikakat is: ,Az iranyitd szervekbe tortént
beéplilés eredményessége mellett tobb fontos terliletnek az ellen6rzését elmulasztottuk,
és igy a reakcionak lehetésége volt a hattérbdl folytatott aknamunkara. Mivel az
egyhazon bellli ellenséges munkanak f6 iranyitdi és szervez6i a budapesti
egyhazkeriletnél vannak elhelyezkedve, igy sziikséges minden egyes teriletnek az
atfogasa, ahol ellenséges elemek huzodnak meg. ElsGsorban a konyvtarakat és
levéltarakat kell halozati ellenérzés ala vonni, mivel a tapasztalat azt mutatja, hogy
ezeket a helyeket nemcsak egyhazi, hanem polgari személyek is gyakran felkeresik, ahol
zavartalanul folytathatnak eszmecseréket. Ezeken a helyeken az elmult idében is
tartottak titkos Osszejoveteleket ifjusagi és egyéb egyhazi misszios munka targyalasa
cimén. A masik ilyen terllet az egyhazi sajtd, ahol szintén nem rendelkeziink haldzattal.
Annak ellenére, hogy a megjelené lapok nem térnek el a megengedett politikai
irdnyvonaltdl, a szerkeszt6ségben és a munkatarsi garnitirdban nagyszamu ellenséges
elem foglal helyet, akik [..] gyujtépontot képeznek az egyes egyhazi személyek
allamellenes hangulatanak kialakitdsaban, valamint az ellenséges propaganda és



rémhirek terjesztésében.”® Bakonyi jelentésében a fent emlitett elharitasi teriletekre
két-harom f6 beszervezését tartotta sziikségesnek. Tovabbi célteriletként jelolte meg,
ahol beszervezésre alkalmas jelolteket kell keresni: a reformatus egyetemes konventet®,
a teoldgia tanari karadt és az Okomenikus Bizottsdgot®™. Az &llambiztonsdg nemcsak a
hazai protestans kézpontokban, hanem a nemzetkozi egyhazi szervezetekben is kereste
azokat a személyeket, akiket Ggynoki haldézataba bevonva rajtuk keresztliil megoldhatta
az informacidszerzés kérdését. Bakonyi szerint ennek megvaldsitasa ugy képzelhetd el,
hogy ,a magyar ref. egyhdz allando képviseletet kild az EVT®®-be, sajat lUgyének
intézésére. A képviselet elfogadasat, illetve ennek el6készitését halézati Uton keresztll
valdsitjuk meg, és a kivalasztasnal figyelemmel legylink az &llami és az operativ
érdekekre.”’

Bakonyi Lajos jelentése végén megallapitotta, hogy ,a tamadodlagos operativ
elharitas viteléhez halozatunk Osszetételén valtoztatni kell, és Ujabb beszervezések
végrehajtasa szlikséges. Az eredmények ellenére is meg kell allapitani, hogy halozati
felderitéslink és ebbdl fakadd elharité munkank sz(ik keretek kozoétt mozgott, kizardlag
felsd szinten egy bizonyos kategdrian belil. A tdmaddlagos elharitas egyik feltétele, hogy
az ellenség terveivel akar belfoldrél, akar kualfoldrdl irdanyulnak a rendszerink ellen,
idében értesiljunk, hogy a szlikséges operativ intézkedéseket megtehessiik. Ezeket
célozzak a fenti javaslatok, melyeknek végrehajtdsaval haldézati munkankat kulfold
iranyaba is ki tudjuk szélesiteni.”*®

A fenti dokumentumokbdl is kitlinik, hogy a haldzat Ujjaszervezése, épitése tobb
szempont miatt sem volt konny( feladat. A kézponti és megyei alosztalyok egymassal
egylttm(ikdodve probaltak érvényt szerezni az egyhdazpolitikai direktivaknak, ami
természetesen nem ment zokkendk, tévedések, elhibazott szakmai dontések nélkdal.
1961. majus 5-6-an orszagos értekezletet tartottak a politikai nyomozo szervek.* Az
els6 napon felszolalé Hollés Ervin®® rend6r alezredes, a BM II/5. (Bels6 reakcié elleni
harc) Osztaly vezet6je az ligynokséggel kapcsolatos problémaként vetette fel a tul nagy
fluktuaciot, valamint hogy nem kielégité a haldozati személyek vezetése, ezért nem érnek
el megfelel6 eredményt a tartétisztek az operativ munka soran. Széova tette azt is, hogy
a tisztek nehezen alkalmazkodnak az Uj helyzetekhez, hidba van papiron 6t-hat altala
tartott halozati személye egy ,operativ munkasnak”, azok kozill csak egy-kettd, aki
esetleg tényleg hasznalhaté informacidkat szolgaltat.

Sokszor a tisztek nem abban a tarsadalmi csoportban keresték a beszervezésre
alkalmas lGgynokjeldlteket, ahonnan meg akartdk szerezni az informacidkat. Hollds ezzel
kapcsolatban kiemelte, hogy ,még mindig erbteljesen él soraink kozott a kézponti 5-0s
osztalyon, ott most mar egyes terlleteken, a megyei 5-0s alosztalyokon és bizonyos
kategoriakkal szemben az, hogy nem lehet beszervezni 6ket. Ismerik az elvtarsak, hogy
hosszU id6n keresztll élt az a nézet, hogy jehovistat nem lehet beszervezni. A papok és a
jezsuitak kozott nem konnyl a szervezés, a tapasztalat bizonyitja, hogy nincs olyan
tarsasag, ahova ne lehessen behatolni, ha megtaldljuk a kulcsot ehhez a behatolashoz.
Itt is bizonyos tapasztalatokkal rendelkeziink. J6 néhany megyében jehovistak kozott
akciét hajtottunk végre. [...] Jél 6sszekombinaltuk a beszervezést kiilonb6z6 akcidkkal,
kozottlk folytatott dezorganizacioval és politikailag is megfelel6en kézeledtink hozzajuk,
az elvtarsak tudjak, hogy elég szép szammal szerveztiink be kézilik olyanokat, akiknek
egy része ma is dolgozik. Itt vannak a papok kozo6tti beszervezések. Elmaradott és 60-
ban sem tudtunk el6bbre menni, most ebben az évben hat bizonyos mértékben fejlédott.
Fehér [sic!] megyében, Csongrad megyében és mas megyékben is hogy tudtak papokat
jol beszervezni. Pl. a budapesti 5-0s alosztalyon is, ugy tudtunk alakitani, hogy
erkolcsileg lejarattuk Oket, meg bomlasztéd tevékenységet fejtettiink ki kozottik, meg
bizonyos realizalast®® hajtottunk végre. Ez egylttesen, megfeleld személyek
kivalasztasaval eredményt tudtunk elérni. Persze nyilvanvaldé - ezt mindnyajan nagyon
jol tudjuk -, hogy kell jol kivalasztani. Az az egyszer( dolog szokott torténni, amikor nem
sikeril — bar minden feltételt megteremtettiink — mégsem sikerll a beszervezés. Az oka,
hogy a kivalasztas nem volt megfelel6, egyszerlen azért, mert nem volt koriltekintd,
nem szedtlik 6ssze mindent, amit lehetséges rajuk, mert nem ismertilk meg eléggé az
életliket.”®* Hollds a sikeres halozatépitéshez és vezetéshez még kiemelte, hogy rendkivl



fontos az osztalyok kozotti egyuttmikodés, amit jol bizonyitott a ,fekete holldk”®® gy
feldolgozésa is.®*

Berényi Istvan® rend6r 6rnagy altal irt, 1963-ban megjelent allambiztonsagi
tankonyv hét nagy célteriletet hatarozott meg az egyhazi elharitas tisztjei szamara,
melyekben haldzattal kellett rendelkeznitk.®® Az els6 az egyhazak fels6 vezetése, a
puspokkar, a puspoki auldak figyelése volt. Ez nemcsak az ellenséges tevékenység
felderitését szolgdlta, hanem az egyhazi vezetdék hangulatéanak feltérképezése mellett
befolyasolasi lehetéséget adott arra is, hogy pozitiv politikai allasfoglalasokra is rabirjak
Oket. A masodik a teologidk tanari karabol és a hallgatok koézil, a harmadik az egyhazi
sajtd terlletén dolgozdk korébdl torténd beszervezés volt. A negyedik célterilet, ahol
halozati személynek alkalmas jelolteket kerestek, a nyugati egyhazi koézpontokkal
kapcsolatban allé szervezetek voltak. Természetesen a szerzetesrendek sem kerilhették
el az allambiztonsag éber figyelmét. Az 6tédik és hatodik iranyvonal a legalisan, illetve
illegdlisan m{kod6 rendek soraiba valé haldzati beéplilés volt. A hetedik céltertlet a
hatarok mentén, azok kozll is els6sorban a nyugati hatar koézelében 1év6 plébaniak
voltak. Az ott mikddo egyhdazi személyeken keresztlil prébaltdk az emigracioval vald
kapcsolatokat jobban ellen6rizni. Ebb6l a felsorolasbdl is érzékelhetd, hogy az
allambiztonsag igyekezett szinte a teljes egyhazi szervezetet ligyndki haldzattal atfogni.

A meghatdrozott elveket azonban nem mindig sikertlt megvalésitani. A harom
protestans teoldgia operativ ellenérzését csak 1965 0szén kezdte el az egyhazi elharitas,
ahol azonban 1966-ra mar sikerllt a tanari karbdl négy személyt a haldzatba
beszervezni. 1966-ban protestans vonalon orszagosan 52 reformatus és 26 evangélikus
lgynokkel rendelkezett az &llambiztonsag. Kozlllik nagyjabdl a fele volt, akiket
megbizhatonak mindsitettek, s a partallam egyhazpolitikajat képviselték nemcsak itthon,
hanem a nemzetkdzi szervezetekben is.®” A hazai terileten dolgozd egyhazi elharitas
egylttm(ikodott a hirszerzéssel annak érdekében, hogy haldzati Uton feltérképezhessék a
magyarorszagi egyhazi személyeknek a Vatikan és mas nemzetk6zi szervezetek (pl.
Keresztyén Békekonferencia®®, Egyhazak Vilagtanacsa, Eurdpai Egyhazak Konferenciaja®,
Lutheranus Vilagszovetség’®, Reformatus Vilagszovetség’) felé meglévo
kapcsolatrendszereit, és ezen keresztlll segitsék el6 a hirszerzési feladatok mellett az
orszag kiul- és egyhazpolitikajanak érvényesilését.”” Enhez természetesen szlikség volt a
halézati munka mindségének folyamatos javitdsara és az lgynokjeldltek lehetOség
szerinti leggondosabb kivalasztasara.

Az  allambiztonsdg munkadjanak  mddszereiben  érzékelhetd  valtozasok
Osszefliggésben alltak a hazai és nemzetkozi politikdban medfigyelhetdé folyamatokkal.
Hruscsov 1961-ben a Szovjetunid6 Kommunista Partjanak XXII. kongresszusan
felgyorsitotta a desztalinizacié folyamatat. 1962-ben az MSZMP Politikai Bizottsaganak és
K6zponti Bizottsaganak Ulésein a Rakosi-korszak toérvénytelenségeirdl targyaltak, és
lezartak a munkasmozgalom résztvevdit érinté koncepcios perek felllvizsgalatat. Nyitas
kovetkezett be a kilpolitikdban; 1963-ban az ENSZ-ben levették napirendrél a magyar
kérdést, cserében politikai alapon nyugvé amnesztidt hirdettek 1956 elitéltjeinek. A
konszolidaciés folyamat lezardsaként a part 1962-ben tartott VIII. kongresszusan
kijelentették: a szocializmus alapjainak lerakasa befejez6do6tt.”? Ezek a folyamatok nem
hagyhattdk érintetleniil sem a BM szervezetét, sem az allambiztonsag tevékenységét. A
Kadar-korszakban az allambiztonsag munkaja soran - igy az egyhazakkal szembeni
elharitd munkaban is -, a hangsulyt a korabeli jogszabalyok altal blintetend6
tevékenységek rendéri felderitését kovetd letartdztatasok helyett az operativ megel6z6
intézkedésekre helyezte.”” A megel6zéshez hasznalhatd operativ eszkozok kozll a
politikai rend6rség a haldzatot haszndlta ,a Magyar Népkoztarsasag védelmének
erOsitéséhez szikséges informacidk megszerzésében, a titkos operativ intézkedések
végrehajtasaban, a klils6 és bels6 ellenség aknamunkajanak felderitésében,
megelézésében és megszakitdsaban. A halézat f6 eszkéz, mert olyan mélyrehato
felderitési lehet6séget biztosit, amilyen mas operativ eszkézzel nem valosithaté meg.””®
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vazlat. Megjelenés alatt.

% Klerikalis reakci6 elleni elhéritds alosztaly” elnevezést kapott az alosztaly. MOL XIX-B-1-au 27-286/57. 1. cs. 26.
d., Az egyhazi elharitas szervezettorténetéhez lasd: Voros Géza: Egyhazak az allambiztonsagi dokumentumokban. In
Csapdaban. Tanulmanyok a katolikus egyhaz torténetébol, 1945-1989. Szerk.: Bankuti Gabor és Gyarmati Gyorgy.
Budapest, ABTL — L’Harmattan Kiadé, 2010. 286-295. A tanulmany végén talalhaté szervezettorténeti tiblaban
tévesen jelent meg az 1966—1990 kozotti korszakra vonatkozoan a BM III/III- 1. Osztaly elnevezése. Helyesen: Egyhazi
reakci6 elharitas osztalya.

7 Barath Magdolna: Az allambiztonsagi iratok selejtezése, megsemmisitése. In Trezor 3. Az dtmenet évkényve, 2003.
Szerk.: Gyarmati Gyorgy. Budapest, ABTL, 2004. 257-262.

2 A forrasanyagban talalhato halozati 1étszamok vélhetd helyességét egyéb iratok hidnydban nem tudtam kontrollalni,
de a statisztikak készitdi altal néhol elkovetett szamszaki tévedéseket igyekeztem korrigalni.

2 ABTL 1.11.10 Osszesitett statisztikak (orszagos) 1955. 27. d.

0 ABTL 1.11.10 Osszesitett statisztikak (orszagos) 1956. 27. d.

3" ABTL 3.1.5 0-13405/3-a. A klerikalis reakci6 tevékenységérdl, 1958. julius 14. 124.

> Uo. 128.

3 ABTL 1.11.10 Osszesitett statisztikak 1957. Orszagos halozati osszesiték. 1957. 27. d.

3 ABTL 1.11.10 Osszesitett statisztikdk 1958. Orszagos halozati sszesiték. 1958. 27. d.

3% ABTL 1.11.10 Osszesitett statisztikdk 1960. Orszagos halozati sszesiték. 1960. 28. d.

36 ABTL 4.2 10-21/33/1958. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 33/1958. szamu parancsa.

37 Orgovanyi Istvan: Az allambiztonsagi szervek halozati munkéjat szabalyozo beliigyminiszteri parancsok 1954-1989.
Megjelenés alatt.

% ABTL 4.1 A-3706. Muzslai Jozsef: Az operativ munka feladatai, szervezési elvei és operativ eszkozei. Budapest,
1957.15., ABTL 4.2 10-21/33/1958. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 33/1958. szami parancsa. 4.

¥ ABTL 3.1.5 0-13405/2. A katolikus egyhaz ellenséges tevékenységérdl, 1955. augusztus 19. 124-133.

“ ABTL 3.1.5 O-13405/3-a. A klerikalis reakcio tevékenységérdl, 1958. julius 14. 124.

1 Uo. 125-126.

* Uo. 127.

# Uo. 138-139.

“ ABTL 2.8.1 Az 4llambiztonsagi szervek nyilt allomanyt alkalmazottainak iratai. 2658. Keresztury Gyorgy.

* Tamadolagos elhéritds: az allambiztonsagi szervek aktiv, kezdeményezést biztositd, a megel6zést szolgald
harcmodora. ABTL 4.1 A-3036. Allambiztonsagi értelmez6 szotar. Osszeallitotta: Gergely Attila. Budapest, 1980. 182.
% ABTL 3.1.5 0-13405/3-a. 1958. évben a tamadolagos elharitasi munkankrol, 1958. november 29. 184—197.

47 Ennek indoka, hogy a reformétus egyhaz szervezeti felépitése, szemben a katolikussal, nem hierarchikus. A megyei
allambiztonsagi szervek a hatékony ellenérzés megvalositasat az esperesek kozotti beszervezésre alkalmas személyek
keresésével probaltak elérni.

“ ABTL 3.1.5 0-13586/2. Reformatus egyhaz belsé helyzetérdl és tevékenységérél, 1957. julius 5. 17.

“ ABTL 2.8.1 Az allambiztonsagi szervek nyilt allomanyt alkalmazottainak iratai. 0171. Bakonyi Lajos.

0 Vonalas elv: az allambiztonsagi munkéanak az a szervezési rendszere, amikor az ellenséges tevékenység specidlis
jellegének, sajatossagainak figyelembevételével szervezik az operativ egységeket (alosztaly, csoport vagy operativ tiszt)
az adott vonalon folytatott ellenséges tevékenység felderitésére és leleplezésére. ABTL 4.1 A-3036. Allambiztonsagi
értelmez6 szotar. Osszeallitotta: Gergely Attila. Budapest, 1980. 200.

SUABTL 3.1.5 0-13586/1. A ref. egyhaz operativ helyzetérdl, 1957. jalius 29. 13.

*2Uo. 14.

» Uo. 14.

> A Magyarorszagi Reformatus Egyhazban a zsinatok kozotti idszakban az egyhazkeriiletek ligyeit intézé testiilet.

% Magyar Okumenikus Bizottsag: a hivatalosan még meg nem alakult, de mar miikédd Egyhdzak Vilagtanacsa (EVT)
tevékenységeben fontos feladatkent jeldlte meg a haboratdl stjtott orszagok elszegényedett egyhazainak tamogatasat. E
célbol bizottsagokat hoztak 1étre, melyek koziil 1943-ban alakult meg a Magyarorszdgi Okumenikus Bizottsag az
evangélikus és a reformatus egyhaz részvételével. 1945-ben allitottak fel az 0jjaépitési bizottsagot, melynek tagja lett az
elébbiek mellett a baptista, a gorogkeleti, a metodista, az unitarius egyhdz és az Udvhadsereg. Feladata az EVT altal
kiildott segélyek szétosztasa volt. 1947-ben ujjaalakult Magyar Okumenikus Bizottsag néven, valtozatlan feladatkorrel.
% Egyhazak Vildgtanacsa: a két vilaghaborti kozott kibontakozd protestins okumenikus mozgalmak céljaként
megvalosult a keresztény—keresztyén (protestans, anglikan és ortodox) egyhazakat egyesitd vilagszervezet. 1948-ban
alakult meg Amszterdamban, kozpontja Genfben talalhat6. A romai katolikus egyhdz nem csatlakozott az EVT-hez.

7 ABTL 3.1.5 0-13586/1. A ref. egyhaz operativ helyzetérdl, 1957. jilius 29. 18.

% Uo. 18.

¥ MOL XIX-B-1-x 10-2/29/1961. 1961. majus 5-6-4n a politikai nyomozo szervek részére tartott orszagos értekezlet
jegyzbékonyve. Koszondom Tabajdi Gabornak, hogy felhivta a figyelmemet e forrasra.

% ABTL 2.8.1 Az allambiztonsagi szervek nyilt alloméanyu alkalmazottainak iratai. 2094. Hollés Ervin.

6! Realizalas: 1. A bizalmas nyomozas befejezése: biintetdeljaras kezdeményezésével; biinteteljarason kiviili korlatozo
intézkedéssel; operativ felhasznalassal. 2. A jeldlt tanulméanyozasdnak befejezése sikeres beszervezéssel. ABTL 4.1 A-
3036. Allambiztonsagi értelmezé szotar. Osszeallitotta: Gergely Attila. Budapest, 1980. 162.



82 MOL XIX-B-1-x 10-2/29/1961. 1961. majus 5-6-4n a politikai nyomozd szervek részére tartott orszagos értekezlet
jegyz6konyve. 75.

5 Fed6neve annak a bizalmas nyomozasnak, amelyet 1958-ban inditottak az egész orszagra kiterjedd, katolikus papok,
szerzetesek altal iranyitott ifjusagi szervezetek, csoportok illegalis valldsos tevékenységének felderitésére. E
tevékenységet allamellenes—klerikalis szervezkedésnek mindsitették. Kozottik megtalalhatéak voltak a bencés, a
ciszterci, a jezsuita és a piarista rend, a KIOE, a KLOSZ, a ,,Regnum Marianum” egyes tagjai, akik az ifjusagi, felnott
csoportokat, csaladkozosségeket vezették.

# MOL XIX-B-1-x 10-2/29/1961. 1961. méjus 5-6-4n a politikai nyomozé szervek részére tartott orszagos értekezlet
jegyzokonyve. 77.

5 ABTL 2.8.2.1 BM III/I. Csoportfonokség és jogelddeinek titkos és szigoruan titkos allomanyu beosztottainak iratai.
1025. Berényi Istvan.

6 ABTL 4.1 A-3794. Berényi Istvan: A klerikalis reakcio ellenséges tevékenysége népi demokratikus rendiink ellen. Az
operativ munka sajatossagai és feladataink ezen a teriileten. Budapest, 1963. 48-50.

¢ ABTL 3.1.5 0-13586/1. A Protestans egyhazon beliil elhelyezkedé illegalis erdk harca, iranya, hatasa és tovabbi
feladataink, 1966. oktober 12. 202-203, 211.

68 Keresztyén Békekonferencia: 1958-ban a szocialista orszagok protestans egyh4zainak kezdeményezésére Pragiban
megalakult dkumenikus nemzetkozi szervezet. Célja elsésorban a keleti blokk orszagai kiilpolitikajanak propagalasa és
a Vatikan, valamint az EVT tevékenységével szemben valo fellépés volt.

% Buropai Egyhdzak Konferencidja: 1959-ben a déaniai Nyborgban Iétrejott, genfi székhelyll nemzetkozi egyhazi
szervezet, melynek célja az eurdpai keresztény értékek, az emberi jogok védelme mellett a hideghaborts politikai
fesziiltségek csokkentése ¢és a megosztottsag felszamolasa volt. Tagsdgaban megtaldlhatoak az evangélikusok,
reformatusok, ortodoxok, anglikanok, baptistak, metodistak stb. A romai katolikus egyhaz nem tagja a szervezetnek.

™ Lutheranus Vilagszovetség: 1947-ben a svédorszagi Lundban az evangélikus egyhazak altal alapitott nemzetkdzi
egyiittmiikodési szervezet, mely a Lutheranus Vilagkonvenciobdl jott 1étre. A masodik vilaghaborat kdvetd menekiiltek
segélyezésén tul misszios, szocialis joléti és oktatasi programok tartoznak tevékenységi korébe.

! Reformatus Vilagszovetség (teljes nevén: Vilag Presbiterianus Rendszer(i Reformatus Egyhazai Szovetsége): 1875-
ben alakult meg Londonban, s a vilag elsd protestans egyhdzakat tomoritd szovetsége volt. Feladata a résztvevok
kozotti egyiittmiikddés és kozos szolgalat eldsegitése volt.

2 ABTL 4.1 A-3967. Peagics Ede és Radnai Sandor: Az allambiztonsagi szolgalat vezetése és iranyitasa. Budapest,
1986. 138.; ABTL 3.1.5 0-14963/6. A Vatikan MNK (Magyar Népkoztarsasig — V.G.) ellen irdnyulé aknamunkéja
felderitésére, illetve a Vatikan iranyitd kozpontjaiba valdé behatolasra vonatkozo 1964. évi kozos munkaterv, 1964.
marcius 21. 192-198.

3 Gyarmati Gyorgy: Politika és tarsadalom 1945-1989 kozott. In Magyarorszdg a XX. szdzadban. Fészerk.: Kollega
Tarsoly Istvan. 1. kot. Szekszard, Babits Kiado, 1997. 227-232.

™ Operativ megel8z6 intézkedéseket a kozponti szervek elBzetes engedélyével lehetett elkezdeni. Ezek lehettek
bomlasztas (csoportokon belilli valds vagy mesterségesen eldidézett ellentétek szitasa), egyhazfegyelmi eljaras
indittatasa az Allami Egyhaziigyi Hivatal vagy az illetékes egyhazi eloljaro segitségével, beliigyi szervek éltal torténd
figyelmeztetés, kompromittalo adatokkal torténd lejaratas, athelyeztetés (elsésorban az AEH-en keresztiil) és kivételes
esetekben a rendéri feliigyelet ald vonas voltak. Berényi: i.m. 42—47., ABTL 4.1 A-3824. Geréb Sandor: A klerikalis
reakcié aknamunkéjanak formai, és modszerei, az operativ elharitas elvei, feladatai, alapveté modszerei. Budapest,
1969. 45-50.

S ABTL 4.2 10-21/5/1972. A Magyar Népkoztarsasag beliigyminiszterének 005/1972. szamu parancsa. 9.



