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Lutter Tibor allamvédelmi megfigyelése

irdsomban a ,régi” Eotvos Jozsef Collegium utolsé igazgatéja, az idén szaz esztendeje
szliletett Lutter Tibor és a magyarorszagi sztalinizmus politikai rend6rségének
kapcsolatat szeretném megvizsgalni. !

Véleményem szerint ez bévitheti az orszag egyik legfontosabb elitképz6 intézményének
felszamolasardl meglévo tudasunkat,? valamint segitheti egy Lutter Tibor biografia
megirasat is.

A kutatas azokon az iratokon alapul, amelyeket Lutter Tibornak az Allambiztonségi
Szolgalatok Torténeti Levéltaraban Orzott ,személyi dossziéja”® tartalmaz. A 1950-t0l
vezetett személyi dossziékat azokra a személyekre nyitottadk, akik bizalmas nyomozas
alatt alltak, mert kém, kartevé demokraciaellenes blincselekménnyel; valamint azokra,
akik diverziés és terrorista szandékkal voltak gyanusithatok.® Az itt Iévé iratok alapjan
képet alkothatunk arrdl, hogy miként gondolkodott a partallam politikai rend6rsége egyes
személyekrol, csoportokrdl, intézményekrél. A kutatds az Eo6tvos Jozsef Collegium
torténetét feltaré program keretébe illeszkedik, melyet az intézménynek ma is helyet add
Ménesi (ti épllet centenariumara emlékezo konferencia hivott életre.

Lutter Tibor irodalomtérténész, az irodalomtudomanyok doktora (1954) 1910.
augusztus 15-én szliletett Budapesten rémai katolikus értelmiségi csaladban Lutter
Nandor kiralyi jarasbiré és Szabd Maria fiaként. Kozépiskolai tanulmanyait a kalocsai
jezsuita gimnaziumban kezdte meg, majd a budapesti II. kerileti Kiralyi Egyetemi
Katolikus Realgimnaziumba jart, ahol jeles eredménnyel érettségizett 1928-ban.”> Az
olvasott, angolul és francidul is jél beszél6 tehetséges didkot még abban az évben
felvették a Pazmany Péter Tudomanyegyetemre, valamint az E6tvos Jozsef Collegiumba,
amelynek 1932-ig volt tagja. 1932-ben részt vett a Collegium kommunista
szervezkedésében, de nem jatszott vezetd szerepet. Miutdn a tagok lebuktak, sajat
bevalldasa szerint, elszakadt egy idére a munkasmozgalomtdl.® Az egyetemen tanari
(1933), majd bolcsészdoktori diplomat szerzett (1936). Alapvetéen az angol irodalom
ig a IX. kerlleti kereskedelmi iskoldban tanitott. 1943 decemberétdl a
Kaligyminisztérium sajtéosztalya szamara angol hiranyagot gy(ijtott és forditott, ezt a
kés6bbi jelentésekben is megemlitik. A haborl utan Lutter is érezhette, hogy ez az
esemény ,fekete folt” lehet életrajzaban, ezért 1950. oktéber 17-ei keltezési
munkaja soran gyUljtétt informacidkat az illegdlis kommunista sejtek felé tovabbitotta
(kdzelebbrdl Losonczy Gézanak és Haraszti Sandornak).” Abbdl viszont nem tudta
kimagyarazni magat, hogy 1943 marciusatdél 1944 marciusdig a birodalmi német
gimnazium (Deutsche Reichschule) tanara volt.®

A haboru utan Luttert meghivtak a Szegedi Tudomanyegyetem angol tanszékére
megbizott el6adonak, ahol 1948 elejéig tanitott, kdézben Debrecenben habilitalt ,a
felvildgosodas kori angol irodalom” targykorébdl, illetve 1946-1947-ben Osztondijasként
kutatta a XVII. szazadi angol irodalmat a leedsi egyetemen. 1948. februar 1-jén
kinevezték egykori otthondnak és iskoldjanak, az E6tvos Collegiumnak a tandrava, ahol
angol irodalomra oktatta hallgatéit. 1948 juniusaban lemondattdak az intézmény
hagyomanyait védelmez6, nemzeti parasztparti igazgatét, a volt kultuszminiszter
Keresztury Dezsét, és az el6djével ellentétben az egyeduralomra to6ré Magyar Dolgozdk
Partja (MDP) iranyaban sokkal lojalisabb Luttert tették meg az Eo6tvos Collegium
vezetdjének.’

Lutter mar szegedi tartézkodasa idején a politikai rend6rség figyelmébe kerlt. Az
Angol Tanszéken tanitd Lutter ugyanis tagja volt egy barati tarsasagnak, melyet az
Egyetem akkori gazdasagi igazgatdja, a Polgari Demokrata Part elndki bizottsaganak volt
tagja, Gonczi Pal szervezett. 1947 decemberében a Magyar Allamrendérség Allamvédelmi
Osztalya (AVO) letartéztatta dr. Szentgyorgyi Karoly kollégiumi igazgatdt, aki tébbek



kozott ,bevallotta” azt is, hogy kapcsolatban allt a Gonczi-féle tarsasaggal. Vallomasa
szerint ennek tagjai (Lutteren kivil Kanyd Béla, Purjesz Béla, Berecz Péter és Bruckner
Gyorgy orvosok, Téth Laszl6 rektor €s Mester Miklos tanar, Goénczi Pal és leanya, Gonczi
Eva egyetemi konyvtaros) ,rendszeresen Osszejottek GoOnczy Pal lakasan, és az
Osszejovetelek soran egymas kozt felosztva, rendszeres politikai beszamolot tartottak a
maguk testlletérdl. A személyek ugyanis Ugy voltak megvalasztva, hogy e tarsasagban
képviselve voltak mind a politikai partok, mind pedig a szegedi egyhdz is. E
beszamoldkba az egyes tagok el6adtak a két 6sszejovetel kozt eltelt id6szakban torténd,
munkaterileteken ismeretes komolyabb, Iényeges eseményeket.”'® Szentgydrgyi szerint
Goncziék angolszadsz hirszerzd tisztekkel alltak kapcsolatban, akiknek a politikai
beszamold alapjan 6sszegyljtott anyagokat Gonczi Evén keresztll juttattak el.

Gonczi Pal mindemellett azért volt gyanus az AVO-nak, mert jo kapcsolatban allt
Michael Halstedt angol lektorral, aki 1947 aprilisdban érkezett Szegedre. Goénczi az
Egyetemen szdllasolta el egy honapig (Lutter tanari lakasa mellett). A kualfoldi
allampolgar eldirasszerlien jelentkezett a helyi szovjet katonai parancsnoksagnal, am alig
tette ki onnan a |abat, egy szovjet tiszt maris gyanusnak talalta, és felhivta a magyar
rendorok figyelmét arra, hogy az NKVD szerint Halstedt angol kém. Az 1948. oktdber 5-i
jelentés nem tér ki arra, hogy mibdl gondolja ezt az orosz tiszt, viszont megemliti, hogy
szegedi tartdzkodasa alatt Halstedt ,legmeghittebb tolmacsa” Lutter Tibor volt.**

Lutter személyi dossziéjaban mindéssze néhany jelentés talalhaté az angol
hirszerzOkkel feltételezett kapcsolatarol. Egy késObbi (1950. augusztus 30-ai) beszamold
azonban mar tényként régziti, hogy Lutter ,mint a szegedi egyetem tanara hirszerz6k
altal rendezett Gsszejoveteleken vett részt”'?, és ez a megallapitas vissza-visszatér a
késbbb keletkezett iratokban is. Mindenesetre Luttert nem tartéztattak le emiatt (és mas
miatt sem), ellenben Szenczi Miklds, egy masik egykori Eotvis-kollégista, a budapesti
egyetem angol tanszékének vezet6je bortdnbe kerllt az angoloknak valé kémkedés
gyanujaval.’* A megilreseds tanszék élére 1949-ben Luttert nevezték ki.

Lutter életének fontos eseménye, hogy 1948 nyaran az EOtvos Collegium
igazgatéja lett.™ 1948 majusaban ugyanis a Collegium kommunista frakcidja
kierGszakolta, hogy a titkosan megvalasztott Vekerdy Jozsef helyett Nagy Andrast
nevezzék ki ifjusagi elnokké. Ezutan Révai Jozsef kovetelte tizenegy kollégista kizarasat,
akiket felelossé tett Nagy Andras elsé alkalommal tortént vereségéért. Ez adta meg a
végslO |0kést Keresztury Dezs6 igazgatd tavozasahoz. Lutter nekidllt atalakitani az elit
intézményt ,progressziv” irdnyban. Az addigra mar egyeduralkodé MDP vezetdségének
Lutter tokéletes igazgatdnak bizonyult: parth(i kommunista, akit barmikor lehetett a
multjaval zsarolni (haboru el6tti tevékenysége a Reischule-ban, illetve az angoloknak
vald feltételezett kémkedés miatt). Lutter nyari kinevezése utan azonnal munkahoz
latott: a kommunista frakcid tagjaival®® igen jo kapcsolatot alakitott ki, és kivansaguknak
megfelel6en aldasat adta egy ifjusagi felvételi bizottsdg megalakitasara, melyben a
Collegium kommunista hallgatdi vizsgaztattdak az intézménybe jelentkezOket (erre
korabban nem volt példa).*® Lutter kilénésen jo viszonyt alakitott ki ezek egyikével,
bizonyos Lakatos Imrével.

Lakatos Imre (1922-1974) - eredetileg Lipschitz (vagy Lipsitz) Imre — 1922-ben
szliletett Debrecenben, zsidé polgari csaladban. 1940-t6l a debreceni egyetemen
folytatott el6bb jogi, majd matematikai, fizikai és filozofiai tanulmanyokat. 1943-tdl
illegalis marxista szeminariumot vezetett. Az 1944. marciusi német megszéllas utan
Lakatos szerelme, a szintén zsidé szarmazasu Révész Evaval (akit révid idére 1947-ben
feleseégil is vett) és néhany baratjaval hamis papirokkal Nagyvaradra menekdlt, ahol
csatlakozott hozzajuk egy Izsak Eva nev(i 19 éves ellenalld. Lakatos tartott attdl, hogy a
lany lebukik, ezért ravette, hogy kovessen el 6ngyilkossagot. A szovjetek bevonuldsa
utan Lakatos visszatért Debrecenbe, ahol befejezte tanulmanyait (matematika-fizika
szakos tanari oklevelet szerzett), és annak ellenére, hogy kikerllt az egyetemrdl,
jelentkezett az E6tvos Collegiumba, ahova Keresztury Dezs6 kilén engedélyével vették
fel. Belépett a Magyar Kommunista Partba (MKP), melynek lelkes agitatora lett. 1947-tdl
a Népmolvelési Minisztérium Kulturpolitikai Osztalyan dolgozott. 1950-ben letartdztattak,
majd tobb évre internaltak (elébb Kistarcsara, aztdn Recskre). 1953-ban szabadult, az
1956-0s forradalom utan elhagyta az orszagot, és Angliaban telepedett le, ahol vilaghir(



matematika- és tudomanyfilozéfus lett Karl Popper asszisztenseként. 1969-tdl
tanszékvezet6 egyetemi tanar volt a London School of Economicsban, emellett tobb
amerikai egyetemen is oktatott meghivott eldaddként. Agyvérzésben hunyt el 1974-ben,
Londonban.'’

Lakatos (aki 1947-ben a Valdésag hasabjain marxista szemszdgbdl intézett
tamadast a Collegium ellen’®, amit a legtébb kollégista sosem bocsatott meg neki) volt a
habori utani Eo6tvos Collegium egyik legrejtélyesebb figuraja. Az intézmény
~Mefisztojaként” is emlegetett Lakatos!® szenvedélyes vitazd volt, sokak szerint langész,
masok szerint démoni figura, aki makacsul kitartott érvei mellett, és nem volt tekintettel
senkire karrierista térekvései soran. Kétségkiviil megosztd személyiség volt, akit Lutter
kedvelt. Bizonyos forrdsok szerint Lutter 1945 elOtti antiszemitizmusat azzal prébalta
leplezni, hogy 1947-es kikoltozése utan visszafogadta Lakatost a Collegiumba, s6t sajat
szolgalati lakasan biztositott neki szallast*® (ahol aztan Lakatos elcsabitotta Lutter akkor
még kiskoru lanyat, Evat?'). Egy 1950 tavaszan keletkezett iratban (melyen Heller Agnes
alairdasa szerepel) azt olvashatjuk, hogy az egyetemen Lutterr6l azt latjak, hogy
antiszemita, ,amit konkréten nem lehet ugyan sehol sem megfogni, csak annyiban
nyilvanul meg, hogy zsidé kinézésli embereket kovetkezetesen rosszabbul osztalyozza.”
Az angol szakosok tudtdk, hogy 1945 el6tt Lutter tanitott a birodalmi német
gimnaziumban, és ugy velték, hogy ,igazan maig sem szamolta fel a fasizmust
magaban.”*”> Am meglehet, hogy Lakatos befogadasaval nemcsak az antiszemitizmus
vadjat akarta magardl lemosni Lutter: elképzelhetd, hogy valamiképpen szimpatikus volt
neki a ,Collegium Mefisztéja”. Talan azért, mert az elit intézménnyel kapcsolatos terveik
nagyon hasonldak voltak: egy 1997. majusi interjuban Lutter Eva azt mondta, hogy apja
Lugyanugy képzelte el az E6tvos jovOjét, ahogyan azt Lakatos latta: egyszerre testesiti
meg az oktatasi tokélyt és a népi demokracia céljait.”*

Lakatosnak azonban szamos ellensége is volt. Az egyik legjelentésebb Szigeti
Jozsef filozofus?®, akinek sikerllt elcsabitania Lakatos feleséget, valamint gyermekkori
szerelmét, Révész Evat. Szigeti gy(ilolte Lakatost, és gy vélte, hogy Révész Evat egy
szornyeteg karmai kozil mentette meg.” Masik ok, amiért Szigeti ki nem allhatta
Lakatost, az volt, hogy 6 folyamatosan biralta mentorét, az elismert marxista filozéfus
Lukacs Gyorgyot (kés6bb az opportunista Szigeti is beallt az egykori mesterét tamadok
csoportjaba). Szigeti ezért tobb jelentést is irt Lakatos és hivei ellen. Lutter személyi
dossziéjaban olvashatd az egyik ilyen irdsa ,Feljegyzés az Eotvos Kollégium klikkszer(
irdnyitdsa Ugyében II.” cimmel. Szigeti kifejtette, hogy a Collegium ,kifejezetten
ellenséges ideoldgiai befolyas” alatt all, mert a trockizmushoz koézel all6 ,burzsoa
karrierista” Lakatos Imre az igazgatd hata mogotti ,szirke eminenciasként” megfertézte
a kollégiumi kommunista sejtet karos gondolataival. Ez tébbek kozott abban is
megnyilvanult, hogy lebeszélték arrél a kollégistdkat (kulondésen a friss
munkaskadereket), hogy a Lukacs Gyorgy vezette Esztétikai Intézetben dolgozzanak,
illetve akik mar ott voltak, azok ellen hajszat inditottak (kiléndsen Kardos Pal és Miklds
Pal jeleskedett ebben). Lutter (Lakatos hatdsara) tobbeket azért nem vett fel a
Collegiumba, mert Szigeti ajanlotta 6ket (pl. 1948 6szén az Esztétikai Intézet egyik
munkatarsat, Zoltai Dénest).?® Szigeti szerint részben Lakatosnak kdszénhetd, hogy 1948
nyaran kinevezték Luttert igazgatdvd, valamint az Orszdgos Osztondij Tanacs elnékévé
(ez nem elképzelhetetlen, hiszen Lakatos 1947-t6l a Népmlvelési Minisztérium
Kulturpolitikai Osztalyan dolgozott, 1948 elején pedig tett is javaslatot a Part értelmiségi
osztalyan Lutter kollégiumi igazgatéva toérténé kinevezésére).?”” Szigeti Lakatos mellett
még Mérei Ferenc pszicholdgust is felelGssé tette a Collegium ,elrontasaért” (6 volt abban
az idében a lélektan tanara az intézményben). Szerinte Lakatos mellett Mérei is
kozremiikodott abban, hogy kinevezték Luttert az Osztdéndij Tandcs elndkévé, illetve az
E6tvés Collegium igazgatdjava.?® Mérei véleményét rendszeresen kikérte Lutter a
Collegium pedagdgiai vezetésére vonatkozdan, s6t miutdn egy oktatdsligyi hatarozat
elitélte Méreit, Lutter védelmébe vette. Cserébe Mérei a Collegiumbdl szerezhette be
~munkaskader-sziikségletét.”?° Szigeti szerint miutan a Tarsadalmi Szemlében megjelent
egy cikk Mérei ellen, Lakatos és Lutter az Esztétikai Intézet elleni tamadast azért
kezdeményezték, hogy elvonjak a figyelmet a Méreihez fliz6d6 viszonyukrdl.*® Egy masik



jelentés szerint a Méreit tamado cikk szerz6jérdl, Lazar Gyorgyrol azt hiresztelte Lutter,
hogy szélhamos és sikkaszto.?*

) Lakatos Imret 1950. aprilis 20-an Orizetbe vették: Lutter lakasabdl hurcolta el az
Allamvédelmi Hatdésag (AVH).?? Kistarcsara, majd Recskre internaltdk. Nem tudni
pontosan, hogy miért tartdztatta le a politikai rend6rség. Lehetséges, hogy egy Révai
Jozsef elleni koncepcids perben szantak neki szerepet, am miutan elvetették a per
Otletét, a foloslegessé és kellemetlenné vald Lakatost inkabb internaltak. Elképzelhet6,
hogy rossz viszonya Ger6 Ernénével vagy emigralt rokonainak a léte jarult hozza
elhurcolasahoz.*® Elképzelhetd, hogy Izsak Eva ongyilkossaga volt az egyik ok.* Lutter
azt gondolta, hogy baratjat kémkedés miatt csuktak le,*> ez azonban valdszinlileg nem
igaz, az viszont igen, hogy az allamvédelmisek ,trockistanak” tartottak Lakatost.

A politikai rend6rség , Vladimir” fedénev( Ggynoke®*® 1950. julius 4-én beszélgetést
folytatott Szigetivel, aki szerint Luttert idegileg rendkiviil megviselte a letartdztatas, és
foglalkozott azzal a gondolattal, hogy lemond igazgatdi posztjardl (mivel a Collegiumnak
ekkor mar csak hetei voltak hatra, erre nem kerilt sor). Szigeti azt is emlitette, hogy a
Lutter altal vezetett angol szakon az EoOtvos-kollégistaknak privilégiumaik vannak, és
csak kollégista lehet szeminariumi vezetd, raadasul az angol szakon elnyomjak a
munkas-paraszt didkokat a polgari szarmazasu, jobboldali hallgatdk javara.?” Mondta ezt
Szigeti arrdl a Lutterrdl, aki 1949 szeptemberében sorra vette fel azokat a
szegényparaszt- és munkasszarmazdasu kadereket, akiknek java része rendkivil gyengén
szerepelt a felvételin, ellenben politikai szempontbdél tokéletesen megfelelt az MDP
elvarasainak.

A hatalomnak nem volt sziksége az EOtvos Collegiumra, még jelentdsen
atalakitott ,progressziv” formajaban sem, igy 1950 nyaran teljesen felszamoltdk, és
egyszerli, zsufolt didkszallot alakitottak ki benne. Nehéz idGszak volt ez Lutter Tibor
életében: egykori iskolajat (amit valamelyest a szivén viselt, és prdébalt megmenteni)
megszlintették, rdadasul az MDP-bél is kizartdk (Ugy gondolta, azért, mert jo
kapcsolatban volt Lakatossal). Biztosan megfordult a fejében, hogy a kdvetkezs lépés az
0 letartoztatasa lesz. Nem csoda, hogy egy beszélgetés soran azt mondta: a part a nyilas
id6ket idéz6 terrorisztikus mddszerekkel él, és el fogja vesziteni hiveit.*®

A Collegium megszintetése utan Lutter f6 foglalkozdasa az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem (ELTE) angol tanszékének vezetése lett (emellett az Idegen Nyelvek
FOiskolajan is tanszékvezet6i allast kapott). A medfigyelésén dolgozé Rak Vilmos av.
alhadnagy ugy vélte, hogy Lutter igyekezett az EoOtvosben ,olyan nyugati, polgari
szellemet megvaldsitani, amely az 6 beallitottsaganak megfelelt”, ahol ,klikket alakitott
maga koéré, a munkaskdadereket elnyomtdk, s tébb alkalommal helytelenitette Partunk
oktatasi politikajat, melynek az volt a célja, hogy a fenti kollégiumban uralkodd régi
szellemet megsziintesse.”*® Ez természetesen nem igaz, viszont a megfogalmazas
gyanusan emlékeztet Szigeti vadjaira. Az tény, hogy Lutter olykor - finoman - hangot
adott annak, hogy nem kellene teljesen felszamolni a Collegiumot, s6t még egy
javaslattervet is készitett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek abbdl a célbdl, hogy a
Collegiumot alakitsdk at a szovjet mintdju felsboktatdsban az aspirantura-képzés
kézpontjava.*® Levelére nem érkezett valasz, mivel a levélpapiron lévé megjegyzés
szerint: ,Nem ment el!”.*

Szigeti Jozsef, az akkor mar egyetemen tanitd filozofus 1950. november 27-én
bejelentést tett az AVH-nal Lutter ,partellenes” tevékenységére vonatkozéan. Ebben
ismételten felhivta a szervek figyelmét, hogy Lutter 1945 el6tt a ,naci ideoldgia egyik
legfontosabb magyarorszagi fellegvaradban”, a Deutsche Reichschule-ban tanitott,
tovabba jo kapcsolatban volt a Rajk-ligy soran letartdztatott Mod Péterrel és az Angliaba
disszidalt Schopflin Gyulaval (mindketten részt vettek az 1932-es kollégiumi kommunista
szervezkedésben, Lutter még akkor ismerkedett meg vellk). Azt is tudni vélte Szigeti,
hogy Lakatost Lutter fdiskolai tanarnak akarta kinevezni ,minden jogalap nélkdl”.
Rdadasul az Oszténdij Tanacsba Lutter a Lakatos altal javasolt embereket vitte be (pl. a
kivald Okortorténész Szabd Arpadot), akik aztdn nem koriltekintéen hatdroztak az
Osztondijak odaitélésérdl (egy szakkaderllésen derilt ki, hogy a jeloltek kdzoétt vannak
~€llenséges elemek” is).*?



1950. december 12-én egy masik férfit hallgattak ki a Hatésagnal: a Lukacs-
tanitvanyt, az 1956-ban Nyugatra tdvozo marxista filozofus Mészdaros Istvant. Mészarost
1949-ben vették fel a Collegiumba. © Ggy vélte, hogy ,Lutternek nem volt 6nalld
véleménye, és ezért karos volt az, hogy Lakatossal egyitt lakott, mert Lakatos
mindenben befolydsolta Luttert.” Az igazgaté onallotlansagardl akkor gy6z6dott meg,
amikor felvételizett, és szakmai beszélgetést folytatott vele. Mészarost minden bizonnyal
befolydsolta Szigeti véleménye, mert arra a kérdésre, hogy milyen viszonyban volt az
igazgatdé Mérei Ferenccel, igy valaszolt: ,Szigeti Jézsef egy[etemi] intézeti tanartol
hallottam, hogy 1948-ban Lutter lakdsan Mérei, Lakatos és tébben megbeszélést
tartottak arrél, hogy a kulturpolitikai vezet6helyeket kikkel toltsék be. Természetesen
elsésorban sajat személylk jott szamitasba.”*

Egy héttel kés6bb az AVH kihallgatott egy masik Szigeti-patronaltat, Zoltai Dénes
egyetemi gyakornokot is, aki 1949-ben, masodszori nekifutasra lett kollégista (Szigeti
szerint 1948-ban azért nem vették fel a Collegiumba, mert 6 javasolta). Taldn nem
meglepd, hogy Zoltai is ugyanazokat a vadakat ismételte, amit mesterétdl hallott: azzal
vadolta Luttert, hogy egy polgari elemekbdl allé klikket szervezett a Collegiumban, mely
Jhelytelen moédon iranyitotta” a didkokat. Emellett megemlitette azt is, hogy ,Lutter
magatartdsat munkashallgatdkkal szemben egy latszélagos hizelgd, képmutatéd iranyzat
jellemezte. A hallgatokkal nem foglalkozott, iranyitast a tanulasukhoz nem adott.”** Eme
jelentések minden bizonnyal elegend6nek bizonyultak arra, hogy tovabbra is megfigyelés
alatt tartsak Luttert.

Az AVH lgynokei mar a lakdhelyén is figyelték Lutter Tibort és csaladjat. Egy
1951. marcius 19-ei jelentés megallapitja, hogy a szovjet megszallas el6tt Lutter
~kdzismert volt jobboldali gondolkozasmddjardl”, am ,megnyilatkozasaiban (...) rendkivdl
ovatos volt.” A Hatésag embere megtudta, hogy Lutter Eva 1945 el6tt a csaladban ,mast
nem hallott a szovjet katondkrol, csak azt, hogy embertelenek, borzalmasak stb.” A
jelentés szerzOje arrdl irt, hogy Lutter nacionalista szellemben nevelte csaladjat,
gyermekei el6tt ,mindenkit szidott, aki nem magyar, vagy nem német.”** Kiderll az is,
hogy Lutter lakhelyén*® a hazfelligyel6n kivil nem beszél senkivel, de vele is csak
jelentéktelen dolgokrdl szokott tarsalogni a liftben. A haz k6z6sségének megmozdulasain
ritkan vesz részt, lakogyllésen sosem szdlal fel - mindig elfoglaltsagaira hivatkozik.
Viszont kideril az is, hogy Lutter felesége (szliletési nevén Selybi Sarolta) tisztvisel6no
politikai megnyilatkozasaiban mar nem annyira Ovatos: elszolasai elaruljak, hogy
Nyugatra vagyik. Amikor a munkakozosség kodnyvjutalomban részesitette, kikotyogta,
hogy nem oril az ajandéknak, Anton Makarenko szovjet iré és pedagdgus konyvének,
szivesebben olvasna nyugati irotol valamit, mert ,a keleti irodalom és neveléstudomany
még nem annyira fejlett, mint a nyugati.””” A jelentésbdl azt is megtudhatjuk, hogy
Luttert ,j0 szakembernek tartjak, aki munkateriletén szakmai szempontbol nem esik
kifogas ala, azonban igen befolyasolhatdé, gyenge akarati ember, amit az a tény is
bizonyit, hogy Lakatos Imre és Mérei Ferenc fel tudtdk hasznalni - az EOtvos
kollégiumban és az egyetemen egyarant - trockista politikajuk szécsoévéul.”*®

Lutter kés6bbi megfigyelése alapjan képet alkothatunk az Otvenes évek elején
zajlé egyetemi belsé harcokrol. Nagy Péter irodalomtorténesz, kritikus, aki ,Borisz”
fedénéven jelentett az AVH-nak, és bejaratos volt Lutterék otthonaba® 1952. julius 1-jén
irott jelentésébdl kideril, hogy Lutter a kivalo klasszika-filolédgus tudost, Harmatta Janost
nem tartja tiszta jellem({ embernek, mert sajat karrierje érdekében lgyesen lavirozott
Trencsényi Waldapfel Imre rektor és Szabd Arpad, a Latin Intézet vezetGje kozott. Szidta
a ,két Waldapfel”° altala ,elvtelennek” és ,koaliciésnak” tartott politikajat, igy gondolta,
hogy egy éven belll ebbe bele fognak bukni. Felhaborodott azon is, hogy Trencsényi
rektor a kari Ulésen a felszolalasat nem Ugy szokta kezdeni, hogy ,kedves elvtarsak”,
hanem Ugy, hogy ,amint a professzor urak tudni méltéztatnak.”** ,Borisz” 1952.
november 7-ei jelentése szerint az Eo6tvés Collegium volt igazgatdja ismét szidta a
Waldapfelek ,dinasztikus politikajat”. Megemlitette azt is, hogy megvédte egyik
hallgatonsjét, akit azért tamadtak, mert férjével 1947-ben kint jart Amerikaban. A holgy
kérésére Lutter - mint az Oszténdij Tanacs volt elndke - igazolta, hogy dszténdijjal volt
kint a hazaspar az Egyesilt Allamokban, ami nem volt igaz; Lutter hatarozottan



emlékezett, hogy a hdélgynek nem adtak 6sztondijat, de mégis megvédte, mert nem
akarta, hogy ténkretegyék.*?

A ,Gyobngyi” fed6nevld informator 1952. oktober 28-an azt jelentette, hogy
Székacs Gyorgyné, Lutter tanarsegédje az Idegen Nyelvek FéGiskolajan azt nyilatkozta,
hogy Lutter keveset tartézkodik munkahelyén, helyette inkabb forditdsokat készit, vagy a
Radionak dolgozik. Emellett segitett egy tanarsegédnek, Hajdu Jozsefnek elhelyezkedni a
foiskolan, akit azért nem vettek fel tanitani az ELTE bdlcsészkarara, mert tszcs-ben
dolgozo apjat internaltak.>?

Rendkivil érdekes ,Borisz” 1953. augusztus 1-jei jelentése Lutterrél, amit egy
junius 29-ei beszélgetés alapjan készitett. Ez mar hénapokkal Sztalin marciusi halala és
majdnem egy hdénappal Nagy Imre miniszterelnok hires parlamenti beszéde utan volt,
vagyis az enyhllés, az ,Uj szakasz” elején. Lutter ennyire nyiltan még nem nyilatkozott
meg.>* ,Borisz” szerint Lutter (kissé ittasan) szidta az elmult évek politikajat,
panaszkodott a nemzetk6zi helyzetre, és a szocialista rendszer tarthatatlansagarol
beszélt. Azt mondta, hogy Nagy Imre beszédét az internalétaborok feloszlatasardl és az
amnesztiarél, az életszinvonal emelésérél, valamint a gazdasagpolitika modositasardl
véletlenll hallgatta meg a Lutter csalad. Utana kimentek a haz gangjara, ,ahol teljesen
meglepd kép fogadta 6ket: mindenki a folydson, az emberek o6lelkeztek, csékoldztak:
egész éjjel olyan volt Budapest, mint Szilveszterkor, éneklés, kurjongatdas hallatszott
reggelig.” Lutter szerint a kiszabaduld interndltak aranylag kis problémat jelentenek, ,az
igazi problémat azok a tizezrek jelentik, akik a tervek atallitdsa folytdn most a
nehéziparb6l az utcdra kerllnek, vagy akiket vissza fognak iranyitani a
mezOgazdasagba.” Ugy vélte, hogy Nagy Imre beszéde |ényegében egy donté elvi
problémat vetett fel, ,azt, hogy a polgari demokracia vivmanyait nem eltérdlni kell és
visszamenni a feudalis onkény koraba, hanem azt fel kell hasznalni, tovabb Kkell
fejleszteni.” Mar csak azért is, mert ezekért a vivmanyokért évszazadokig harcoltak,
ezeket nem lehet egyik naprél a masikra eltérolni. Lutter kijelentette, hogy a cél nem
szentesiti az eszkozt, ,6 a célokkal teljesen egyetért, de a fasiszta eszk6zok a latszélag jo
cel érdekében is negativ tartalommal téltédnek meg, amelyek azutan a jo célok zatonyra
juttatasaban fejezédnek ki.” Ugy gondolta, ha a hatalom nem valtoztat slirgésen eddigi
politikajan, ,akkor itt el6bb-utdbb krach lesz, mert ezt egy nép sem képes elviselni.” Azt
is mondta, hogy ,Sztalin tervszerli, gondos munkaval kiirtotta mindazokat a zsenialis
embereket, akik Lenin koporséja korul allottak, s bevezette Ujra mas szin alatt a
carizmus 300 éve jol bevalt formait [..]. Most, a haldla utdan megprébaljadk mindezt
visszacsinalni, de nem fog nekik sikerlilni, mert mar hidnyzanak azok a zsenik, akikkel
mas menetet lehetett volna adni az eseményeknek.” A Szovjetuniéban |évd helyzet
jellemzésére idézett egy 22 éves 6sztondijast, aki leningradi Gtjardl hazajéve csak annyit
mondott a tanszékvezetének, hogy ,Tibor bacsi, ne is kérdezzen, mert (gysem felelek
semmit. En most tiz évig hallgatok, s azalatt Ugyis rendbe jénnek a dolgok.” Ellenben
Lutter nagyon dicsérte az angol diplomaciat és Winston Churchillt. A nemzetkozi
helyzetr6l meglehetésen pesszimistan nyilatkozott: egyaltaldn nem bizott a koreai
fegyversziinetben, és Ggy vélte, hogy a kovetkezd haboru a klasszikus hadszintereken
fog zajlani, vagyis Eurdpaban. Tobbszoér visszatért az AVH-ra, azt mondta, hogy az
emberek csak nevetnek azon, hogy az AVH megszinik és Dbeolvad a
Belligyminisztériumba, a valésagos helyzet az, hogy inkdbb az AVH nyeli be a
minisztériumot. Hozzatette, hogy szerinte azért is elvinné a Hatdsag, ha kérné a
Munkdsmozgalmi Intézetben a Szabad Nép elsé legdlis szamat. Viszont pozitivan
nyilatkozott Rakosi Matyas enyhlé személyi kultuszarél. Emlitette, hogy a ,bdlcs vezér”
egykor ,gyakran jart a csarnokba, Uzemekben beszélgetett az emberekkel, igaz, hogy
akkor koaliciés id6k voltak, de soha akkora nem volt a népszerlisége, mint akkor”,
viszont manapsag a Part aligai GdUl6telepen kilon vasracs Orzi Rakosi elvtars részlegét
még az AVH-s Orség terlletén belll is, ezért a fotitkartdl sokan félnek, dm kevesen
szeretik.*®

Lutternek a valtozasokkal kapcsolatos szkepticizmusara utal azonban, hogy az
idézett junius 29-i beszélgetésen azt mondta, hogy szerinte Lakatost nem fogjak
elengedni, mert politikai fogoly, ezért az internalas utan inkabb lecsukjak. Nem igy
tortént. ,Kovacs Gabor” fedénevl ligyntk arrdl tajékoztatta az AVH-t 1953. november 4-



én, hogy az amnesztia miatt kiszabadult Lakatos Imre 1953. szeptember 2-an elsGnek
Lutteréket kereste fel. ,El6zetesen telefondlt neki, amikor Lutter hallhatéan megijedt,
majd amikor felment hozza, értésére adta, hogy csak aznap éjszakara ad neki szallast,
és megkérte, hogy ne széljon senkinek arrél, hogy nala aludt.” Az allastalan, otthon
nélklli filozéfus az elkdvetkez6 hetekben még felkereste néhanyszor a Lutter csaladot,
akik némi pénzen kivil massal nem tudtdk segiteni. Végil taldlt egy olcsé szobat, és
megkezdhette életének rendbehozatalat (melyben Szabd Arpad és Mérei Ferenc is
segitette).>” Szabaduldsa utan Lakatos tobbsztr beszélgetett az orszag akkori helyzetérdl
egykori mentoraval és baratjaval. Lutter még szeptember 2-an este tajékoztatta Lakatost
a politikai helyzetrél, Nagy Imre beszédér6l és hatadsardl. Szeptember 24-én Lutter
elmondta Lakatosnak, hogy szerinte kétféle ember van az egyetem professzorai kdzott: a
~reakciés”, aki fecseg és kimondja, amit gondol, és a ,vonalas”, aki ugyanazt gondolja,
mint a masik csoport, de elhallgatja. Lutter szerint emiatt van az, hogy a ,politikai
kinyirdsok” alapja a személyi ellentét, hiszen elvi ellentétek nincsenek az emberek
kozott. Ehhez még hozzatette, hogy ha egy kulféldi ,teljesen szabadon jarhatna itt 1-2
hétig, semmit nem venne észre az uralkodd terrorbdl, annyira alszentek az emberek és
ugy meg tanultak hazudni.”*® Emellett panaszkodott az elégtelen betegbiztositasi
rendszerre és a nyugdijligyekre. (,Ma egy betegség koldusbotra juttat. Ha az ember mar
nem aktiv, szemétdombra keril. A létbizonytalansagnak ez fontos eleme.”)*® Szeptember
28-an azt mondta Lakatosnak, hogy a ,Part vonala lehet, hogy j6, de az emberek
kezelése jezsuita-pravoszldv modon torténik. A tekintélyeket égbe emelik, a
véleményszabadsagot képmutaté mddon eltérlik. A Nagy Imre-programot nem hajtjak
végre, nem engedi a ,moszkovita pravoszlavia”, de még félnek is a tényleges és konkrét
onkritikatol.”*® Oktober elején mar arrdl panaszkodott Lakatosnak, hogy képtelen nevelni
az akkor mar egyetemista Eva lanyat, teljesen elidegenedett téle, és attdl fél, hogy a
lany egyszer ,kipakol a Part vonalat illeté kételyeivel, és akkor 6t hozza igen
kényelmetlen helyzetbe”. Lutter Eva egyébként ekkor azon a véleményen volt, hogy
szllei ,szilard meggy6z6dés nélkili kispolgarok, akik egyszer elkotelezték magukat a
rendszernek, és azéta nincs mas utjuk, mint kitartani mellette.”®!

A kdvetkezd évben folytatédott Lutter megfigyelése. 1954. junius 2-an példaul azt
mondta ,Kovacs Gabornak”, hogy ,Atvettik a cari rezsim 300 éves 6rokségét, és ezzel a
szocializmus UGgyét 200 esztendbvel vetettiik vissza.”®* Julius 22-én pedig ugy vélte, hogy
a nyugati és keleti tabor k6z6tt megegyezés nem johet létre, 3-4 év mulva kitor az
atomhaboru, az 6tmillidsra felduzzasztott német hadsereg pedig ezuttal eljut Moszkvaig.
A haboruban a magyarok Ugyis elpusztulnak, ezért kar néhany évnél tovabb tervezni.®

Oktdber 6-an ,Kovacs Gabor” ismét meglatogatta Lutteréket. Lutter tovabbra is
ugy gondolta, hogy a harmadik vildghaboru elkerilhetetlen, és a nyugatiak gy6zelmével
fog végzodni, mert nagy atomfolénylk van, a szovjet blokk meg le fog maradni a
termelés minGségében, megszervezésében stb. Hangot adott annak a nézetének, hogy a
vilagtorténelem egyetlen kiutja az angol demokracia, és hogy ,6kor” volt, amiért 1946-
ban nem maradt kint Anglidban. Az lUgynok azon kérdésére, hogy a szovjet kisérlet
haldlra van-e itélve, Lutter azt mondta, hogy egy fordulat még megmentheti, de ezt az
oroszon kivil mas nyelven nem beszél6 Georgij Malenkov® képtelen végrehajtani. Lutter
szerint ehhez egy Trockij kellene, aki mert detektivregényt olvasni unalmas kozponti
bizottsagi lléseken. Az (gynok kérdésére, hogy Lutter teljesen ,burzsoa-liberalis” lett-e,
azt felelte, hogy igen, és még hozzatette, hogy bizott Nagy Imre kormanyprogramjaban,
de szerinte az megbukott, nem sikertlt az életnivot névelni, s6t az tovabb sillyedt.®®

Xk k%

Luttert ugyan 1953 tavaszan visszavették az MDP-be, de a fenti jelentések alapjan ugy
tlinik, rendszerellenes érzései megmaradtak. Bar kiadott néhany koényvet ezekben az
években,®® alapvetéen nem taldlta a helyét. Bejart az egyetemre Orakat tartani, de
munkatarsait, kollégait lenézte, és ,hllyének” tartotta. A hallgatok sem szerették,
arisztokratikus tanartipusnak tartottdk, s nem tudtak vele jol egyltt dolgozni. Egyik
hallgatéja, Bartok Laszléné példaul a kovetkezOképpen beszélt rola: ,Lutter professzor
rohan, azt hiszi, hogy mi mar nagyon tudunk angolul, hadar, nem hajlandé ismételni,



pedig nem tudjuk lejegyzetelni az eldadasat, 6 pedig nem tudom, miért, talan
lustasagbdl, nem ir jegyzetet. Minden tanar ir, csak 6 nem. Akinek nyelvtudasuk
gyengébb, azok nem tudjak Lutter professzort egyaltalan kovetni.”®” Az Idegen Nyelvek
Foiskolajan is az volt kollégainak véleménye, hogy Lutter ,megbizhatatlan, nem Gszinte,
kétszinl ember”.®®

A ,kémgyanus”, ,trockista”, ,arisztokratikus” és egyéb kellemetlen jelzdkkel
illetett Lutter személyi dossziéjat végul 1956. julius 25-én lezartak, és irattarba helyezték
az allamvédelem emberei, mert ,konkrét ellenséges tevékenységet” részérdél nem
tapasztaltak. A dosszié lezarasara vonatkozo javaslatban azt irtdk, hogy a British Council
altal rendezett el6adasokon Lutter hivatalosan vett részt mint angol tolmacs, és ,nem
merilt fel olyan adat, hogy tudott volna arrél, hogy Goncziék hirszerzéssel
foglalkoznak.”®® 1960. junius 9-ei halalaig nem is kerllt Gjra az allamvédelmi szervek
latokorébe.

Lutter Tibor, a ,régi” Eotvos Collegium utolsé igazgatdja hidba volt az MDP tagja,
hiaba alakitott ki j6 kapcsolatot a ra bizott intézmény kommunista tagjaival, a politikai
rendrség mégis megfigyelte. A Collegium felszamoldsa utdn sem keriilt ki az AVH
latokorébdl, s6t még az ,Uj szakasz” alatt sem. Esete ramutat a totdlis rendszerek
egyéniséget elnyomo6 m(ikodésére: még azokat az embereket is igyekeztek minél jobban
ellendrizni, akik az allampart tagjai voltak, és tobbszor is hitet tettek az uralkodo
ideolégia mellett.
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3 Makai Méria Mariann, az Oktatasi Minisztérium tisztvisel6je, akit ,,hazafias” alapon szerveztek be iigynoknek. ABTL
2.2.2. 6-0s karton. ,,Vladimir”

% ABTL 3.1.5. 0-8528. 28. Jelentés. 1950. julius 4.

% ABTL 3.1.5. 0-8528. 35-36. Jelentés. 1950. szeptember 7. A jelentés végén az informatort utasitotta Rak Vilmos
allamvédelmi (&4v.) alhadnagy, hogy ,,mas alkalommal is keresse fel Luttert €s a beszélgetés soran szerezzen értestilést
jelenlegi magatartasara vonatkozéan”.

* ABTL 3.1.5. 0-8528. 39. Operativ dsszefoglal. 1950. szeptember 28.

“ Vagyis olyan intézménnyé, ahol olyan tehetséges ifjak laktak és dolgoztak volna, akik mar lediplomaztak és doktori
munkajukat készitették.



! Papp Istvan: i. m. 63.

“ ABTL 3.1.5. 0-8528. 49-50. Tanukihallgatasi jegyz6konyv. 1950. november 27.

“ ABTL 3.1.5. 0-8528. 52—-53. Tanukihallgatasi jegyzokonyv. 1950. december 12.

“ ABTL 3.1.5. 0-8528. 55-56. Tanukihallgatasi jegyzokonyv. 1950. december 19.

% ABTL 3.1.5. 0-8528. 58. Jelentés. 1951. marcius 19.

4 A csalad (Lutter és felesége, valamint két gyermekiik: Eva és az 1940-es sziiletésti Tibor) a jelentés keletkezésekor a
Martirok utjan (XI. keriilet) lakott az 54. IV. 2/a szam alatt. 1945 aprilisatol 1948 oktoberéig a F6 utca 42. I. 1. szam
alatt, utana az E6tvos Collegiumban (XI., Nagyboldogasszony ttja 11-13. sz.) éltek 1950 juliusaig.

“7 ABTL 3.1.5. 0-8528. 58-59. Jelentés. 1951. marcius 19.

“ ABTL 3.1.5. 0-8528. 60. Jelentés. 1951. marcius 19.

¥ Kartonja szerint Nagy Pétert ,terheld adatok” miatt szervezte be az allamvédelem. ABTL. 2.2.2. 6-os karton.
,,Borisz”.

> Trencsényi Waldapfel Imrére és testvérére, Jozsefre gondolt Lutter. Waldapfel Jozsef (1904—-1968) irodalomtorténész
1949-t61 halalaig az ELTE 1. sz. Magyar Irodalomtorténeti Tanszék vezetdje és a Magyar Irodalomtorténeti Intézet
igazgatdja volt.

STABTL 3.1.5. 0-8528. 63—65. Jelentés. 1952. jilius 1.

2 ABTL 3.1.5. 0-8528. 68—69. Jelentés. 1952. november 7.

3 ABTL 3.1.5. 0-8528. 66—67. Jelentés. 1952. oktober 29.

> Ezt a jelentést vevd Zsiga Ferenc 4v. hadnagy is igy értékelte.

> Lutter szerint ennek hdrom nagy vivmanya van: a személyes szabadsighoz és védekezéshez vald jog (,,Habeas
Corpus Act”); a kidolgozott tételes jog, amit fliggetlen birdi kar véd; és a nép képviseldit a népet érintd ligyekben meg
kell hallgatni, s szavuk dont6.

¢ ABTL 3.1.5. 0-8528. 73—77. Jelentés. 1953. augusztus 1.

*7 Long, Jancis: i. m. 291.

8 ABTL 3.1.5. 0-8528. 78-79. Jelentés. 1953. november 4.

¥ ABTL 3.1.5. 0-8528. 79. Jelentés. 1953. november 4.

% Uo.

' ABTL 3.1.5. 0-8528. 80. Jelentés. 1953. november 4.

2 ABTL 3.1.5. 0-8528. 94. Jelentés. 1954. junius 7.

© ABTL 3.1.5. 0-8528. 86. Jelentés. Datum nélkiil.

41953, marcius 6. és 1955. februar 8. kozott a Szovjetunié Minisztertandcsanak elnoke.

6 ABTL 3.1.5. 0-8528. 87. Jelentés. 1954. oktober 9.

5 Lutter Tibor: Johathan Swift. Budapest, Miivelt Nép, 1954., ud: John Milton, az angol polgdri forradalom kéltdje.
Budapest, Akadémai Kiado, 1956.

" ABTL 3.1.5. 0-8528. 94-95. Jelentés. 1954. junius 7.

8 ABTL 3.1.5. 0-8528. 98. Jelentés. 1955. szeptember 22.

® ABTL 3.1.5. 0-8528. 101. Javaslat. 1956. jalius 25.



