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Az elmaradt szembenézés
Molnar Judit: Csendodrtiszt a Markoban. Ferenczy Laszlo csendor-alezredes a
népbirésag elott
(Budapest, Scolar — Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara, 2014)

A holokauszt 70 évvel ezel6tti magyarorszagi torténéseire emlékeziink 2014-ben.
Szamos konyv, kiadvany és kiallitds mutatja be 1944 tragikus valdsagat, illetve probalja
megmagyarazni és megértetni a megmagyarazhatatlant és a megérthetetlent. Talan még
azt is gondolhatnank, hogy most mar aztan mindent, de legaldbbis sok mindent tudunk
és ismerink az eseménysor histériajabdl, illetve utoéletérdl.

Amikor azonban kezinkbe vesszik a Molnar Judit altal szerkesztett, Osszeallitott és
bevezetd tanulmannyal elldtott Csendértiszt a Markdéban - Ferenczy LaszIlé csendér-
alezredes a népbirésag elbtt ciml konyvét, akkor kénytelenek vagyunk oOnvizsgalatot
tartani e téren. Hiszen Ferenczy Laszlé az un. ,deportald trid” - vagy mas néven a
~harom Laci” - egyike volt. A két belligyminisztériumi allamtitkar, Baky Laszlé és Endre
Laszl6 mellett igy 6t terheli a legnagyobb felel6sség az 1944-es magyarorszagi
deportalasok gyors és zokkenémentes lebonyolitasaért. Vagyis szerepének részletes
leirdsa, a vele kapcsolatos, illetve réla készilt forrasok feltdrdasa és elemzése
kulcsfontossaginak mondhaté.

A konyvet jegyz0 szegedi egyetemi docens szamara nem ismeretlen legujabb kényvének
ml(ifaja, vagyis hogy az egykori kulcsszerepl6k haboru utani népbirdsagi pereirdl tesz
kozzé forraskozl6 koteteket. Szerz6tarsaval, Karsai Laszldéval egyitt kozolték mar a
Jaross Andor beliigyminisztert és allamtitkarait, Endre Laszlét és Baky Laszlét elitélé per
iratait (Az Endre-Baky-Jaross per, Budapest, Cserépfalvi, 1994), illetve a Sztdjay
kormanyt elmarasztalé per anyagat is (A magyar Quisling-kormany - Sztdjay Déme és
tarsai a népbirésag el6tt, Budapest, 1956-os Kht., 2005). Vagyis, ha jol meggondoljuk,
akkor a magyar zsidok deportalasban kozponti szerepet jatszo figurak kozll szinte mar
csak a magyar és a német szervek kozotti 0sszekotd tiszt, Ferenczy Laszlé csendor-
alezredes perét bemutatd kényv hianyzott. Ilyenkor irja azt a recenzens, hogy a munka
hidnypoétlé — s ez a konyv valdban az.

Maga a kotet két, jol elkllonithetd részbdl all. Az elején egy igen tartalmas, tébb
fejezetre tagolt bevezet6t olvashatunk, majd tucatnyi dokumentumot. Ezek nagy része
1945-46-ban keletkezett, de kozOlnek szamos 1944-ben, a deportaldsok kapcsan
keletkezett dokumentumot is. Majd mutatdk és kislexikon segiti az olvasét. A kotet végén
pedig jol dsszeallitott fényképanyag talalhatd, és a korabeli sajté Ferenczyvel kapcsolatos
cikkeit bongészhetjik.

Randolph L. Braham professzor emeritus kedves bevezetdi szavai és a szerz6-szerkeszto
készonetnyilvanitasai utadn ismerkedhet meg az olvasé a kotet egyetlen ,hOsével”,
Ferenczy Laszloval. Az 6t bemutatd tanulmany in medias res kezd6dik: 1945. oktober
26-an Budapestre megérkezett a haborus b(indsok negyedik csoportja, s a mintegy husz
ember kozll az egyik Ferenczy volt. A szerz6 - nagyon lgyesen - mar itt megpendit
olyan kényes kérdést, hogy vajon a Ferenczyt kinevezd Faragho Gabor nemhogy nem
volt vadlott, hanem egyenesen miniszter volt ekkor... Hasonldan fontos észrevétel, hogy
1945 februarja és 1946 februarja kozott, tehat alig egy esztendd alatt az Ideiglenes
Kormany 106 haborus blinds nevét tartalmazé listaja miként bévilhetett 618 fGsre...
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karrier, amelyet nyilvan semmilyen esemény vagy térténés nem hatraltatott.
Magyarorszag német megszalldsa elbtti két év azonban kulcsfontossaglnak tdnik:
Ferenczy ekkor a koézponti csend6rnyomozo6 alosztdly parancsnoka. Sejthetjik, hogy
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ebbéli pozicidja mar alkalmas volt arra is, hogy komolyabb kapcsolatokat épitsen ki,
illetve bizalmat teremtsen személye irant. Masként nehezen magyarazhatd, hogy a
németidl nem targyaldsi szinten beszél6 Ferenczy hogyan lehetett 0sszekotd tiszt.
Karrierje ugyan megbicsaklani latszott 1944 augusztusdban, de a nyilas hatalomatvétel
utdn Ujra visszanyerte régi 6nmagat. Az életrajz rovid, de velss.

Molnar Judit az életrajznal nagyobb terjedelemben elemezte azonban a Ferenczy ellen
benyujtott vadiratot, illetve annak létrejottét. Itt nem pusztan arrdl olvashatunk, hogy mi
szerepelt a vadpontok koézil, s azok az éppen hatdlyos népbirdsagi torvény melyik
tényallasanak feleltek meg. A szerz6 felhivja arra is az Olvaso figyelmét, hogy ekkor tébb
per is zajlott parhuzamosan, és nem kevesen - koztik Ferenczy is — hol vadlottak, hol
pedig tanuk is ekkortajt. Masrészt bemutatja, hogy a rendszer tlirelmetlen volt.
Ugyanakkor Ambrus Jézsef népligyészt is folyton slirgették, hogy minél el6bb legyen meg
a vadirat, minél elébb induljon meg a népbirdsagi per. Vagyis Ferenczy szerepével, annak
fontossagaval és - valljuk be - propagandacélra is kénnyedén felhasznalhat6 perével mar
a korban is tisztaban voltak.

Az elkészllt vadirat alapjan lezajlott per targyaldsa mellett taldn a legizgalmasabb rész
Ferenczy védekezésének leirdsa. Tulajdonképpen ez a fejezet vilagit ra legjobban
Ferenczy jellemére. Védekezésében az artatlan és egyszer(i résztvevo toposza, akit csak
sodortak az események, éppugy megjelenik, mint a zsiddmenté humanistaé, aki még az
emberment6 svéd diplomataknak is segitett, nem is szdlva a Baky-féle puccskisérlet — ha
egyaltalan volt ilyen - megakadalyozasardl... Ellentmondasba keveredik akkor is, amikor
arrol beszél, hogy mikor tudta meg, hogy mi lesz az Auschwitzba deportalt zsidok sorsa.
Szerencsénkre Molnar Judit mindezeket 0Osszeszedte, kiemelte és aprélékosan, de
lendiletes stilusban elemezte.

Ferenczy mi(ikédésének egyik legismertebb hivatali produktumai az uUn. ,Ferenczy-
jelentések”. Lényegében ezen tizenhét darab irasbeli jelentésbdl tudjuk meg, hogy
miként és hogyan, milyen (temterv szerint deportaltdak a zsidokat. Erdemes
megjegyezni, hogy a korabeli magyar adminisztracié is mennyi eufemisztikus kifejezést
hasznalt a gettositdsra vagy éppen a deportalasra (példaul: ,taborba vald terelés”,
,0sszeszedett zsiddk”, ,szallitmany”). Mintha nem is emberekrdl lenne sz6...

Nem lehetett kérdés, hogy Ferenczyt elitéli-e a népbirdsdg, és ha igen, akkor milyen
blintetést szab ki rd. Természetesen Ferenczy fellebbezett és védekezett, de mindhiaba.
1946. majus 31-én végrehajtottak rajta a halalos itéletet.

A Ferenczy-per megértéséhez elengedhetetlentil fontos Molnar Judit bevezet6
tanulmanyanak az a fejezete, amelyben a per forrasértékét vette gorcsé ala. Nem vitatja
azt, ami mar az els6 olvasatra is kidertl a dokumentumokbdl: Ferenczy hol hazudozik,
hol pedig elkend6z... De mindezek mogott, Osszevetve mas tanuvallomasokkal,
mégiscsak kirajzolddik a magyar holokauszt térténete.

A kotet terjedelmének tébb mint 2/3-at teszik ki az alaposan jegyzetelt forrasok.
Megtalaljuk kozottik szamos ismert és kevéssé ismert tanu vallomasat, vagy éppen
Ferenczy kihallgatasi jegyzO6kdnyveit, tanuvallomdsait. Olvashatjuk, miként haritjak at
egymasra a felel6sséget az egykori deportalok, miként emlékezik - pontosabban, hogy
nem tud semmit — Otto Winkelmann SS-Obergruppenfiihrer. A két talan legérdekesebb
vallomas Lulay Lészldé és Faragho Gaboré. ElGbbi a tolmdacsa volt Ferenczynek, utdbbi a
kinevezéje. Lulay nem tudott semmit, de azért megvan a maga negativ véleménye
egykori felettesérdl. Faragho pedig ki sem akarta nevezni a csenddr-alezredest, aztan
»valahogy” mégiscsak Ferenczy lett az Osszekot6 tiszt. Ferenczy talan még az egykori
Zsidé Tanacs, illetve Gettd Tanacs tagjainak vallomasaiban is bizott, akik azonban
tisztaban voltak palforduldsaival, kétszinliségével, kegyetlenségével, és egy mindenaron
és minden koértlmények koézott deportalni akard csendértiszttel talalkoztak.



Molnar Judit nem akart itéletet mondani Ferenczy felett. Azt megtették 1946-ban, s talan
megtette az is, aki elolvasta a konyvet. Molnar Judit pusztan dokumentumok
segitségével, de alapos forraskritikaval prébalta meg megrajzolni a ,magyar Eichmann”
palyaképét, és ez sikerllt is neki.



