Varsanyi Erika Betekint6 2015/2.

A huasipari dolgozok , kirakatpere”

1950 Gszére a politikai hatalom mar tekintélyes rutinnal, gazdag tapasztalattal és jél
m(ikdd6 mechanizmussal rendelkezett a koncepcids perek elGkészitése, a targyalasok, az
itéletek el6ére megalkotott forgatdékonyvek alapjan torténé lebonyolitdsa terén. A két
hullam indult az ,egyestlést” ellenzd, jobboldalinak bélyegzett szocidldemokratak ellen,
de a hatalom nem kimélte azokat a partvezet6ket sem, akik aktiv szerepet vallaltak a
Magyar Dolgozdk Partjanak (MDP) létrehozasdban. Az 1950-es esztendd kllénodsen
bévelkedett a szocidldemokratakat is érint6 torvénysértd eljarasokban. Szakasits
Arpadot, a Szocidldemokrata Part (SZDP) egykori fotitkarat, az MDP és a Népkoztarsasag
EIndki Tanacsanak elnokét 1950 aprilisaban, Marosan Gyoérgyét a volt SZDP-titkart, majd
MDP-fGtitkarhelyettest augusztusban vették OGrizetbe. Szeptember elején lezajlott a
kommunistakkal valé egyluttmikodést elutasitok egyik legjelentésebb, 21 vadlottas pere,
Kalman Joézsef és tarsai ellen.1

Az els6sorban politikai vagy gazdasagi jellegl koncepciés perek mellett megsokasodott a
kifejezetten a kozellatas ellen elkdvetett, koholt vadak alapjan meghozott itéletek szama.
Az MDP nagyszabasu propagandakampanyaban a kozellatdas terén 1950 tavaszan
jelentkez6 sulyos problémakért a ,klerikalis reakcio” és a ,szabotald kuldksag” mellett a
.kartevé” jobboldali szocidldemokratakat tette felel6ssé. A példatlanul szigoru
felel6sségre vonasok, kegyetlen itéletek hatterében partutasitdsok, parthatarozatok
alltak. Jogi alapot2 pedig mindehhez a gazdasagi rend védelmérdl sz6l6 8800/1946. M. E.
szamu rendelet, a gazdasagi blincselekményekre vonatkozd kulonleges blinvadi eljarasi
szabalyok megallapitdsa targyaban kiadott 23.300/1950. I. M. szamu rendelet, tovabba
az 1947. évi 23. torvénycikk biztositott. Ez utdbbi, az uzsorabirdsagi kulontanacsok
|étrehozasardl rendelkezé torvény megalkotasat a kozellatas érdekeit veszélyeztetd, vélt
blincselekmény-aradat indokolta. A foéként laikusokbol all6 itélkez6 testlilet (jogi
végzettséggel csak az elndk rendelkezett, rajta kivil még négy munkasbird vett részt az
itéletalkotdsban) munkajat segitendd, jelentették meg a szocidldemokrata Uigyvéd,
igazsaglgyi miniszter, Dr. Ries Istvan ajanlasaval és két szakavatott, gyakorldé jogasz -
Dr. Szlics Gabor Laszld, a budapesti torvényszék elnéke és Dr. Band Ern6 tgyvéd - altal
Osszeallitott, ,legUjabb joggyakorlattal és magyarazattal” ellatott kézikényvet.3

A kozellatasban fontos szerepet betolté, 1948-ban tobb vallalat Gsszevonasaval
létrehozott Kozségi Elelmiszerkereskedelmi Rt. (Kozért) 1949 majusaban négy
szakvallalatra4 bomlott, s ekkor hoztak létre egyik lednyvallalataként a Husértékesito
Nemzeti Vallalatot, amelynek meghatdrozé szerepe lett a févaros husellatasanak
biztositasaban. Alig egyévnyi mikédése utadn a politikai vezetés a kozellatds terén
sokasodo problémakért — aruhiany, ardragitas, felvasarlasi 1az, tomeges sorban allasok,
haboris rémhirterjesztés - a Kozért vallalatot tette felel6ssé. A figyelem homlokterébe,
majd a tdmadasok kereszttiizébe azonban a Husértékesité Nemzeti Vallalat kerilt, ami
nem volt véletlen, hiszen a legtobb gond éppen az egyik legfontosabb alapvets élelmiszer
korul, a husellatas terén mutatkozott.

Az MDP KV Titkarsaganak 1950. majus 10-i Ulésén dontés sziletett, hogy a honap végi
Kozponti VezetOségi Ulés napirendjére tlzik a gazdasagi kérdések megvitatdsat.5 Az
élelmiszer-ellatas korul jelentkezd sulyos zavarok miatt mar majus 24-én a titkarsagi
Ulésen foglalkoztak a kérdéssel. Az egykori jeles szocidldemokrata vezetd, majd az MDP-
vezetdség tagja, ekkoriban belkereskedelmi allamtitkar, Vajda Imre volt a téma el6addja.
El6terjesztésében megallapitotta, hogy a hus- és a tejtermékellatasban nagyon sulyos a
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helyzet, melynek el6idézésében szamos tényez6 jatszott kdzre. Kiemelte — tobbek kdzott
- a bérek novekedését, a munkaslétszam emelkedését, ami a vasarléer6é dinamikus
fejlodéséhez vezetett. Az alacsony arak, az elosztasi hibdk, a rosszkor idozitett
arleszallitas (pl. a sertéshls és a vaj aranak cstkkentése), valamint a vaj, a marha- és
sertéshis exportjanak drasztikus megemelése, a konzervgyartds igényeinek tulzott
kielégitése, a két napra koncentralt husarusitéas és nem utolsésorban az ellenséges
propaganda komoly ellatasi nehézségeket idézett el6 Vajda szerint.

A helyzet normalizaldsa, a zavarok elharitdsa érdekében a minisztérium hathatés
intézkedéseket helyezett kilatasba: noévelni fogja a sertés- és ,atmenetileg” a borjuhus
vidékrél torténd felhozatalat; korlatozni, illetve csokkenteni kivanja a kérhazak és az
Uzemi konyhak szamara biztositandd hus mennyiséget. Lehetdvé teszik, hogy a hét
minden napjan lehessen huist vasarolni; csokkentik a konzervgyartast, és a gyarak csak
annyi hust kaphatnak, amennyi az export rendelés kielégitéséhez szlikséges. Tovabba az
elosztassal kapcsolatos teend6k Osszehangoldsara bizottsdgot kivantak Iétrehozni.
Mindezen intézkedések életbe |éptetése mellett az allamtitkar feltétlenll sziikségesnek
tartotta, hogy a part és a kulénbozé tomegszervezetek nagyobb intenzitassal
tevékenykedjenek az ,ellenséges befolyas leleplezése” érdekében.6

A soron kovetkez6 Kézponti Vezetdségi lilésen — majus 31-én és junius 1-jén - Ger6 Ernoé
gazdasagi kérdésekkel foglalkozé referatumaban a hibak legfébb okozdinak mar a
jobboldali szocialdemokratakat tartotta. Az el6adas vitajaban részt vevlé 22 hozzaszdéld
kozul tobben is a szocidldemokratakat nevezték meg blinbaknak, miként azt az llés elé
terjesztett, az MDP Agitacios és Propaganda Osztalyanak agitacios munkara vonatkozé
javaslata is sugallta. A javaslatban - tobbek k6z6tt - ezek az instrukcidk olvashatok: ,,...a
mi agitacionknak a jobboldali szocidldemokrata demagdgok és bércsaldk leleplezésére,
izolalasara és megbliintetésére kell mozgdsitani. [...] Agitacidonknak [...] mozgdsitania kell
a megtorlasukra, elbkészitenie a hangulatot a tarsadalmi birésagok és népbirésagok
sulyos megbélyegzé itéleteihez.”7

Ger6 referatuma sok Ujat nem tartalmazott Vajda Imre korabbi titkarsagi ulésen
elhangzott, kozellatasi zavarokat targyald el6adasahoz képest. Viszont meglehetls
részletességgel foglalkozott a hus- és a vajexport megemelésének sziikségességével s az
abbdl addédd ellatasi hianyossagokkal. Azt bizonygatta, hogy miutan a gépbehozatal
kompenzalasara szant termékekbdl nem allt rendelkezésre megfeleld6 mennyiség, a
hidnyt vajjal és hussal kellett potolni. Bar ez - szerinte - nem jelenthet kilondsebb
problémat, mivel van helyettiik olcsé tojas, olaj és zsir. Ugyanakkor igen nagy
jelent6séget tulajdonitott a jobboldali szocidldemokratdkkal valé leszamolas
fontossdganak hangsulyozasdra. Megitélése szerint az egyenl6tlen termelékenységnek is
a jobboldali szocidldemokratak a f6 okozoi. Tovabba fontosnak tartotta leszégezni, hogy
Jle kell leplezni és el kell tavolitani az Uzemekbdl az aktivan ellenséges, jobboldali
szocidldemokrata elemeket akik azzal halaljdk meg a magyar népi demokracia veliik
szemben tanusitott elnéz6 magatartasat, hogy mint az imperialista haborus gyujtogatdok
még fel nem szamolt 6tédik hadoszlopa, a leghitvanyabb eszkézbkkel probaljak zavarni
munkdasosztalyunk, népiink békés épité munkajat”.8

Ger6 szocidldemokratdk elleni kirohanasanak helyessége mellett érvelt példaul Gyére
Janos, a Hoffher-gyar partbizottsdganak képviseletében és Hajdés Ferenc, az Egyesllt 1zz6
partszervezete nevében. Gyo6re szerint ahol csalds vagy termelést akadalyozé akcidk
fordulnak el8, ott mindenitt megtalalni a jobboldali szocidldemokratakat, akik egyébként
olyan ,mélyen be vannak fészkelve, hogy nehezen lehet kizdeni elleniik”.9 Hajds viszont
a miszaki értelmiségre gyakorolt rossz hatasukat tette széva.10 Az (lés elé terjesztett,
~A magyar népgazdasag fejlesztésének legk6zelebbi feladatai” cimet viseld hatarozati
javaslat a gazdasag allapotat altalanossagban pozitivan értékelte, ugyanakkor
targyilagosan és kritikusan vazolta a kllkereskedelem, a mez6gazdasag, a gépgyartas, a
kozellatas terlletén tapasztalhatd hianyossagokat, rendellenességeket. MeglehetGsen
hosszlra sikeredett a megoldanddé feladatok listdja, melynek zaré akkordjaként

2



megismétlodott a Gerd-referatumban elhangzott, a jobboldali szocidldemokratdk elleni
radikalis fellépés sirgetése.11

A hatarozatnak az egyik legkovetkezetesebben és leghatékonyabban végrehajtott pontja
a jobboldali szocidldemokratak tevékenységének ellehetetlenitése és lejaratdsa céljabdl
rendezett féktelen sajtokampany volt. A part kozponti lapja, a Szabad Nép szinte
naponta kozolt tuddsitast a leleplezett és birdsag elé allitott, kartevd, ellenséges
tevékenységet folytatd, bércsalé jobboldali szocidldemokratdak aknamunkajarol.12 A
sajtokampannyal egyidejlileg sorra szervezték a partaktiva-értekezleteket, szakszervezeti
gyliléseket, amelyek napirendjén a reakcios elemek, jobboldali szocialdemokratak elleni
fellépés mikéntje és a kozellatas terén mutatkozo gondok szerepeltek.13 A junius 24-én
és 25-én megtartott nagy-budapesti partértekezleten Kovacs Istvan titkar
beszamoloéjaban hosszasan foglalkozott a rendszerre veszélyes elemekkel vald leszamolas
szlikségességével. Erveit igy 6sszegezte: ,Ha megnézziik a legreakciésabb bércsaldkat és
normacsaldkat [...] azt tapasztaljuk, hogy zémében vagy volt jobboldali
szocialdemokratak, katonatisztek, az egyhazi reakci6 emberei vagy ezek kézvetlen
hatasa alatt allo6 emberek.”14A témegpolitikai munka hatékonyabba tétele érdekében a
kilonb6z6 aktivaértekezletek el6adoi szamara beszédvazlatot készitettek, és a témahoz
kapcsolddod Ujsagcikkek felhasznalasat javasoltak.15

A kozellatas terén megsokasodo panaszok miatt az MDP KV Titkarsag 1950. julius 19-i
Ulésén megtargyaltdak az Allamgazdasagi Bizottsag témaban elkészitett jelentését és
javaslatat. Ekkor kilondsen a husellatassal kapcsolatos, korabbiakban elfogadott
hatarozatok kovetkezetes betartdsat szorgalmaztak.16 Mivel lényeges valtozas, javulas
révid idén belll nem kovetkezett, nem is koévetkezhetett be, az MDP Nagy-Budapesti
Partbizottsaga 1950. augusztus elején napirendre tlizte a kozelldtasban kulcsszerepet
jatszd Kozért-hez tartozé vallalatok és egyes arudak felllvizsgalatat. Az MDP KV
Titkarsag szeptember 14-i Ulésén ismét foglalkozott a kozellatas lgyével, beismerve,
hogy az intenziven no6vekvd vasarléer6 igényeit nem tudjdk az élelmiszer-
kereskedelemben kielégiteni. A kedvezétlen id6jards miatti rossz termés, a kevés és
gyenge min6ségli takarmany miatt a mezdégazdasag képtelen a partvezetés elvarasainak
megfelelni. Igaz, hogy a takarmanyhidny kovetkeztében megnoévekedett a felvasarlasra
felkinalt allatallomany, de komoly gondot okoz a hus tarolasanak megoldhatatlansaga.17

A KoOzért-nél elrendelt partvizsgalatok targyaban szeptember kozepén megtartott
értekezleten részt vettek az egyes vallalatok és részlegeik vezet6i, valamint intéz6i (tébb
mint szadz f6). A Husértékesit6 Nemzeti Vallalatot, Szita Pallal az élen, huszonoéten
képviselték.18 Az el6add a vizsgalat elrendelésének szilkségességét egyfel6l a laza
munkafegyelemmel, a vezeték felel6sségérzetének hianyaval, a dolgozok ko6z6tt
~megbuvd ellenséggel” magyarazta. Masfeldl arra hivatkozott, hogy rossz, aranytalan a
Kézért munkaer6-gazdalkodasa, tul sok a tisztvisel6 (9009 f6bSl 1591 dolgozik
adminisztrativ munkakorben), nagy a vallalat rezsije, komoly problémak mutatkoznak az
aru elosztasa terén is. Kilondsen a munkasok lakta keriiletekbe kiszallitott élelmiszerek
mennyisége és mindsége kifogasolhatd. Az értekezlet szdénoka sziikségesnek tartotta
példaként kiemelni a diszkriminativ aruelosztasban vétkesek kozul a Husértékesito
Nemzeti Vallalatot, illetve annak vezet6jét, aki csak tObbszéri figyelmeztetés utan
valtoztatott némiképpen a ,tisztességtelen lzletpolitikajan”.

Ugyanakkor elismerte, hogy a Kozért-nél dolgozd6 kommunistak is hozzajarultak a
kozelldtas terén felmeril6 nehézségekhez. Ugyanis nem voltak elég éberek, igy
kertlhettek ,ellenséges elemek” komoly pozicidoba, mint példaul a Sajtéosztaly vezetdje,
a jobboldali szocidldemokrata dr. Miklés Laszlo, igaz, 6t mar Orizetbe vette az
Allamvédelmi Hatdsdg - kozolte az el6add. Majd hosszasan sorolta a kommunista
parttagokra harulé feladatokat. Gallai Jozsefné, a Husértékesit6é Nemzeti Vallalat
parttitkara hozzaszolasaban szintén parttarsait tette felel6ssé, hogy nem léptek fel elég
erélyesen a vallalatnal ,megblvd ellenséggel szemben, és megtlrték a korrupt,
osztalyidegen elemeket”.19 Az értekezlet utan két nappal a ,blinbakkeres6k” eredményes

3



kozremilkodésével ,sikerilt megtalalni” a leend6 ,blinbakokat”, a husellatas kordli
gondok f6 el6idézésében vétkesnek prejudikalt személyeket, a Husértékesit6é Nemzeti
Vallalat egyes vezet6it. S nem véletlen, hogy a letartoztatottak kozétt az ,osztalyaruld”
jobboldali szocidldemokratdk reprezentansai is megtalalhatdk voltak.20 Ezzel egy id6ben
Ujabb agitaciés kampany kezdddott, elsGsorban a Szabad Népet és a Vildagossagot21
kivantak mozgédsitani az (gy érdekében, miutan a partvezetés onkritikusan beismerte,
hogy eddig nem sikerllt a kozelldtdsi gondok, hibak okozodival, az ,aru felhalmozd,
feketéz0, ellenséges elemekkel” leszamolni. Ezért tartottdk szilikségesnek, hogy minél
tobb konkrét eset bemutatasaval és idGszer(i érvekkel segitse a partsajté az ,ellenség”
leleplezését. A népneveld6 munka hatékonyabba tételével szandékoztak fegyvert
kovacsolni a ,rémhirterjesztékkel”, a ,haboras panikkeltékkel” szemben, akik szerint
azért van hus- és egyéb élelmiszerhidany, mert az arut kiviszik a Szovjetuniéba és az
Egyesult Allamokkal haborlskod6 Koredba. A part vezetdi meglehetésen kritikusnak
itélték a helyzetet. Ezért is szorgalmaztdk - a szerintik — a belkereskedelmi halézatba
beéplilt spekuldnsok és jobboldali elemek likvidalasat, a Husértékesitd Nemzeti Vallalat
letartéztatott vezetdi elleni vadirat mieldbbi elkészitését, a targyalas és az itélethirdetés
slirgds végrehajtasat.22

Az 1950. szeptember 20-an megtartott MDP KV titkarsagi értekezleten a kdzponti téma
ismételten a kozellatas. Az el6addk Ger6 Ern6 és Horvath Marton voltak. A tanacskozason
hatarozat szliletett a kozellatdsi nehézségekkel kapcsolatos azonnali teenddkrél. A
terjedelmes sz6veg kilon részletezte az agitacio, a kereskedelem és a beszolgaltatas
terén végrehajtandd feladatokat, valamint a partszervezetekre haruld teenddket. Az
igazan szigoru utasitdsokat a IV. pont, a ,Rend6ri és igazsagligyi rendszabalyok”
tartalmaztak, amelyek egyben bepillantast engednek a korabeli koncepcids eljarasokhoz
elére megkonstrudlt forgatékonyvek mihelytitkaiba.

,1. HUsért-panama dgyet 23-ig le kell targyalni. Az (gyészség nagytermében
munkasbirésag elé kell allitani a févadlottak kéziil 7-8-at.

a.) Az itéletet még aznap meg kell hozni és végre kell hajtani. [Kiemelés - V. E.]

b.) A sajté folyd ho 22-én kézélje az (gyészségi kézleményt a ,Husért” lgyrél, 23-an
kézélje a vadiratot, 24-én az itéletet. A targyalasrol a radio kézéljon részleteket. Ezzel
kapcsolatban vesse fel a Szabad Nép és a sajto a tarsadalmi ellenbrzés
megszervezésének jelentségét.

Felelbs: Révai [Jozsef] elvtars

Décsi [Gyula] elvt. (igazsagiigyi vonalon)

Nemes [Dezsb] elvt. sajté és radié vonalon

c.) A targyaldson elsbésorban nagyiizemi munkasok, f6leg munkdsasszonyok vegyenek
részt.

Felel6s: Nagy Maria elvtarsnd.

2. Az AVH és a rendbrség deritsen fel néhdny sulyos &ruhalmozé spekuldns esetet, az
Ugyészség gyorsitott eljarassal dllitsa birésdg elé, - az (igyet a sajté ismertesse.23
Felel6s: Péter Gabor és Kurinszki Sandor elvtars

Décsi [Gyula] elvt.”24

Eme ,rendszabdlyok” betli szerinti végrehajtdsarél a politikai hatalom kell6képpen
gondoskodott. Szeptember 22-én meg is jelent a kozlemény a Husértékesitd Nemzeti
Vallalatnal folytatott allamigyészségi nyomozasrol, melynek eredményeként fény derilt
a ,nagyszabasu blincselekményre”. Eszerint a nyomozas soran kiderilt, hogy a
tettestarsak (a sajtokozlemény ekkor még csak 7 személyt nevezett meg) 5000 q hust
vontak el a kozellatastdl, és klilonb6z6 csalasi fortélyokkal 4 millié forintnyi jovedelemhez
jutottak. A cikk arrdl is tajékoztatja olvaséit, hogy a vadirat mar elkésziilt, s az Ggyet -
el6zetes utasitas szerint - 23-an munkasbirdsagi tanacs fogja targyalni. Ugyanazon a
napon valamennyi jelent6sebb napilapban - Szabad Nép, Népszava, Magyar Nemzet, Kis
Ujsdg - kozolték a vadiratot,25 majd a kdvetkezd napon részletesen tudésitottak a per
lefolytatasardl, ismertették a kihirdetett és végrehajtott itéleteket. Kiilonds, hogy a
Kézért Dolgozdk Lapjanak szeptember 23-i szama nem tett emlitést sem a vadiratrdl,
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sem az arra a napra kit(izott targyalasrdél. A hetilap szeptember 28-4n megjelend
kovetkez6 szama csupan ,Egy dolgozd levele” megjegyzéssel kozolt rovid reflexidt a
perrél.26 Még a Ludas Matyi is koOzlékenyebb volt, két humorosnak szant, de
meglehetésen gyenge cikkecskét is kozzétett az Ugyr6l a kovetkez6 cimekkel:
,Felhdboritd gaztetteikrdl vallanak a HUSERT-vezetSk blinszdvetkezetének tagjai”; ,Draga
hasnak hig a leve”.27

A Gonczi Gyorgy allamiigyész és Alapi Gyula ligyészségi elndk altal szeptember 20-i
keltezéssel szignalt vadiratbol kideril, hogy sikerllt megallapodni, hany husipari vezeto
szamara rendezik meg a ,kirakatpert”. A munkasbirésag elndkének, Olti Vilmosnak
megklldott vadirat szerint nyolc letartoztatott személy ellen a 8800/1946. ME. rendelet
alapjan ardragitd visszaéléssel és a kozellatas érdekeit veszélyezteté cselekmények
elkdvetése miatt indul a blintet6eljaras. Az egyes sajtokozlemények kozotti eltérés csak a
vadiratbdl kiemelt, frappansnak gondolt vagy onkényesen adott, figyelemfelkeltésnek
szant alcimekben nyilvanult meg. E tekintetben a legszolidabb és legtargyilagosabb a
Szabad Nép Ujsagirdja volt, 6 csak e két szolidabb alcimet alkalmazta : ,Jobboldali
szocialdemokratak, volt nagyvagok, hentes (izem tulajdonosok bandaja”; ,A legszigoribb
€s elrettent6 bilntetést!” A legbOkezlibb az alcimek tekintetében a Flggetlen
Kisgazdapart lapja, a Kis Ujsag. Ime néhany a tucatnyi alcim kozul: ,A nép ellenségei:
nagyvagok, spekuldnsok, jobboldali szocidldemokratak, A vezérigazgaté szabotalta a
vallalatot; Egy megvesztegetett igazgaté ziilleszti az ellenbr halézatot; A jobboldali
szocidldemokrata tékés mddszerei”. A vadlottak bemutatdasdban a Magyar Nemzet
jeleskedett, meglepben kozonséges, személyeskedd stilusban jellemezve Gket:

~Nyolc elvetemiilt gonosztevlé sunyit a targyaldteremben a vadlottak padjan. Vezériik
Szita Pal févadlott, a Husért vezérigazgatdja, volt aktiv nyilas, a munkdsmozgalomba
befurakodott peyerista szocialdemokrata; Imreh Janos, a korrumpalt féosztalyvezets; a
dolgozdk gyomran horribilis vagyonokat gy(ijté, t6bbszérds haztulajdonos Hizsnyai Pal; a
hajdani nagyvagod Solti Istvan, a larva arcu sikkaszté Koncz Jézsef, az ellenérvesztegetd
Sipos Jozsef, a kénnyekig meghatddott, kinyalt jampec Marta Andras, az Al Capone-feji
Draskoczy [sic!] LaszIlo.” A vadpontok hallatan az Gjsagiré meglatasa szerint 6sszeomlott
,a fennhéjézd, handabandazo fické, Szita Pal és a dekadens, szenilis lordabrazatu Imreh
Janos”.28

A blnlgy targyaldsa a ,torvényes eljaras” latszatat keltve a nyolc védoligyvéd
jelenlétében vette kezdetét. A per sordn azonban nemigen hallattdk hangjukat, ha
elvétve mégis szot kértek, akkor els6sorban a vadlott sziilei, rokonai feldl érdeklddtek,
vagy valami jelentéktelen megjegyzést tettek. Részvételik a szinjatékban
tulajdonképpen teljesen formalis volt.29

Az els6rendl vadlott, a tobb mint két évtizedes szakmai gyakorlattal rendelkezd Szita Pal
1949. janius 1-jétdl volt a HUsértékesitd Nemzeti Vallalat (a peranyagban: HUSERT-ként
szerepel) vezérigazgatdja. Az ebben a mindségében elkdvetett vétkeit a vadhatdsag
szemében sulyosbitottak csalddi és multbeli munkahelyi, valamint politikai kapcsolatai. A
masodik vildghaborl elétt ugyanis a ,peyerista vezetés alatt miikédétt AFOSZ30 keretén
beliil [...] Bechtler Péter31 klikkjéhez tartozé Reisz Mdric32 kdrnyezetének volt tagja”. A
Hasértékesits Nemzeti Vallalat élére keriilve az AFOSZ-nal ,meghonosodott korrupt,
jobboldali szocidaldemokrata rendszert” vezetett be. Régi munkatarsait, jobboldali
szocidldemokratakat, ,rovott multd spekulansokat” és kilonb6z6 ellenséges elemeket
helyezett a legforgalmasabb boltok élére. Szita kihallgatasa soran fényt deritettek kettls
parttagsagara, de az ezzel kapcsolatban feltett kérdések, bemutatott bizonyitékok kétes,
pontatlan adatai megkérddjelezik az igazsagszolgaltatas embereinek feddhetetlenségét.

Kezdetben Szita nem emlékezett arra, hogy nyilas kapcsolatai lettek volna, s arra sem,
hogy 1937-ben belépett a nyilas partba.33 A prezentalt belépési nyilatkozaton és a
vadhatosag altal beszerzett bejelent6lapon lakhelyll azonos utca volt feltlintetve, ahol
azonban a vadlott soha sem lakott. KésGbb ,felfrissitették” emlékeit, és beismerte, hogy
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valamikor egyszer jart a szoban forgd part helységében, és beiratkozott, de soha tobbet
nem ment a tajukra sem. Azt azonban bevallotta, hogy n6vére és annak férje tagja volt a
nyilas partnak, a férj a vezet6ségnek is. Nemigen sikerllt tisztazni azt sem, hogy Szita
mikor lett tagja az SZDP-nek. Vallomasa szerint 1945-ben, a beszerzett tagsagi konyv
szerint 1941-ben. Végqll az lgyész segitségével megoldddott a talany. Goénczi ugyanis
felvetette, hogy Szita bizonyara olyan tanukrol gondoskodott, akik az 1941-es idGpontot
bizonyitottak. Ezzel az okfejtéssel végil a vadlott is egyetértett. A csaladon belili
ellenséges elemek utan kutatva a térvénykezd testilet beismerd vallomast kapott. Szita
bevallotta, hogy rokonsagaban volt csendér is, batyja pedig az egyik allamositott tizem
tulajdonosa volt, egykori csendérnyomozé 6rmester ségoranak, Csizmazia Lajosnak pedig
a vallalat szallitasi osztalyan biztositott allast.34

A Szita vallalati munkdjaval kapcsolatos koholt vadpontok a kovetkezdk: irdnyitasaval
~bevezették azt a rothadt, megvesztegetésre alapitott rendszert, mellyel a jobboldali
szocialdemokratak az AFOSZ-t elziillesztették”, Lehet6vé tette, hogy barati koreihez

tartozd boltvezeték kilonb6z6 manipulaciékkal - indokolatlanul sok papir és a
megengedett szazalék feletti csontraadas, a mérleg fals mérésre allitasa, a gyengébb
mindségli, csontos hus szinhls araban torténd szamldzdsa stb. - megkarositsak a

vasarlokat. Elnézte, hogy az ily modon nyert értékes, kivaldé mindségl arut
vendégloknek, eszpresszoknak, magankereskeddknek magasabb aron, blokk nélkil
rendszeresen biztosithassak. Az igy szerzett, valtozd6 mennyiségld kilon bevétel
legtobbszor csak az arudavezetl zsebébe vandorolt, jo esetben az alkalmazottaknak is
juttattak belGle, sOt Szitanak és az értékesitési osztaly vezetéjének, a masodrendl
vadlottnak, Imreh Janosnak is, valamint megvesztegetési céllal az ellenéroknek. S hogy
minderre ne deriljon fény, a varhatd ellenérzéseket Szita sajat embereivel elére tudatta,
vagy ha az ellen6rok a vizsgalatok soran visszaéléseket tapasztaltak és azt a tudomasara
hoztdk, s a baratokat érintette az gy, akkor legtobbszor eltussolta.

A ,cinkostars”, Imreh Janos, eredetileg kantortanito, az ,ellendri kar korrupt vezetéje” -
ahogyan a Kis Ujsdg tudoésitéja fogalmazott35 - mar tobb mint egy évtizede dolgozott a
szakmaban, de csak nagyon rovid ideig az AFOSZ-nal. 1948 majusaban kertlt a Kozért-
hez,36 majd a Husértékesitd Nemzeti Vallalathoz. Ott a feladata a személyzeti munka és
az ellen6rzés megszervezése, a cég vagyon- és aruleltaranak vezetése, az ellatassal
kapcsolatos zavarok elharitdsa, tovabba a 31 fOs ellen6ri garda szakmai felligyelete volt.
Imreh - bizonydra a koncepciés eljards okozta kényszerhelyzet kovetkeztében -
beismerte, hogy vadlott tarsai kozll Draskdczi LaszIotdl, Marta Andrastdl, Koncz
Jozseftdl, Solti Istvantdl is fogadott el pénzt, és ennek révén Gsszesen 4200 forinthoz
jutott. Kihallgatasakor az ligyész kérdéseire valaszolva azt allitotta, hogy Szita mindenrdl
tudott, arrdl is, hogy az ellenérok korruptak, nemcsak elfogadnak pénzt, hanem meg is
kovetelik, hogy megvesztegessék Oket. Ezért valamennyiiiket le is akarta cserélni. Azt
azonban tagadta, hogy 6 ellen6rzések el6tt értesitette volna az lizlet vezetdjét, mivel azt
csak leltarozas el6tt tette meg.37

A tovabbi hat vadlott mindegyike tobb évtizede dolgozott a hdusiparban, ki
Uzletvezet6ként, ki tulajdonosként vagy tarstulajdonosként. A blinelkdvetés idején
mindannyian a Kozponti Vasarcsarnokban arudavezet6i beosztasban voltak.
Kihallgatasukkor a tanacs elntke, Olti Vilmos altal feltett sablonkérdésekre tobbnyire az
elvarasoknak megfeleld, blndsségiiket beismer§ valaszokat adtak, csak ritkan
keveredtek a vaddal vagy onmagukkal ellentmondasba. Hiszen a nyomozds soran mar
szembesiltek hasonld kérdésekkel, és a targyaldteremben sem okozott nekik gondot a
sajat ,blnlajstromuk” felidézése. Mindegyikliik pontosan el6 tudta adni, hogy mi volt a
feladata a vallalatnal, miként tett szert husfeleslegre, hogyan karositotta meg a
vasarldkat. Vallottak, hiszen vallaniuk kellett, a méréssel kapcsolatos kulénb6z6
manipulaciokrdél, arrdl is, hogy az igy keletkezett, altaldban mindségi hasfelesleg miként
jutott szamlazas nélkll, hatdsaginal magasabb aron az egyes elsG osztalyu éttermek,
vendéglok, eszpresszok vezetbihez, esetenként magankeresked6khoz.



Arra a kérdéscsoportra is kielégité adatokat tudtak szolgaltatni, hogy mikortdl valt napi
gyakorlatukka a vallalatndl a csaldas, mennyi pluszjovedelemre tettek szert, mivel
magyarazhaté, hogy eddig nem derlltek ki a sorozatos szabalytalansagok,
torvénytelenségek. Itt a valaszok természetesen egyénenként nagyon eltértek
egymastol. Volt, aki csak par hénapja tért ra jovedelme ilyetén gyarapitasara, masok
szinte a vallalat megalakuldsa vagy arudavezetGi beosztdsba kerlilésiik éta foglalkoztak
pénzszerz6 Ugyletekkel. EbbOl kovetkezOen a bezsebelt 6sszegek is nagy eltérést
mutatnak. A harmadrend( vadlott példaul havonta atlag 4000-8000 forinttal gyarapitotta
jovedelmét, a hatodrendl csak 4000-5000 forintra tudott szert tenni, de nagyjabdl két
év alatt 70-80 ezer forintra rugott illegalis bevétele.38

A kihallgatasok sordn a megvesztegetett vezetok és ellendrok, valamint az ,elfeketézett”
husipari termékek orgazdai és Uzlethelységeik nevesitésére is sor kerllt. Tovabba a
korrupcids pénzek atadasanak gyakorisagara, helyszinére és 6sszegeire vonatkozd pontos
adatokra is fény derilt. Hogy valdban korrekt adatok hangoztak el a targyalason, az alig
képzelhetd el. Hiszen az eldre gyartott koncepcidt igazold vallomasokra kényszeriltek a
perbefogottak. Az élelmiszer kereskedelemben minden bizonnyal fordultak el6
visszaélések, megvesztegetések, amelynek mértéke pontosan nem hatarozhaté meg,
ugyanis erre vonatkozod forrasok nem alltak rendelkezésemre. E per célja nem az igazsag
kideritése, sokkal inkabb a példastatualas, a megfélemlités és az ellenségnek vélt
személyek kegyetlen megbiintetése volt.

Meglep6, hogy a birdi testllet eln6két mennyire érdekelték a megvesztegetés helyszinei
Soha nem mulasztotta el feltenni az erre iranyuld kérdését. A valaszok meglehetésen
vegyes helyszinrél arulkodnak: palyaudvar, kapualj, étterem, WC stb. el6fordult, hogy
boritékban csusztattdk a delikvens zsebébe az adomanyt, de legtobbszor csak
kézfogaskor tették a markaba, s6t az is el6fordult, hogy a féellenért, Weinacht Imrét
hasznaltdk a Szitanak szant pénz kozvetitésére. Hogy miért folyamodtak a feletteseik
korrumpaldsahoz, minden bizonnyal arra is megvolt az elére megkonstrualt és betanitott
valasz. Az egyikik a megvesztegetéseket a kdvetkezdkkel indokolta: kéztudott volt, hogy
mindenki juttat nekik pénzt; aki nem teszi, az nem lehet biztonsadgban az alldsaban.39
Az 6todrendl vadlott igy védekezett: ,Abbdl a célbdl, hogy a kézbsség megkarositasabdl
bajom ne legyen, az ellen6réket pénzzel birtam hallgatasra.” 40

Ugyanakkor fontos volt annak feltérképezése is, hogy ki mire koéltotte a tisztességtelenil
szerzett kilonvagyonat. A targyalason elhangzott vallomasok és a nyomozati anyagok, a
lefoglalt értéktargyak jegyzokonyvei sok esetben eltértek egymastdl. A vadirat szerint a
fényliz6 életmodban él6, nagystili tarsadalmi kapcsolatokkal, luxusnak szamité
lakberendezési és egyéb vagyontargyakkal, ékszerekkel rendelkez6kr6l eleve
feltételezték, hogy mindezeket a lehetéségeket, értékeket az ,ellopott” pénzekbdl sikerllt
a maguk szamara biztositani. Két vadlott valdban rendelkezett bizonyos értékekkel, de
egyaltalan nem biztos, hogy mindazt a Husértékesitd Nemzeti Vallalat létrehozasatdl
szamitott alig tobb mint egy esztendd alatt elkovethet6 csalasok révén szerzett pénzbdl
meg tudta volna vasarolni. Am az 6 esetiikben sllyosbitd tényezdként eshetett a latba,
hogy egyikik - a hatodrend(i vadlott - 1945-ben ,érdekbdl” belépett az SZDP-be és
annak jobboldalahoz tartozott még akkor is, amikor 1949-ben a vallalathoz kerilt. (Noha
ekkor mar a part ténylegesen nem is létezett.) A masikukrdl (a harmadrend( vadlottrodl)
~kéztudott volt fasiszta gondolkodasa és az is, hogy a nyilasokkal egylitt Németorszagba
sz6kott”. Ennek ismeretében mégis az egyik legnagyobb és legforgalmasabb aruda
vezetGje lehetett.41

A targyalasra beidézett minddssze hét tanu42 kozll csak egy volt, aki nem tartozott a
vallalathoz, a Boleré nev(i belvarosi luxusétterem egykori tulajdonosa, Elekes Pal.
Kihallgatasakor el6adta, miként tudta vendégei szamara biztositani hetente a 40-50 kild
kivald min6ségli hust Hizsnyai Palnak, a harmadrendld vadlottnak kd&szénhetben.
Ugyanakkor hatarozottan allitotta, hogy a husért, mindig blokk ellenében, hatdsagi arat
fizetett az egyik beosztottja, akinek a beszerzés volt a feladata. Elekes tulajdonképpen
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komoly terhel6 adatokat nem szolgaltatott az itélkez0 testilet szamara. Jézsa Tibor, a
széban forgd arudavezet6 segédje viszont azt vallotta, hogy az Uzletbdl hetente 5-6 q
mindségi has kerilt ki a magdnszektorba. Ezt maga Hizsnyai is elismerte. A tdbbi
tandhoz intézett birdi, lGgyészi kérdések kizardlag a két fovadlott blindsségére, de
els6sorban Szita Pal multbeli politikai ténykedésére vonatkozd tovabbi terhel6
bizonyitékok beszerzésére iranyultak. Fontos volt az is, hogy a Husértékesité Nemzeti
Vallalattél, valamint egyes nagylzemekbdl a targyalasra kivezényelt valogatott
hallgatésag vadlottak iranti megvetése a helyszinen hallottak alapjan régziljon és
tudatosodjék. Ugyanezt a célt szolgdltdak a helyszinre kirendelt radidsok, filmesek és
Ujsagirok is. A Szabad Nép egyik tudédsitdja szerint az 6 jelenlétiikre azért is van szikség,
hogy ,ismerjék meg a dolgozdék a per anyagat. De ismerjék meg azok is, akik még ma is
akadalyozzak koézellatasunk zavartalan lebonyolitasat: az aruhalmozok, a pult aldl
feketézbk, a hardcsolok. Léssak: igy jar az ellenség. [...] Osszejétszhat nyilas, jobboldali
szocdem, egykori t6kés, nagyvago43 a nép ellen. De a nép erls: a munkasbirdsag itélete
a proletardiktaturardl beszél.”44

Weinacht Imrének, a vallalat féellen6rének tanuvallomasa némiképpen ellentmondasosra
sikeredett. Veleménye szerint azt, hogy Szita a vezérigazgatéi posztra kerllt, az
~Afoszosok-nak” kodszonhette, és fontos szerepe volt az AFOSZ-ban meghonosodott
munkamoral és munkamodszer atérokitésében. Mikor Szita politikai beallitottsagarol
érdeklédott az elnok, akkor a tanu el6szor kozolte: ,baloldalinak ismertem, hiszen egylitt
jartunk partiskolaba”. Miutan az eln0k emlékeztette arra az esetre, amikor a tanu
kérésére Szita nem ment el a vecsési szovjet emlékmu leleplezésére, elbizonytalanodott
és visszavonta elobbi meggy6zének hatd véleményét. Azt viszont hatarozottan allitotta,
hogy nem tudott nyilas parttagsagardl. A tovabbiakban a vallalatndl tapasztalhaté
korrupciéval, az ellen6rzés ellehetetlenitésével, a csaldasokkal, lopasokkal,
szabalytalansagokkal és a vezérigazgatd vétkességével kapcsolatban kellett nyilatkoznia.
S meg is tette.

A magdt kommunistanak vall6 Fischer Ernéné arudai pénztidros a vaéllalatnal a
kommunistak irant megnyilvanuld gyll6letrél, a gyakori athelyezése miatti egyéni
sérelmeirdl és az altala tapasztalt suUlyos visszaélésekrdl vallott. Kiléndsen a munkasok
lakta kerlletekben tapasztalhatd aranytalan huselosztast sérelmezte, ami - szerinte - a
vezérigazgatd helytelen Gzletpolitikajanak volt a kévetkezménye. Fischernéhez hasonldan
a ,kommunista elvtarsakkal” szemben megnyilvanuld durva diszkriminativ banasmadot
tette szova kihallgatasakor Somlai Laszlo, a Kozért Kereskedelmi Kozpont
igazgatohelyettese. El6adta, hogy a husellatas terén mutatkozé bajok idébeni észlelése
érdekében a nagyobb Uzletekbe be akartak épiteni ,megbizhatd elvtarsakat”, de az 6ket
ovez6 ellenszenv miatt mindez nem vezetett eredményre. Szita nyilas parttagsagaval
kapcsolatban az elndk felszolitdsdra felidézte egy régi elvtarsa torténetét, aki
~€lmondotta, [...] hogy Szita nyilas, s6t karszalaggal is latta, és abban az (izletben, ahol 6
dolgozott a Légradi Karoly utcaban, ahogy az elvtarsam mondta, ki volt irva, hogy
zsidokat nem szolgalunk ki”.45

A térvény értelmében szakértoi vélemény meghallgatasa is elengedhetetlen kelléke volt a
munkasbirésag (uzsorabirdsagi kilontanacs) igazsagszolgaltatasi procedurajanak. Juhasz
Janos mészaros és hentessegéd, husaru-gyari milvezetd apro részletességgel taglalta a
kilénb6z6 husféleségekkel elkdvetett, illetve elkdvethetd csalasokat, a méréssel, papirral
és csonttal kapcsolatos manipulaciokat. Az altala felsorolt ,visszaélések” magyarazatul
szolgalhattak arra, hogy miként sikkaszthattak el a vallalat vezetdi alig tobb mint egy év
alatt kozel 9 millié forintot, és hogyan vonhattak el a kozellatastol csaknem 10 ezer q
hast. Ugyanakkor hozzajarulhattak a birdi testlilet torvénysért6, kegyetlen itéletének
meghozataldhoz is.46

Gonczi Gyorgy allamigyész vadinditvanyanak a bevezetGjében a tényeket és az MDP
vezetése altal is elismert sulyos koézellatasi gondokat, nehézségeket teljesen figyelmen
kivil hagyva, débbenetes megallapitast tett: ,Ennek a pernek soran bebizonyosodott,
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hogy az orszag mindennel el van latva. Ezek a készletek mindenkinek biztositanak azt az
ellatast, amelyrél a nyugati allamokban a dolgozdk almodni sem mernek. Azonban
bizonyitast nyert az is, hogy elvetemiilt burzsoak és fasiszta elemek, volt nagy vagok,
lizemtulajdonosok, rovott multi spekulansok, jobboldali szocialdemokratak, levitézlett
nyilasok megtalaltak a rést, ahol befurakodhatnak kézellatasunk vezeté helyeire.”47
Miutan Osszegezte a vadlottak kihallgatdsakor elhangzottakat, a tanuk vallomasait, a
szakért6i véleményt, amelyekkel tulajdonképpen kiegészitette, arnyalta az eredeti
vadiratot, ,gondosan megvizsgadltam mindent, ami a vadlottak javara szolgalhatna.
Szamukra sem enyhité kérilményt, sem olyan tényt nem talaltam, amelynek alapjan
irgalmat remélhetnének. [...] A munkasbirésag itélete irgalom nélkiil, elrettenté sullyal
semmisitse meg a vadlottakat. [...] A torvény legsulyosabb biintetését szabja ki a
munkasbirésag” — olvashaté a vadinditvany zaro soraiban.48

Hogy a védelem részérdl jelen 1évo Gigyvédek kerestek-e és talaltak-e védenceik szamara
enyhit6 korilményeket, arra egyetlen toredékesen fennmaradt védobeszédbdl
kovetkeztetni nem lehet, de az itélet drakodi jellege azt latszik alatédmasztani, hogy ez
esetben a blin6s6k mentségére esetleg felhozott érv, tény legfeljebb pusztaba kialtott szo
lehetett.49

A vadinditvany értelmében a Népkoztarsasag nevében a blntetétorvényszék mint
munkasbirdsag altal kihirdetett itélet igen sulyos és rendkivil kegyetlen volt. Szita Palt és
Imreh Janost ,folyamatosan elkévetett [...] a gazdasagi rend érdekeit sulyosan sérté
kozellatas elleni blintett” miatt haladlra és teljes vagyonelkobzasra itélte. Fébuntetésul
Hizsnyai Palt és Sipos Jézsefet 15-15, Koncz Jézsefet 13, Solti Istvant 12, Marta Andrast
és Draskdczi Laszlét 10-10 évi fegyhazra, mellékbiintetésil mindegyikliiket 10 évi
hivatalvesztésre és politikai jogaik gyakorlasanak felfiiggesztésére, valamint teljes
vagyonuk elkobzasara itélte, tovabba szabaduldsukat kéveté 5 évre a munkasbirdsag
kitiltotta 6ket Budapest terlletérdl.

Olti Vilmos, a birdi tanacs elndke a halalos itéletek kiszabasat azzal indokolta, hogy a
foblinGs6k esetében a blintetési tételek megallapitasakor a sulyosbité korlilmények az
enyhit6kkel (blntetlen elGélet, csaladi allapot) szemben ,tulnyomodak” voltak, ezért
~Veliik szemben a térvény teljes szigorat” kellett alkalmazni.50 Az elndk az itélet
indoklasat a kovetkez6 magasztos gondolatokkal zarta: ,A munkasbirésag az itélettel
elégtételt kivant szolgaltatni a vadlottak altal huzamosabb idén at a févaros dolgozéinak
okozott, pénzértékben ki sem szamithatd karokért. De az itélettel tanusagot is kivan
szolgaltatni az allam, a tarsadalom minden dolgozdja részére, hogy a kezeikre bizott
javakkal, a reajuk bizott hatalommal a nép érdekeinek szorgos kutatdsa mellett és
mindenkor hiliséges szolgalataval végezzék gyljté és eloszté munkajukat. A
tarsadalomnak azok a gydkeret verni nem tudd elemei pedig, akik annyira
megatalkodottak és elvetemiiltek, hogy sem a szép szd, sem a nevelés, sem a joindulatu
figyelmeztetés nem fog rajtuk: rettenjenek meg a dolgozé nép Gklétél, amely lesujt és
0sszezuzza a szebb, szocialista jovlre téré barmilyen formaban jelentkezé ellenséget.”51

Végezetil az elnok bejelentette, hogy az itélet jogerds és végrehajthatd, jogorvoslatra a
torvény értelmében nincs lehet6ség. A haldlraitélteknek azonban mddjaban all a
Népkoztarsasdg EInoki Tanacsahoz kegyelemért folyamodni. E lehetéséggel mindketten
élni kivantak, védoligyvédeik bejelentették, hogy a nap folyaman elkészitik és benyujtjak
védenceik kegyelmi kérelmét. Valdszinlleg erre mar nem kerilhetett sor. A peranyagbdl
itt is hidnyzd lapok ellenére a tdrgyaldst berekesztd mondat el6tt a kovetkezd,
sokatmondé szbveg olvashaté: ,A blintetétérvényszék kegyelmi tanaccsa alakul,
amelynek most nyomban megtartandd (Glésére az dallamigyész urat meghivom.”
(Kiemelés - V. E.) Ezen informacidk birtokaban az itélet megvaltoztatasaban az érintettek
aligha reménykedhettek. Hogy mi tortént a kegyelmi tanacstlilésen, arra vonatkozé
feljegyzés nem maradt fenn az utdkorra, de a meghozott dontés értelmében
mindkett6jukon a haldlos itéletet még aznap végre is hajtottdk.52 A targyalasrol, a
hallgatésag eseményekre torténd reagalasardl is — a partutasitasnak megfeleléen - a

9



radio folyamatosan, a lapok pedig szeptember 24-én részletesen beszamoltak.

LA targyaldterem kézénsége gylldlettel, megvetéssel fogadja e sarokba szoritott
patkanyok hazudozasat, vinnyogdasat és végil is — a bizonyitékok hatasa alatt tett -
kényszerli beismerését. Szemtbl-szembe all az ellenség, szemtbl-szembe allnak azok,
akik kocsmaknak és eszpresszoknak juttattak azt, amit a dolgozok allama a dolgozé
népnek szant. Nincs az a blintetés, ami elég nyomatékos és mélté lehetne e rettenetes
biinék megtorlasara” - olvashatd a Népszava tuddsitdsaban.53 Két nappal késobb a
lapban megjelen6 egyik cikk iréja megallapitotta, hogy a példas blintetés, szigoru itélet
»a dolgozd néplink megtorlé akaratat, a proletarhatalom kérlelhetetlen elszantsagat fejezi
ki”., Tovabba a tarsadalmi ellen6rzés fokozasara hivta fel a figyelmet, hogy minél elébb
leleplezddjenek a ,Szitakhoz és Imréhkhez hasonlé elemek”.54

Miutan lezajlott a munkasbirésagi procedura, megritkultak a témaval foglalkoz6
sajtokozlemények. Habar az allanddsulni latszo kozellatasi gondokrdl szolé tudositasok
olykor felidézték a ,nép birésaganak” nagyszer(i fegyvertényét, a Husért vezetbinek
példas megblintetését.55 A téma nem merilt feledésbe, hiszen az itélethirdetés utan két
nappal 0Osszehivott kerlleti partaktiva- (Kozért-aktiva-) értekezletek tag teret
biztositottak a kozellatds frontjan tapasztalhaté anomalidkkal kapcsolatban a per
felidézésére és tanulsagainak megvitatasara. Ugyanakkor a tanacskozasokon mozgdsitani
kivantak az ellenséges elemek, elsésorban a kartevé jobboldali szocidldemokratak
leleplezésére s a velik szembeni radikdlis fellépésre. Hogy a fOvaros valamennyi
kerlletében azonos idépontban, zdkkendmentesen és eredményesen zajlédjék le az
értekezlet, bizonyara most is kaptak a kerileti titkarok segédanyagot, azaz el6adasuk
vezérfonalat tartalmazd sillabuszt. Erre enged koévetkeztetni az azonos szoéfordulatok
hasznalata, az egyes résztémak felvetése, a példak, a konklluzidk egyezése. Az egyes
aktivaértekezletekrél fennmaradt jegyzékdnyvek arrdl tanuskodnak, hogy a vallalati és
kozellatasi problémakat felvetd eldadd vagy a témahoz hozzasz6lé nem mulasztotta el a
Hasértékesitd Nemzeti Vallalatnal felgéngydlitett ,panama-botranyt” a jobboldali
szocidldemokratdk aknamunkajaval magyarazni. Ez tértént - tobbek kozott — a XVIII.
kertleti értekezleten is, ahol Petrics Pal (az egyik legid6sebb husipari munkas, 1919-es
voroskatona) felszélalasaban, egyetértve az el6add, Koos Jozsef kertleti titkar Hasért-
Uggyel kapcsolatos véleményével, hosszasan ecsetelte sajat allaspontjat. Kérte, hogy a
Partbizottsag a Kozért-nél és a Husért-nél ,fokozottabb ellenérzést foganatositson |[...]
kilbnésen azért mert ott féleg peyerista elemek vannak.[..] hasson oda, hogy a
HUSERT-nél egy Ujabb kdderezést hajtsanak végre, mert biztos vagyok benne, hogy még
tébben fognak kiesni a vezetbi funkciobdl, mert a Szita (igy még koran sincs lezarva.
Tudatositani kell a dolgozdékkal, hogy a munkasosztaly tud kételet csinalni a nép
ellenségei, a munkasosztaly aruléi szamara.”56 Hasonld, szocidldemokrata-ellenes
hangulatban zajlott példaul a XI. és a XXII. kertleti aktivaértekezlet is, ahol els6sorban
azzal vadoltdk a jobboldali szocidldemokratdkat, hogy mindig ott fejtik ki bomlasztd,
ellenséges tevékenységiket, ahol a legtobbet tudnak artani a népi demokracidnak,
vagyis a kozellatas tertletén.57 A VIII. kerileti agitacidés-propaganda osztaly titkara,
Szenes Imréné, a helyi agitaciés munka tapasztalatait taglalé irdsaban - tébbek kozott -
azt hidnyolta, hogy a népnevel6k nem mutattak ra, hogy ,a Husért-szabotazs nem
egyszeriien kézellatasi kérdés, hanem a béke ellenségeinek, az amerikai imperialistak
belsé ligynékeinek tamadasa békénk, néplink épité munkaja ellen”.58 E roévid
sajtokozlemény is azt sugallja, hogy sokkal tobbrdl volt sz6, mint k6zénséges kozellatas
elleni blincselekmény megtorlasarol, a gazdasagi jelleggel inditott igazsagszolgaltatasi
eljaras komoly politikai tartalmat is takar.

A pert kovetden az Elelmiszeripari Dolgozdk Szakszervezete (EDOSZ) rendkiviili
taggylilésen kivant a torténtekkel foglalkozni. A gy(lésen az 1500 Husért-dolgozon kiviil
részt vett a szakszervezet fGtitkara, az Uzemi bizottsag titkara, a szervezési osztaly
vezet6je, Haleczky Mihaly - aki egyébként a téma el6addja volt —, a Husértékesitd
Nemzeti Vallalat Uj vezetéje (Dési Ferenc) és parttitkara (Gallai Jozsefné). Haleczky
szerint az értekezlet legfébb célja, hogy a Husért volt vezetGinek ,aljas és kartékony
munkajat” megtargyalja, és megismertesse a vallalat dolgozdival Szita és tarsai
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blinlajstromat, tovabba, hogy a vezet6ség nevében oOnkritikat gyakoroljon, amiért nem
ellendrizték kelloképpen a vallalat munkajat, hagytdak magukat félrevezetni, s nem
alkalmaztak a ,forradalmi éberséget”. Szita vétkeit sorjazva kulén kiemelte a
kommunista munkaskaderek mell6zését, a szocidlis lgyek elhanyagoldsat, az intézo
garda politikai tovabbképzésének negligalasat, a bérrendezés ,liberalis” kezelését. Ez
utdbbi azt jelentette, hogy tobbszori figyelmeztetés ellenére sem volt hajlandd attérni a
teljesitménybérezésre, és elzarkdzott mindenféle fizetésrendezés el6l, mondvan, az ,nem
fontos, mert meglopja mindegyik a magaét”.59

Az el6adoi beszéd a kovetkezd buzditd gondolatokkal zarult: ,Bizonyitsuk be Budapest
népének, hogy a Husért dolgozék nem azonositjak magukat a kivégzett és letartoztatott
vezetbkkel, munkajuk megjavitasaval szerezziik vissza Nagy-Budapest dolgozdinak
szeretetét és rokonszenvét, [...] méréseink és szamlazasaink pedig mintaképei legyenek
a becsliletességnek. Ilyen munkaval adjunk csattands valaszt az imperialistak hazai
ligynékeinek, a jobboldali szocidldemokrataknak.”60

A szakszervezeti taggyllésen az el6addé és a hozzaszdlok részérdl elhangzottak azt
sugalljak, hogy ez a nagyszabasu, els6sorban propaganda célu rendezvény is, csakugy,
mint a Szita és tarsai per politika elokészitése, a perrél szold kozlemények s az
itélethirdetést kovetd tudodsitdsok, a kozelldtds elleni sulyos blncselekményt artgydl
hasznaltdk a még létez6, jobboldalinak bélyegzett szocidldemokratak elleni drasztikus
tdmadasra.

A rendkivili taggyllés egyik pikantéridja, hogy a leginkabb érdekelt sajtéorgdnum, a
Kézért Dolgozok Lapjanak felelés szerkeszt6jét elmulasztottak id6ben meghivni a
rendezvényre. Roviddel az llés kezdete el6tt Lengyel Lajosné, telefonlizenet formajaban,
értestlt ugyan a készll6 eseményrdl, amikor két vezet6tarsaval a Belkereskedelmi
Minisztériumba indult, de ekkor mar nem tudta megvaltoztatni az el6zetes programjat.
Ahhoz tehat, hogy a lap érdemben tudodsitson a rendkivili taggyllésrol, sziksége lett
volna az ott térténtek pontos ismeretére. A felel0s szerkeszté asszony ezért a helyben
készillt jegyzOkényv alapjan tervezte lapja tuddsitdsat. Am amikor az EDOSZ-tol el
akarta kérni az lés anyagat, kozolték vele, hogy a jegyz8kényvet a Husért Uzemi
Bizottsaga készitette, t6llik kell kérni. De Gallainé, a Husért parttitkara, megtagadta
annak kolcs6nadasat, azzal a megjegyzéssel: ha tudtdk, hogy tudositani akarnak az
eseményrol, készithettek volna jegyzékdonyvet maguknak. Ezt kovetéen Lengyelné a
vallalat Uj vezet6jének segitségét kérte, akitdl igéretet kapott, de anyagot nem, mert -
mint koOzOlte - a szakszervezet megtiltotta, és a jegyzdkdnyvet pancélszekrényben
6rzik.61 E procedlrardl a Koézért Dolgozék Lapja folyd hé 18-an ,A HUSERT és a
nyilvanossag” cim(, ,A felelGs szerkeszt6” alairassal k6zolt cikk tajékoztatott.62

Az MDP Kozponti Vezet0ség Ulésén, 1950. oktéber 27-én a gazdasagi helyzet
értékelésével, a kozellatasi nehézségekkel foglalkozd referatumban Rakosi Matyas a
Husért ,arulzér vezet6inek szabotazsara” emlékeztetve, az itéletet mintegy a
»Szocialdemokratizmus” elleni harc eredményeként értékelte, de figyelmeztetett, hogy
ezen a téren is van még elegend6 tennivald, a tdmegszervezetekben is sok a
»Szocidldemokrata maradvany”. Majd kijelentette: ,Ma mar tudjuk, hogy a magyar
szocidldemokrata és szakszervezeti mozgalom legtébb vezetbje a Horthy-burzsoazia és a
politikai rendbrség szolgalataban allott. [... Ezért] szakadatlanul arra kell térekedni, hogy
a régi szocidldemokrata szakszervezeti hatasok és mddszerek minél gyorsabban
kikiisz6bol6djenek a szakszervezeteink munkajabdl. ”63

A Husért-pert kovetd sajtoreflexidk, politikai vitaforumok, az MDP vezetGinek
nyilatkozatai arra engednek kdvetkeztetni, hogy az egyszerl gazdasagi, illetve kozellatas
elleni blincselekményt elkovet6k egy elére kitervelt, alaposan elGkészitett, a jobboldali
szocialdemokratak likvidalasa jegyében megkonstrualt, koncepcids kirakatper aldozatai
lettek. Az 6 rehabilitalasukra azonban koézel négy évtizedet kellett varni a még életben
maradoknak vagy hozzatartozéiknak. Noha az 1953. évi juniusi parthatarozat
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eredményeként bekdvetkezett politikai fordulat utdn napirendre kerilt a térvénytelendl
elitéltek Ugyének rendezése. Igaz, a rehabilitdcid meglehetésen vontatottan haladt.
Kezdetben az ezzel kapcsolatos toérvények, jogszabalyok szabta keretek nem tették
lehet6vé a Husért vezet6ihez hasonlé blincselekménnyel vadoltak és elitéltek
felmentését. A kozkegyelem gyakorldsardl szo6l6 julius 26-an hatalyba 1épd, 1953. évi 11.
szamu toérvényerejli rendelet korldtozott volta miatt eleve nem vonatkozhatott a
fegyhazban |évé husipari vezetOkre.64

Az Igazsagigyi Minisztérium altal 1954 aprilisaban a munkasbirdsagi itéletekrél bekért
kimutatasok megcsillanthattak volna a reményt, hogy valami torvényes elégtételre a
kozellatas ellen vétOk is szamithatnak. A vidéki és a fOvarosi munkasbirdsagok
(uzsorabirdsagi kulontanacsok) altal készitett jegyzékekbdl Osszedllitott 36 oldalas
anyagban - meglep6 médon — a Husért nyolc elitéltje kozll egy sem szerepel. Kilonos,
hogy a budapesti perek jegyzékét felterjeszté6 levél mellékletében évenkénti
csoportositdsban megadott itéletek kdzott sincs nyoma az lgynek.65 Igaz, hogy azok
helyzetében sem kovetkezett be semmi érdemi valtozds, akik szerepeltek a listan,
ugyanis — ismereteim szerint - semmiféle jogszabaly vagy parthatarozat nem sziiletett a
perek esetleges fellilvizsgalata vagy az elitéltek rehabilitdlasa érdekében.

1954. majus 12-én az MDP KV Politikai Bizottsaga hatarozatot hozott ,a jogtalanul elitélt
parttagok (part-, allami és egyéb funkcionariusok) rehabilitalasanak elveire”, majus 19-
én a politikai elitéltek, 1956. aprilis 19-én pedig az idékézben szabadlabra helyezett volt
szocialdemokrata parttagok ligyének felllvizsgalatara.66 Végul elkészilt a torvénysértd
perekben elitélt ,munkasmozgalmi emberek” lgyének lezarasat célzo, 1962. augusztusi
MSZMP KB-hatarozat.67 E dokumentum minden korlatozottsaga, hidnyossaga, téves
megallapitasa ellenére a koncepcids eljarasok torvényes rendezésének biztatd kezdetét
jelentette, ha nem is eredményezte - nem is eredményezhette - azok tulnyomd
tobbségének teljes és minden tekintetben megnyugtatd lezarasat.68 Hiszen az
uzsorabirdsagi klléntanacsok, azaz a munkasbiréosagok elitéltjeivel senki nem
foglalkozott, sem torvényes eszkozzel, sem parthatarozattal nem tettek kisérletet
sérelmeik orvoslasara. Erre csak a rendszervaltoztatas utan kerllt sor, az Ugynevezett
masodik semmisségi torvény69 magalkotasaval, az 1945 és 1963 kozo6tti torvénysértd
itéletek semmissé nyilvanitasardl rendelkez6, 1990. évi XXVI. térvénycikk révén. A kozel
negyvenévi nemtérédomségért, az elédok altal elkdvetett sulyos politikai hibakért és
torzulasokért a torvényalkotok a preambulumban megkovetik a nemzetet és fejet
hajtanak ,a torvénysértések valamennyi aldozata el6tt”. Ime, néhany gondolat a térvény
bevezetd részébdl: ,Az Orszaggylilés fajdalommal emlékezik meg arrdl, hogy a masodik
vilaghaborut kévetben a Magyarorszagon létrejott sztalinista allamhatalom - megfosztva
az orszagot a fuggetlenségtél, megcsufolva az emberiességet, az igazsagot és a jogot -
artatlan allampolgarok szazezreitél vette el a szabadsagukat, sokaktdl az életiiket is. [...]
A térvénytelendl (ldézéttek (igyeiben gyakorolt kegyelmi elhatarozasok alkalmatlanok
voltak a sérelmek orvoslasara, mert az el nem kévetett biinék nem bocsathatok meg. [...]
az Orszaggylilés atérzi felelbésségét, és az elmult évtizedek blineinek jovatétele
érdekében térvényt alkot.”70

A torvény 1. §-a kimondja - tobbek kozott -, hogy 1945. januar 1. és 1963. aprilis 4.
kézott az ,dardragité és kézellatas elleni blincselekmények [...] miatti elitélések
semmisnek tekintendbk”. Az indoklas egyértelmdsiti, hogy a semmissé nyilvanitas ,az
elitélt jogi, erkdlcsi és politikai rehabilitdlasat juttatja kifejezésre”. Tovabba azt is, hogy
,az elitélések semmissé nyilvanitasa a térvény erejénél fogva kévetkezik be” (kiemelés -
V. E.), mivel a koncepcids perek nagy szama miatt nincs mdd az egyedi fellilvizsgalatra.
A toérvény azonban lehetdséget ad arra, hogy az elitélt vagy hozzatartozdja az Ugy
semmissé nyilvanitasardl hivatalos igazolast kaphasson, de azt kérelmeznie kell az els6
fokon eljard birésagnal.71

Azt, hogy a Husértékesit6 Nemzeti Vallalat egykori vezet6i vagy életben maradt
csaladtagjaik éltek-e ezzel a lehet6séggel, vagy egyaltalan tudomasukra jutott-e a
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toérvény, ma mar nehéz lenne kideriteni. Bar megkiséreltem, nem jartam sikerrel. Az
illetékes torvényszéken csak a kérelmez6ék (ha egyaltalan voltak) nevének ismeretében
kérhettem volna betekintést az egyébként nem nyilvanos bintet6élajstromba. Tekintettel,
hogy a kivégzettek és a fegyhazbiintetésre itéltek mar 1950-ben sem voltak tul fiatalok,
a még életben maraddk sem igen fordulhattak blntetlenségliket igazolé dokumentumért
a birésaghoz. Kérelmezbként szamitasba johetd gyermekeik nevére vonatkozd adatokat a
feldolgozott iratok nem tartalmaztak, legfeljebb a szamukat és nemiket tudjuk; nevik
nem szerepelt a peranyagban sem. Kivétellel csak Szita Pal esetében taladlkoztam az
1965-ben folyé hagyatéki ligye kapcsan,72 de ez esetben is reménytelennek tartottam a
tovabbi kutatast. Ezért megelégedtem azzal, hogy 65 év multdn e tanulmany keretében
targyilagosan bemutathattam e koncepcidos per hamis vadjait és a semmisségi torvény
értelmében aldozatainak vétlenségét.

1 B. Kadar, 2012: 63-76. http://www.betekinto.hu/2011_4 varsanyi (utolso letdltés: 2015. méjus 4.).

2 A 8800/1946. M. E. szamu rendelet az ardragitokra és a kozellatas érdekeit veszélyeztetokre kiszabhato igen
szigorl biintetési tételek — halalbiintetés, teljes vagyonelkobzas — ellenére sem bizonyultak elég hatékonynak. E
koriilmény indokolta az uzsorabirdsagi kiilontanacsokrol rendelkez6 1947. évi 23. torvénycikk megalkotasat. Azt
megelézden a gazdasagi biincselekmények az 1920-t6] mitkddd uzsorabirdsagok hataskorébe tatoztak (1920. 5.
tc.). Az 1947. évi toérvény kiemelte a gazdasagi blincselekmények koziil az ardragitd és a kozellatas érdekeit
veszélyeztetOket, amelyeket az itélotablak székhelyén — Budapest, Szeged, Debrecen, Gy6r, Pécs — mikodo
uzsorabirdsagok keretében felallitand6 uzsorabirdsagi kiilontanacsok hataskorébe utalt. A térvény értelmében a
torvénykez0 testiiletet egy szakbird (elnok) és négy laikus, illetve két potmunkasbird alkotta. Ez utdbbiakat
nagylizemi munkasok koziil kivalasztottakbdl sorsoltak ki az igazsagiigyi miniszter jelenlétében, aki hat honapi
idotartamra megbizta dket munkasbiroi feladatok ellatasaval. A munkasbirdk ugyanazon jogokkal rendelkeztek,
mint a tanacs elnoke. A térvény 9. §-a kimondja: ,, Az uzsorabirésdgi kiilontandcs hatdrozata ellen — ujrafelvétel
és jogegység érdekében hasznalhato perorvoslat kivételével — perorvoslatnak helye nincs.” E § miatt kellett arra
szamitani, hogy sokan fognak ¢élni az ,jrafelvételi kérelem” benyujtasaval, ezért a torvényhozok célszeriinek
tartottdk minden itélotabla székhelyén legalabb két uzsorabirdsagi kiilontanacs létrehozasat, ugyanis az
alapeljarasban részt vevo birak az ujrafelvételi eljarasban nem vehettek részt. Halalbiintetés kiszabdsa esetén a
tanacsnak azonnal kellett hataroznia, hogy az elitéltet kegyelemre ajanlja-e, vagy sem (10. §). A 23.300/1950. I.
M. szamu rendelet 1. §-a értelmében az ,, uzsorabiraskodds és az uzsorabirosag intézménye megsziinik. [...] Az
uzsorabirosagi kiilontandcs [...] mint munkdsbirosag valtozatlan hataskérrel folytatia miikodését.” A 14. §
rogziti: ,, Amennyiben a jelen rendelet kifejezetten masként nem rendelkezik, az uzsorabirésagi kiilontandacsrol
szolo 1947: XXIIL torvény érintetlentil marad.” Az uzsorabirdsagi kiillontanacsok megsziintetésérél 1953,
oktober 1-jével hatalyba 1ép6, a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak az 1953. évi 22. térvényerejli rendelete
intézkedett. Eszerint a folyamatban 1év6 vagy ujabban keletkezett biincselekmények esetében a ,, hataskérrel és
illetékességgel rendelkezd birésagok jarnak el”. itéleteik ellen mar jogorvoslat lehetéségét is biztositotta a
jogszabaly. Az MDP forumain a rendelkezés megtételét a megcsappant iigyforgalomra tekintettel tartottak
iddszeriinek, ugyanakkor nagyra értékelték, hogy a stabilizacio éveiben ,,példamutato itéleteikkel” hozzajarultak
a spekulacid €s az ardragitd blincselekmények visszaszoritasahoz. MNL OL 276. f. 53. cs. 129. 6 e. 152-153.
Megjegyzendd, a kiilontanacsokat megsziintetd tdrvényerejii rendelet megalkotoit a tarsadalomban fokozodo
fesziiltségek, a Sztalin halalat kovetd politikai valtozasok, az MDP 1953. évi juniusi hatdrozata egyarant
motivalhatta. A hivatkozott jogszabalyok lel6helye: XXIII. torvénycikk az uzsorabirdsagi kiilontanacsrdl: Bacso
és masok (szerk.), 1948: 89-92.; 23.300/1950. (IV. 7.) I. M. sz. rendelet: TRHGY 1951: 881-882. (Rendelet a
gazdasagi blincselekményekre vonatkozo kiilonleges biinvadi eljarasi szabalyok megallapitdsa targyaban);
TRHGY 1953: 28. (A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1953. évi 22. szamu torvényereji rendelete. Az
uzsorabirdsagi kiilontanacsok megsziintetése).

¥ Sziics—Bano (Gsszeall.), é. n. 223. A témahoz lasd még: Horgosi, 1960: 206.; Papp, 2012:148-160.

* Fiiszer- és Csemegekereskedelmi Nemzeti Vallalat, Husértékesité Nemzeti Vallalat, Tejértékesité Nemzeti
Vallalat, Szallitasi és Miiszaki Nemzeti Vallalat.

* MNL OL M-KS 276. f. 54. ¢s. 99. 6. e. 1.

® MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 101. 8. e. 35-37.

"MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 6. e. 3-4.

& MNL OL M-KS 276. f. 52. cs. 12. 6. e. 50. A propagandamunkaban felhasznalasra javasolt, a partsajtoban
megjelentetett Ger6-referatum. Szabad Nép, 1950a. 3—4. (Kiemelés az eredetiben.)

* Uo. 83.

* Uo. 103.
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" Uo. 116-122.

2 A fentiek illusztralisara idézek néhany kiragadott cimet a korabeli Szabad Népbdl: A jobboldali
szocidldemokratdk a népi demokraciank legveszedelmesebb kartevdi. Egy élmunkds népneveld levele a
Budapesti Partbizottsaghoz. Szabad Nép, 1950c. 4.; Leleplezett jobboldali szocidldemokrata bércsalo klikk a
Gy6ri Vagongyarban. Szabad Nép, 1950d. 4.; Téth Elemérné: Keményebben fogunk harcolni a jobboldali
szocidldemokratdk aknamunkdja ellen. Szabad Nép, 1950¢. 4. Jobboldali szocidldemokratdk ellenséges
tevékenysége az Egyesiilt [zzoban. Szabad Nép, 1950f. 4.; Jobboldali szocdem. kartevok az elvtarsi birdsag elott.
Szabad Nép, 1950g. 7. Bércsalokat, jobboldali szocidldemokratdkat zartak ki a vegyipari szakszervezetbdl.
Szabad Nép, 1950h. 12., Bortonbiintetésre itéltek harom bércsald, uszitd jobboldali szocidldemokratat.
Torvényszéki targyalds a MAVAG-ban. Szabad Nép, 1950i. 3.

B3 Szabad Nép, 1950b. 4.

Y Szabad Nép, 1950e. 5.

B BFL XXXV. 95. ¢ 11. (57) 67. 6. e. 1950. augusztus 3-ai keltezésti, haromoldalas stencilezett beszédvazlat.

' MNL OL M-KS 276. f. 54. ¢s. 109. 8. e. 1950. szeptember 14. 5. és 32-34.

"Uo. 413. 6. e. 41-42.

8 BFL XXXV. 95. e 11. (57) 67. 6. e. Az 1950. szeptember 15-i értekezleten elhangzott eléadas és
hozzaszodlasok.

" Uo. 31.

20 A biinbakkeresés témajéhoz: Pok, 2013: 15-33.; Gyarmati, 2013: 405-433.

2L A Vilagossag 1945-1952 kozott jelent meg, mint a Szocialdemokrata Part délutani napilapja, noha a part az
1948-as ,,fuzio” utan gyakorlatilag mar nem létezett.

2 MNL OL M-KS 276. f. 89. cs. 4. 8. e. 266-276. Javaslat a kozellatassal kapcsolatos agitaciokra. 1950.
szeptember 17.; A kozellatasi nehézségekkel kapcsolatos agitacios feladatok. 1950. szeptember 20. Ez utobbit
kozli: 1zsak (foszerk.), 1998: 115-118.

% Ennek az utasitisnak megfelelendé kozolhette a Vildgossdg a Husért-per targyalasinak bejelentésével
egyidejiileg a kovetkezd tudésitasokat: Elelmiszerraktart leplezett le a rendérség egy Jozsef-korati lakasban.
Mazsaszam rejtegette a lisztet, a zsirt és a cukrot Soti Pal borkereskedd; Arurejtegetoket, feketézoket tartoztatott
le a renddrség. Vilagossag, 1950: 3.

% MNL OL M-KS 276. f. 54. cs. 413. 6. e. 1950. szeptember 20. 91-92. (Erdekes, hogy harom nappal a targyalas
elétt még azt sem lehet tudni, hogy hany személyt iiltetnek a vadlottak padjara.) Sajnalatos, hogy az 1949.
januari egyesiilési kongresszuson létrehozott Elelmiszeripari Dolgozok Szakszervezetének iratanyaga a
tanulmany készitésekor nem volt kutathato. igy a , Hasért-per” politikai el6készitése, az itélet kihirdetése és
végrehajtasa utani propagandamunkara vonatkozo — feltételezhetd — sok értékes anyag feltarasatol el kellett
tekinteni, noha mind a K6zponti Vezetdség, mind az Elndkség iiléseinek jegyzokonyveiben érdekes informaciok
rejtézkddhetnek. Kar, hogy az 1986-ban induld, 4 magyarorszagi szakszervezeti mozgalom dokumentumai cimii
tobbkotetes miinek a 8. kotete (1949—1952) mindmaig nem késziilt el.

% Szabad Nép, 1950j. 3.; Népszava, 1950a. 1.; 1950b. 1-2.; Magyar Nemzet, 1950a. 1-2.; Kis Ujsdg, 1950a. 1-2.
% Kézért Dolgozok Lapja, 1950a. 2. A kbzlemény Foldes Szilard levelét tartalmazza, aki szerint ,, hdboriis
kartevonek szamit, aki a kozellatas frontjian kartevé munkat végez”. Ezért tartotta Ontudatos munkastarsai
nevében is ,,merényletnek”, amit a Husértékesité Nemzeti Vallalat egyes vezet6i elkovettek.

" Ludas Matyi, 1950. szeptember 29. 2. és 3.

% Magyar Nemzet, 1950b. 3-4. Igaz, a Népszava sem tul szalonképes leirast adott a targyaloteremben eléallitott
vadlottakrol, csak annyival tapintatosabb, hogy itt az Gjsagir6 nem nevesiti 6ket. ,, Nyolc elvetemiilt biinozé, [...]
a kozellatas teriiletén rombolo otédik hadoszlop tagjai. Nyolc hiéna, nyolc ragadozo, akiknek otezer mdazsa
lopott hus dra tapad a markukhoz. [...] A targyaloterem kozonsége gyiilolettel, megvetéssel fogadja a sarokba
szoritott patkanyok hazudozasat, vinmyogasat és végiil is — a bizonyitékok hatasa alatt tett — kényszerii
beismerését.” Népszava, 1950c. 3.

% A 301 oldalnyi peranyag némi csonkitassal ugyan, de egyetlen helyen megtalalhato az orszagban, a Magyar
Radié Kozponti Adattaraban, Politikai perek doboz, Husért-per jelzeten. (Tovabbiakban: MRKA, Husért-per.)
Lasd még: Fehérvary, 1978: 41. (Megjegyzendd, hogy a kdnyvben a per idopontja, tévesen, 1951-re datalodik.)
%0 Altalanos Fogyasztasi Szovetkezet (1904-1941), a szocialdemokrata munkéssag legjelentdsebb szovetkezeti
intézménye; a vezetésében szerepet jatszé személyeket az 1950-es években egyértelmiien jobboldalinak
mindsitették. Peyer Karoly 1947-ben emigralt.

1 Bechtler Péter a masodik vilaghabori utan nemzetgyiilési képvisels, 1948-ig a févaros szocialdemokrata
alpolgarmestere, 1951-ben koncepcids perben elitélték, 1956-ban rehabilitaltak.

% Reisz Mor (Jozsef Mor) eredeti foglalkozdsa mészaros. Jelentds szerepe volt a hisipari munkasok
szakszervezetének megalapitdsdban, késébb szdmos fontos tisztséget toltdtt be a hazai szakszervezeti
mozgalomban.
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% Bizonyara az 1937 oktoberében tobb nemzetiszocialista szervezetbél Szélasi Ferenc éltal alapitott Magyar
Nemzeti Szocialista Partrdl van sz6.
¥ MRKA, Husért-per 32—46.; Népszava, 1950a. 1.
* Kis Ujsag, 1950b. 1-2.
% BFL X.1 1538 1. kisdoboz.
¥ MRKA, Husért-per. 52-58.
% Uo. Hizsnyai Pal kihallgatasa 81.; Sipos Jozsef kihallgatasa, 116. Draskoczi Laszld, a nyolcadrendli vadlott
bevallasa szerint masfél év alatt 40—50 000 forintot vett el a ,,nép vagyonabol” de az Gsszeg 2/3-at beosztottai
ggézétt sz€tosztotta, allitasa szerint csak vendégloknek adott el hust, feketézdknek soha. 151-153.

Uo. 153.
0 Népszava, 1950a. 1.; 1950b. 2. (Koncz Jozsef vadlott ,,védekezése™.)
* MRKA, Husért-per. (Hizsnyai Pal kihallgatasa, 101.; Sipos Jozsef kihallgatasa, 127-130.). Népszava, 1950a.
1.; 1950b. 1.
2 A fennmaradt targyalasi jegyz6konyv egy tanii vallomasat nem tartalmazza, jelenlétére vonatkozé utalast az
iigyészi vadinditvany tartalmaz, az illet6t Toth Janosnak hivtak és feltehetben 6 is a vallalat alkalmazottja volt.
MRKA, Husért-per. 232., MNL OL XXVI-A-14-b 144. doboz. (A 17 éra 20 perces hiranyagban a kihallgatott
tanuk névsoraban szerepel To6th Janos is.)
* Nagyvagoknak a nagytestii allatok (szarvasmarha, 16, sertés, juh) felvasarlasaval, feldolgozasaval és
értékesitésével foglalkozo, sajat iizlettel vagy iizletetekkel rendelkezd, foként kereskedelmi tevékenységet
folytatdo mészarosokat (henteseket) nevezték.
* Szabad Nép, 1950K. 2.
** MRKA, Husért-per. 193. A tantkihallgatisokat lasd uo. 156-197.
% Uo. 206-210. (Sajnos a peranyag, mint jeleztem, nem teljes, itt a szakértéi vélemény minddssze kétoldalnyi, a
dokumentumon a lapszamozas igy szerepel: 206., 207-210., a kovetkezé 221. Hogy kdzben mit tartalmazott a
jegyz6konyv, nem tudni. Lehet, hogy a szakért6i vélemény sikeredett ilyen hosszlira, vagy a sziinet. Ugyanis a
,,szinet utan” az allamiigyész vadinditvanyanak el6terjesztése kovetkezett.)
“"Uo. 222.
*® Uo. 244-245.
* Uo. V6. uo. 261-262. (Patrasz Istvan, a harmadrendii vadlott iigyvédjének toredékes védébeszéde utan a
peranyagbdl 29 gépelt oldal hianyzik.)
> Uo. 295.
*1 Uo. 295-296.
2 BFL VII. 101. c. III. 4815. (Szita Pal fegyenc torzslapja. Ugyanott Imreh Janos kartonja a fegyenc-
torzskonyvben nem talalhato. Egyébként az elitéltek koziil sikeriilt ugyanitt megtalalni Sipos Jozsef és Marta
Andras kartonjat is, el6z06 jelzete: vo. VIL. 101. c. III. 4813.; az utébbié: uo. VIL. 101. c. 4808.). MNL OL XXVI-
A-14-b 144. doboz (A munkasbirdsagi targyalas hiranyaga).
%% Két halalos itélet a HUSERT népellenes gonosztevSinek biiniigyében. ,, 4 per tanulsiga: valamennyiiinknek
kotelessége, hogy még éberebben figyeljiik az ellenség tevékenységet” — mondotta vadbeszédében az
allamiigyész. Népszava, 1950d. 3.; lasd még: Szabad Nép, 1950k. 2.; Kis Ujsdg, 1950b. 1-2.
54 Népszava, 1950e. 5.
% Népszava, 1950f. 5.
% BFL XXXV. 95. ¢. 11. (57) 67. 6. e. A XVIIL keriileti partaktiva jegyzékonyve.
> BFL XXXV. 161. a. 6. 5. 6. e. A XXII. keriileti partaktiva jegyzékonyve; uo. XXXV. 106. a. 6. 17. 6. e. A XI.
keriilet partaktiva jegyzékonyve.
%8 Népszava, 19506. 2.
zz BFL XXXV.95e. 11 (57) 67. 6. e. Az 1950. oktdber 4-ei rendkiviili szakszervezeti taggyiilés jegyzOkonyve.

Uo.
® Uo. A jegyzOkényv atadasinak megtagadasabol adodo konfliktusrol tudositott a Kozért Dolgozok Lapjdnak
parttitkara és felel6s szerkesztdje. A kozleményére durva vadaskodassal reagalt egy ,,1919-es kommunista”
husipari munkas, aki a cikk alapjan a kdvetkezd megallapitasra jutott, amit levélben kozolt is a szerkesztd
asszonnyal: ,, ...frakciod van, mert nem te vagy a cikk irdja, hanem a patkany modra meghiizédo sugalmazoid. A
Nép Allaménak kartékony férgei, akikt6l szabadulni kell. [...] Szerintem sugalmazéiddal egyiitt érdemtelen vagy
arra, hogy az MDP funkciot betélto, vagy csak tagja is lehess.” Ezért kovetelte téle mint a ,,dolgoz6é Nép
Allaménak” ellenségétdl, hogy a Nagy-Budapesti Partbizottsagan maga ellen fegyelmi bejelentést tegyen. A
felelos szerkesztd ragalmazdja ,,utasitasara” az V. keriileti partbizottsaghoz fordult, de nem fegyelmit, hanem
sérelme orvoslasat kérte. Hat pontban ismertette az ellene felhozott vadakat, amelyeket szerinte ,, egy egyszerii
parttag sem hagyhat megtorlatlanul, még kevésbé egy parttitkar”. Hogy mivel zarult az ligy, arra vonatkoz6
informaciot nem talaltam a dokumentumok k6zott, de a lapot felelds szerkesztéként tovabbra is Lengyel Lajosné
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jegyezte. Ez a tény arra enged kdvetkeztetni, hogy a vadak aldl sikeriilt az illetékes partszervekt6l felmentést
kapnia.

82 Lasd: Kozért Dolgozék Lapja, 1950b. 3.

% MNL OL M-KS 276. f. 52. ¢s. 14. 8. e. 15. és 24.

% MNL OL M-KS 276. f. 53. ¢s. 127. 6. e. 11. 48. 61-66. (Az MDP Politikai Bizottsag kimutatasa szerint
minddssze 19 727 személyt érintett a kdzkegyelem. A kozellatas elleni blincselekményt elkovetok csak akkor
részesiilhettek amnesztiaban, ha legfeljebb két évre itélték el dket, a magasabb biintetési tételliek legfeljebb 1/3
vagy 1/2 kedvezménnyel szabadulhattak. A kimutatas szerint minddssze 4501 6 részesiilt teljes, 136 részleges
(1/2, 1/3 kedvezménnyel) amnesztiaban.

® MNL OL XIX-E-1-f. 463. doboz.

8 MNL OL M-KS 276. f. 53. cs.174. 6. e. 101-108. Izsak (fészerk.), 1998: 267-273. és 400-403.

®" Magyar Szocialista Munkéspart Kozponti Bizottsaga.

%8 \fass—Sagvari (szerk.), 1973: 573-577.

8 Az elsé semmisségi torvénnyel — 1989. évi XXXVI. tc. — az 1956-os forradalommal kapcsolatos
cselekmények miatt elitéltek sérelmeit igyekeztek orvosolni.

;‘1’ TRHGY, 1991. 1. két. 101-103. (Az 1990. évi 26. tc. 1990. marcius 31-én lépett hatalyba.)

Uo.
2 BFL XXV: 208. 1965 — kjo —17261.

Levéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)

276. f. MDP jegyzékonyvek
52. cs. MDP Ko6zponti Vezetdség
53. cs. MDP Politikai Bizottsag
54. cs. MDP Titkarsag
89. cs. MDP Agitacids és Propaganda Osztaly

XIX-E-1-f  Biintetd és kegyelmi ligyek osztaly, 1945-1992
XXVI-A-14-b Magyar Tavirati Iroda (MTI)
Hiranyagok 144. doboz
Budapest Fovaros Levéltara (BFL)
VIl Ajogszolgaltatas teriileti szervei, 1841-1966
101. c. I Fegyenc-torzskonyvek
Xl Gazdasagi szervek, 1776-1999

1538 1. kisdoboz Heti kimutatasok a be- és kilépésekrdl (Kozért Tej és
Tejtermeld Vallalat).

XXV A jogszolgaltatas teriileti szervei, 1945-2003
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208. Budapesti Allami Kozjegyzék Ujpesten (IV-XV.
keriileti) miikodé irodaja, 1956-1984

1965-Kjo-17261 Szita Pal hagyatéki iigye

XXX Szovetkezetek, 19462009

106. a. [17] KOZERT aktivaértekezlet
XXXV Partarchivumi iratok, 19481989
95. e 11. [57] Jelentések, feljegyzések a kozellatas javitasat, a reakcio

leleplezését szolgalod tomegpolitikai munkarol, a part és
tomegszervezeti munkar6l, akcidkrol: KOZERT
ankétok, kommunista aktivaértekezletek.

161. a. 6. [5.] KOZERT aktivaértekezlet
Magyar Radio Kozponti Adattara (MRKA)
Politikai perek Husért-per
Nyomtatisban megjelent forrasok

Bacso és masok (szerk.), 1948
1947. év hatalyos jogszabadlyai. Szerkesztette: Bacsd Ferenc és masok. Budapest,
Grill Karoly Konyvkiadoé vallalata.

Izsak (fészerk.), 1998
A Magyar Dolgozok Partja hatarozatai 1948-1956. Foszerkesztd: Izsak Lajos.
Budapest, Napvilag Kiado.

Sziics—Bano (0sszeall.), é. n.
Az ardragito és kozellatas érdekét veszélyezteto biincselekmények az uzsorabirosagi
kiilontandcs (munkasbirosag) elott 1947. XXIII. tc., 8.800/1946. M. E. sz. rendelet,
9.480/1946. M. E. sz. rendelet és a kiilontandcsi eljarasban alkalmazando szervezeti
és eljardsi szabdlyokkal. Osszeallitotta és magyarazattal ellatta: Dr. Szfics Gébor
Laszl6 — Dr. Ban6 Ernd. Budapest, Hernadi Konyvkiadé — Févarosi Konyvkiado.

TRHGY, 1951
Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye. 11. kot. Miniszteri rendeletek.
Budapest, Minisztertanacs Elnokének Hivatala.

TRHGY, 1953
Torvények és Rendeletek Hivatalos Gyiijteménye. Budapest, Minisztertanacs
Titkarsaga.
TRHGY, 1991
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Torvények és Rendeletek Hivatalos Gytijteménye. 1. kot. 1990. Kozgazdasagi €és Jogi
Konyvkiado.

Vass—Sagvari (szerk.), 1973
A Magyar Szocialista Munkdspart = hatdrozatai és dokumentumai  1956-1962.
Szerkesztette: Vass Henrik — Sagvari Agnes. Budapest, Kossuth Kiado.

Sajto

Kis Ujsag, 1950a
Cim nélkiil. Kis Ujsag, szeptember 23. 1-2.

Kis Ujsdg, 1950b ’
Itélet a négymillios hus-panama tigyében. Kis Ujsdg, szeptember 24. 1-2.

Kozért Dolgozok Lapja, 1950a
[télt a nép! Kozért Dolgozok Lapja, szeptember 28. 2.

Kozért Dolgozok Lapja, 1950b
Cim nélkiil. Kozért Dolgozok Lapja, oktober 18. 3.

Ludas Matyi, 1950
Cim nélkiil. Ludas Matyi, szeptember 29. 2-3.

Magyar Nemzet, 1950a
A budapesti allamiigyészség vadirata a Husértékesitd NV vezetdinek kozellatas ellen
elkovetett blinligyében. Magyar Nemzet, szeptember 23. 1-2.

Magyar Nemzet, 1950b
Két halalos itélet a htisellatas szabotaldinak biinperében. Magyar Nemzet, szeptember
24. 3-4.

Népszava, 1950c o
Két halélos itélet a HUSERT népellenes gonosztevdinek biliniigyében. Népszava,
szeptember 23. 3.

Népszava, 1950a
A budapesti allamiigyészség vadirata a Husértékesitd NV vezetdinek kozellatas ellen
elkovetett blinligyében. Népszava, szeptember 23. 1.

Népszava, 1950b
A dolgozd nép tudatos és galad megkarositdsa miatt elrettentd itéletet kér az
allamiigyészség. Népszava, szeptember 23. 2.

Népszava, 1950d o
Két halélos itélet a HUSERT népellenes gonosztevdinek biliniigyében. Népszava,
szeptember 24. 3.

Népszava, 1950e
18



Példas, szigoru itélettel. Népszava, szeptember 26. 5.

Népszava, 1950¢
Szenes Andrasné: A VIII. keriileti partszervezet agitaciés munkajanak szervezeti
tapasztalatai. Népszava, szeptember 27. 2.

Népszava, 1950f
A dolgozodk ellatasa. Nepszava, oktober. 6. 5.

Szabad Nép, 1950a
A magyar népgazdasag fejlesztésének legkozelebbi feladatai. Gerd Ernd elvtars
beszamoldja az MDP Kozponti Vezetdségének tilésén. Szabad Nép, jinius 4. 34,

Szabad Nép, 1950b
Keriileti ¢s nagylizemi aktivaértekezleteken megvitattdk a Kozponti Vezetdség
hatarozatait. Szabad Nép, junius 22. 4.

Szabad Nép, 1950c
A jobboldali szociadldemokratak a népi demokraciank legveszedelmesebb kartevoi.

Egy élmunkas népneveld levele a Budapesti Partbizottsaghoz. Szabad Nép, junius 24.
4.

Szabad Nép, 1950d
Leleplezett jobboldali szocidldemokrata bércsaldo klikk a Gydri Vagongyarban.
Szabad Nép, janius 25. 4.

Szabad Nép, 1950e
Megkezdte tanacskozasait a Budapesti Partértekezlet. Szabad Nép, janius 25. 5.

Szabad Nép, 1950¢
Toéth Elemérné: Keményebben fogunk harcolni a jobboldali szocidldemokratak
aknamunkaja ellen. [A cikket a kelenfoldi Goldberger-gyar parttitkara irta.] Szabad
Nép, janius 29. 4.

Szabad Nép, 1950f
Jobboldali szocidldemokratak ellenséges tevékenysége az Egyesiilt Izzoban. Szabad
Nép, jalius 7. 4.

Szabad Nép, 19509
Jobboldali szocdem. kartevok az elvtarsi birdsag elott. Szabad Nép, jalius 11. 7.

Szabad Nép, 1950h
Bércsalokat, jobboldali szocialdemokratakat zartak ki a vegyipari szakszervezetbdl.
Szabad Nép, jalius 16. 12.

Szabad Nép, 1950i

Bortonbiintetésre  iteltek harom bercsalo, uszito jobboldali szocialdemokratat.
Torvényszeki targyalas a MAVAG-ban. Szabad Nép, augusztus 26. 3.
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Szabad Nép, 1950j
Vadirat a Husértékesitd NV vezetdinek a kozellatas ellen elkdvetett blinligyében.
Szabad Nép, szeptember 23. 3.

Szabad Nép, 1950k o
Itélt a nép a kozellatas hiénai felett. A két foblindst halalra, a HUSERT tobbi kartevo
vezet6jét 10—15 évi bortonre itélte a munkasbirosag. Szabad Nép, szeptember 24. 2.

Vilagossag, 1950
Elelmiszerraktart leplezett le a rendérség egy Jozsef-koruti lakdsban. Mézsaszam
rejtegette a lisztet, a zsirt és a cukrot Soti Pal borkereskedd; Arurejtegetéket,
feketézoket tartoztatott le a rendérség. Vilagossag, szeptember 23. 3.
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