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/// ....acegnek nem faj ugy, mint
nekunk”

Betoérési kisérletek a Nemzetdr szerkesztéségébe

Tollas Tibor, mint a magyar emigricié meghatérozé alakja, 1956-tdl 1989-ig llt a ma-
gyar dllambiztonsig célkeresztjében. A nevét tartalmazé kozel kétszdz dossziébdl csu-
pan egyet veszek goresS ald az alibbiakban, mivel ehhez hasonld eljirds tébbszor nem
fordult el§ a célszeméllyel kapcsolatban, és az tigyet ugyanezen dossziéban lezartdk.
Azitt bemutatott, a kémelhdritds (BM 11/2-h alosztily) 4ltal szervezett akcidsorozat sok
tipikus elemet tartalmaz az Stvenes évek végén alkalmazott médszerekbdl, ugyanak-
kor a mir kezdettdl fogva kétségbevonhat6 eredménnyel kecsegtetd eljards miace a ké-
s6bbiekben mas médszerek bevetésére kényszertiltek a hazai szervek. Mégsem tekint-
hetjiik elhanyagolhaténak az amugy sikertelen akciét, nem tudhatjuk ugyanis, hogy
az események milyen hatdssal voltak az adott idészakban és a késébbiekben a célsze-
mély cselekedeteire és személyiségére. A jelentések szovegének elemzésével igyekszem
megfejteni, mi lehetett a magyar dllambiztonsig szindéka, mi volt az ltala szervezett
betorési kisérletnek az értelme. Mivel nem egy hatdrozott ,egyirinyd” sz6veget olvas-
hatunk itt, hanem néhol 6nmagénak is ellentmondé 4llitdsokat, ezkere is fel kivinom
hivni a figyelmet.

Kecskési (Kohlmann) Tibor 1920-ban sziiletett Nagybarcidn. Felnétt kordban
vette fel a Tollas nevet, melyet mér korabbi vezetékneve elhagydsival hasznalt.! A Sop-
roni Honvéd Reiliskola elvégzése utin a Ludovika Akadémia hallgatdja lett. 1944-ben
csenddr f6hadnagyként Karpdtaljira, Beregszdszra vezényelték, ahonnan — amikor
észlelte a zsidddeportdldsok embertelenségét — azonnal dthelyezését kérte. 1945 tava-
szdn Nagy Ferenc kés8bbi miniszterelnok megbizottjaként, mint a demokratikus hon-
védség f6hadnagya, az orszdg keleti hatdrtertiletein végzett felderité munkdt az orosz
csapatok altal megszalle (és kozigazgatasilag is kisajdtitott) kdzségek elhurcoltjai érdeké-
ben. Noha Tollas tevékenységére a Katonapolitikai Osztdly és az dllamvédelmi szervek

1 == Az dllambiztonsagi iratokban hol Kecskésiként, hol Tollasként szerepel. A jelen ta-
nulmanyban feldolgozott dossziéban tébbszor is Kecskés névvel illetik.
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is folfigyeltek, jelentései alapjén és a Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg kozrem(ikodésé-
vel mégis sikertilt kozel kéttucatnyi teleptilést Magyarorszdghoz visszacsatolni.® 1945
utdn két évig alkalmaztak kiképzdtisztként. 1948-ban letartéztattik, majd 1949-ben
tizévi fegyhdzra itéleék a beregszdszi gettdban elkovetett kegyetlenkedésekére és a zsi-
dok halaltdborba kiildéséére.® Az itéletben megfogalmazott allitdsokat Juhdsz Liszl6
tételesen cfolta tanulmdnyédban.* Dolgoztattik a tatabdnyai rabbanyaban, majd a vici
bortonbe keriilt. Az ott alakult kdlt8csoport, a ,fliveskertiek” meghatdrozé tagja volt,
& irta a Bebddogoztak minden ablakot cim@, nagy hatdst bortonkolteményt.”

1956 juliusiban szabadult, a forradalom leverése utdn el6bb Bécsbe menekiilt,
majd néhdny év elteltével Miinchenben telepedett le, s részt vett a magyar emigré-
ci6 szervezésében. Eszkoze volt ennek a Nemzetdr cim( folydirat, melynek alapité
f8szerkesztdje volt.® Elete és koltészete feldolgozdsra vér, annak ellenére, hogy el6bb
az emigricidban, a rendszervaltozds éta pedig idehaza is tobb kotete, valamint réla
52616 irds is megjelent mar, 4m a szélesebb kdzvélemény ebbdl nem ismerhette meg
Tollas valésagos hatdsit és jelentdségét. Eletérdl hidnypétlé dokumentumfilmer készi-
tettek a Gulyds fivérek.” A magyar dllambiztonsig mindent megtett hazai és nemzet-
kozi elszigeteléséért és lejaratasiért, amihez kapéra jott Tollas csendérmaltja, melynek
rtigyén fasisztdnak, antiszemitdnak 4llitottdk be. Ez a nézet sajndlatos médon a mai
napig tartja magat.

Az Allambiztonségi Szolgilatok Torténeti Levéltiraban t6bb mint kétszdz dosz-
sziéban szerepel Tollas Tibor neve. Sokszor csak emlités szintjén, de tobb tucat do-
kumentumban elsddleges célszemélyként. Az dllamvédelem 1945-t8l egészen a rend-
szervéltozdsig gydjtott informdacidt Tollasrdl, az 1979-t8l 1989-ig terjedd idSszakban
napi operativ jelentések is késziiltek réla. Ezek alapjan kortlhatdrolhaténak ldtszanak

2=="Tollas,1965; Tollas Tibor ,igazoldsa", 2017. Utdbbi cikk tartalmazza Nagy Ferenc nyilat-
kozatat, melybenigazolja, hogy valdban megbizta Tollast a felderitéssel.

z==ABTL 31.9. V-18498.
4==Juhdsz, 2006.
5==,Az életbdl csak ennyi fény maradt, / Csillagos ég, tenyérnyi napsugdr. / Ezt vartuk

nap-nap, homdlyos falak / Uregébdl esténként-délutdn. / S elvették ezt is, a tenyér-
nyi napot: /Bebadogoztak minden ablakot.” Tollas, 1991 14.

6==,1956 novemberében radicfelhivas hangzott el, melyben a Fuveskert iréit egy lap
alapitasdnak megbeszélésére hividk 6ssze az Urdnia Filmszinhdzba. A forradalom
bukdsa utdan nyugatra menekdllt értelmiségiek, bérténtdrsak és a forradalomban
részt vett irdstudck mar a lapalapitds gondolataval [épték at a hatart. A lap alapi-
tdsahoz szlikséges anyagiakat részben az amerikaiak daltal a forradalom megsegi-
tésére, fegyverekre gydjtétt pénzésszeg fedezte. A lapalapiték meg akartak rizni
'56 szellemét, biztositani akartdk a forradalom eszméinek tovabbélését kilféldén
és az anyaorszagban egyardnt. A Nemzetdr sikeréhez hozzdjdrultak kiadvdnyai,
elsésorban a Flveskert antoldgidk. Az idegen nyelven szerkesztett kiaddsok segi-
tettek abban, hogy a magyar ugyet nemzetkdzi sikon napirenden lehessen tartani.”
Horék (szerk), é.n.

Tulvilagi beszélé. Rendezte: Gulyas Gyula és Gulyds Janos. A filmrdél azonos cimmel
irtam recenzidt 2017-ben: Hajnal, 2017.
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azok az események és Tollas tevékenységéhez szorosan kothetd témakorok, amelyek
ebben a b8 dtven évben napirenden tartottik a megfigyelését. Onmagdban, hogy poli-
tikai fogoly volt, majd az 1956-o0s forradalom leverése utdn elhagyta hazéjit, mér alapot
adott minderre, 4m & ennél jéval sokszintibb szerepl8je volt a magyar emigriciénak.
Mint volt csenddr és katonatiszt, barati kapcsolatot dpolt a Magyar Harcosok Bajtérsi
Kozosségének (MHBK)® vezetSivel. Mint a Nemzetdr szerkesztSje, az emigrdns sajté
meghatirozé alakjvd valt. Mint koled és tiizeslelk( szénok, szerz8ként és irodalom-
politikai szervez8ként az emigricié irodalmi €letében is aktiv szerepet vallalt. Az ,,ir6,
politikus, hadvezér” haromsignak huszadik szdzadi képviselGjeként tevékenykedett
élete végéig.

Ezen hagyomdnyos szerepekhez prébélt megfeleld tigynokoket alkalmazni a ma-
gyar 4llambiztonsig, tobb-kevesebb sikerrel. Hol magasan kvalifikélt értelmiségiekert,
hol koztorvényes blinézdket, hol megnyomoritott katonatiszteket vetettek be ellene.
A Berekintdben t6bb publikicié is foglalkozott mar a magyar hirszerzés ausztriai te-
vékenységével, melyekbdl az tigynoki életutak is megismerhet8k.” Olvashaté, hogy
gyakori volt a németiil jol besz¢l6 bilindz8k bevetése betdrések és emberrablésok vég-
rehajtdsira. Tollas Tibor és lapja, a Nemzetdr ellen is egy ilyen brigddot alkalmaztak.
A krimibe, helyenként bohézatba ill§ jeleneteket ,,Aranyosi Sindor” tigynoki dosz-
sziéja tartalmazza.’® Az tigy el6zményeirdl egy 1958. janudr 3-i jelentésb8l megtudha-
t6, hogy a Nemszetdr szerkeszt8sége kordbban mar két lakdsban is székelt az osztrik
f6virosban: elébb a Liebiggasse 4., majd a Krugerstrafle 4. alatt.!! Ez utébbit megfi-
gyeltek, és a lakds alaprajzac is mellékelték a janudr 11-én kelt jelentéshez. A Nemzetdr
szerkeszt6i munkdjukhoz titokban kivantak hasznalni a lakdst, amelyben egy fogorvos
lakott, és egyik szobdja fogtechnikai labornak volt berendezve, de a rendelést mashol
folytatta. A lapot Miinchenben nyomtattak, de tartani lehetett attdl, hogy az ,,osztrik
hat6sdg” betiltja a szerkesztését.'? Tollas Tibor a Graf-Starhemberg-Gasse 4. szimua
hazba koltozote feleségével, az akkor még egyetemista Lanyi Mdridval. Ettdl kezdve la-
kdsuk adott otthont a szerkeszt8ségnek is. Ekkor mér t&bb orszdgban napvildgot ldtott
a Fiiveskert antoldgia,'® és Tollast 1959 janudrjaban Nixon amerikai alelnok is fogadta.

8 == Az1949 januarjdban alakult szervezet a Nyugatra emigralt magyar katonatiszteket
tomoritette. Zakd Andras 1968-ban bekdvetkezett haldldig irdnyitotta a kézbssé-
get, Tollassal szamos Ugyben egyuttmUkodtek.

9== Sz Kovacs, 2013; Unger, 2015a; 2015b; 2016.

10 == Az ,Aranyosi”/ ,Aranyosi SaAndor” feddnevl személyt jelen pillanatban nem tudjuk
azonositani.

1 == ABTL 3.2.5. 0-8-021/1.125. Jelentés, 1958. janudr 3.

12 == Tollas Tibor 6zvegyének és Juhdsz Laszld dzvegyének szdbeli kdzlése.

13 == Nyomtatdsban megjelent Fuveskert-kdtetek magyarul: Bécs (1957), Toronto (1958),
Firenze (1959, olasz—magyar nyelvl). Németll egy kiadads jelent meg Minchenben
1957-ben és egy orosz nyelvl Buenos Airesben 1958-ban, ugyanott egy évvel ké-
sébb spanyolul is napvilagot latott. 1959-ben szlletett egy norvég kiadas Osldban
és egy dan Koppenhagaban.
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Az emlitett dosszié 1959. szeptember 11-i jelentésében a Pekar J6zsef rend6r 6r-
nagy altal jegyzett javaslatok kozott szerepel el8szor, hogy az ,,Aranyosi” és ,,Pancél” fe-
dénevi tigynokoknek feladatul adték a Nemzerdr szerkeszt8ségének felderitését. Ez itt
még csak egy mellékszalnak tdinik az tigynoki feladatok listdjan. A csalddjival régebben
Bécsben tartézkodé ,,Aranyosi” julius 24-én vitte ki ,,Pancélt”, és vezette be az tigynoki
munkdba. Legfontosabb kiildetésitk Malndsi Odén, egykori nyilas politikus lakdsko-
rillményeinek felkutatisa, illetve a célszemély esetleges likviddldsa volt. Mdlndsi 1956-
ban emigrdlt, el6tte borténben tlt. A Nemzetdr szerkesztéségének otthont adé lakds
felkutatisa mellett Abranyi Aurél Gj lakdsinak felderitése is a feladatuk volt. A haditu-
désitdva és Gjsagiréva lett tigyvéd kalandos életutjérdl tobb publikdcié is megjelent,*
elrablisdnak és hazahozatalanak torténete is ismert. A szeptember 23-i jelentésben
Pekér Jézsef optimista hangvétellel nyilatkozik tigyndke beszimoldjirdl: ,, » Aranyosi«
» Pdncéllal« egyiitt hdrom alkalommal jart, abol Kecskési lakdsa van. Legutolsé alka-
lommal fedeztek fel azr a kis erkélyt, ami abba az iroddba nyilik, abol a » Nemzetdr«
szerkesztdségének iratait tartjdk. » Aranyosi« sgerint még abban az esetben is meg lebet
csindlni az akciot, ha a lakdsban otthon tartézkodnak.”’®

»Aranyosi” ugyanolyan optimista volt 4j tdrsat illetSen, mint a feladat végrehaj-
tésaval kapcsolatban, bir mér észlelte ,,Pancél” rossz tulajdonsdgait: ,, » Pdncél« anya-
gi elldtdsa nem okoz problémdt, amire égetd sziiksége van azt megvette neki. Visdrolt
eddig kint » Pancél« szdmdra 2 6ltony rubdt, 1 pdr cipdt. Ezenkiviil is minden olyan
dolgor megvesz » Pincél« szdmdra, ami akdr a munkdhoz, akdr »Pdncél« személyes
sziikségleteibez sziikséges. » Pdncélt« kissé cinikusnak é erdszakosnak tartja, vele sok
alkalommal vitdzik, de nem sok eredménnyel. » Pdncélrl« még annyit jelent » Ara-
nyosi<, bogy »Pdncélnak« nagyok a fantdzidi é kissé beképzelt, kiveteldzd és egy-ker
dologért lazadozik, de olyan embernek tartja, aki lassan kezdi megérteni azt, hogy
valamit kapni csak valamiért lebet. » Aranyosi< tigy ldtja, hogy » Pancél« jomozgdsi,
szakmdjdhoz értd és elég batorsdggal rendelkezd egyén. > Aranyosinak« is tobb esetben
emlitést tett arrdl » Pdncél«, hogy az esetleges késébbi akcidk végrebajtdsdhoz kellene
még egy férfi (valami Dencsiket emleget) é& egy nd.”*®

A kés6bbiekben latni fogjuk, hogy ,Aranyosi” birmennyire is kritikus volt tér-
sdval szemben, bizonyos dolgokban kénytelen volt elfogadni az dlldspontjt, s maga
is tobb emberrel ldtta csak végrehajthaténak a betorést. Ugyanennek a jelentésnek
a megjegyzéseibdl, illetve az intézkedés 3. pontjdbdl egy mdsik fontos szl is lithatéva
valik: ,, » Aranyosi« magdval hozott 30 drb. Doxa, 30 drb. Marvin, 82 drb. Bosal é
120 drb, ndi bilincs drdt csempészdruként. Az drukat a Kiiliigyi Osztdlyndl eladtuk,
az ellenértéket » Aranyosi« mostani visszatérése alkalmdval nem fizetjiik ki, letétbe
belyezziik. [...] » Aranyosi« részére a julins 24-én hozott csempészdruk ellenértékénck

14 = = Ilkei, é.n.;Borvendég, 2018.
15== ABTL 3.1.2. M-21727.193—195. Jelentés, 1959. szeptember 23.
16 == Uo.
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mdsodik részét dsszesen 127.200 Ft-[ot], tovdbbd, a szeptember 3-dn é 14-én hozott dsz-
szesen 74.000 Frt kitevd csempészdruk ellenértékér kifizetjiik.” 7”7 A blinéz8k (mackd-
sok, zsebtolvajok, betdrék) beszervezésének fontos része volt a feketézés, csempészés,
hiszen j6 fedétorténetet adott az utazdsokhoz.'® A megemlitett 6ridsi sszegek sok-
szorosit tették ki egy dtlagos havi fizetésnek. VélhetSen egy részén osztozkodnia kellett
»Aranyosinak” a hat6sidg embereivel, hiszen a kifizetend és visszatartandé pénzekrdl
igen pontosan hatdroztak a tisztek.

A kovetkezd jelentés 1960. janudr 15-i keltezésti. Hogy hirom hénap alatt nem
késziilt egy jelentés sem, vagy csak nyomuk veszett, azt nehéz kideriteni. A jelentések
sz6vegébdl megillapithatd, hogy ,,Aranyosi” ki-be jirt a hatdron, és a magyarorszigi
tartézkodds alate taldlkozott Pekarral, aki lejegyezte az dltala mondottakat: ,, Amikor
legutdbb, XI1. hd 23-dn visszatértiink Ausztridba, Pilffynak?’® 22 h-tdl kellett, hogy vdr-
jon benniinket, s 24 h-kor fel is vett benniinket a kocsira, amivel minden zokkend és
zavar nélkiil felértiink Bécsbe.

11t ag adott utasitds szerint, t6bbszor fenn voltunk a Kecskés-[sic!] lakdst megnézni,
szdm sgerint otszor. Semmi rendellenességet nem észleltiink, kivéve, bogy valami nagy
vastag fiiggony féleséget tettek arra az ajtéra, ami kinyilik a kiserkélyre. Amint én azt
ldttam, az a hideg bebatoldsa ellen van csupdn felszerelve oda. Hasonld mdr eldzdleg is
volt, de az csak félig takarta el az ajtor, s ez is az ajton beliil, a falra volt szegezve. Az a
kis gépird asztal é& szék most is ott van az elébbi belyén, ugyanis afolyosd ablakbil pont
erre lebet rdldni, ezért nem tartom valdsziniinek, hogy ott valami vdltozds lenne, s
ugyanigy, mint ezeldtt, ba otthon vannak, a kis szobdban mindig van valaki.

Az egyik alkalommal, amikor fenn voltam, vagyis felértem az elsé emeletre, arrdl
gdzddtem meg, bogy amint a lépesre felmegyiink, balra a sarokban (nem szemben),
hanem a baloldali ajtéban, vagyis a lakdsban magyarok laknak. Eppen akkor értem
agelsdre, amikor ajelzett ajton kilépert egy fiatal csinos holgy, s csokolom, viszontldtdssal
koszint, mire a lakdsban maradd: csdkollak édeském, viszontlitdsra, kiszint a tdvozd
hilgynek. Sajnos utdna menni nem tudtam, mert amikor bementem a hdzba, hdarman
dlltak a bdzmesteri lakds eldtt, s ezek észrevették volna, bogy csak jovik-megyek és sem-
mi ajtdcsapddds. Amikor Imre?° bajnalban volt fenn, akkor én a kocsival egészen kizel
dlltam a kapuboz, ba netaldn zir lenne, hamar el tudjunk menni. Ekkor & bement

17== Uo.

18 == Ezzel a témaval foglalkozott Borvendég Zsuzsanna tébb munkajaban. Legfrissebb
idevagd publikacidja: Borvendég, 2020.

19 == Ajelentés birtokomban |évé részében csak itt szerepel a neve. A szévegbdl kdvet-

keztetve az itthoni szervek embereként Ausztridban soférként szallitotta az ugy-
nokoket a hatér és Bécs kozott.

20==,Aranyosi",Pancél"ttébb alkalommal Imreként emliti. Referensem, K&rés Annama-
ria kézlése alapjan nyolc ,Pancél” fedénevl haldzati személynek volt M-dossziéja,
amiket az iktatdkényv szerint megsemmisitettek, vagy nem kerultek a levéltarba.
Nagy valdszinlség szerint ezek kézott taldlhatd a keresett Ugyndk munkadossziéja
is.
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az erkélyre & megnézte a dolgokat, de & sem taldlt semmi kiilondset, s valdszind nincs is
ott semmi vdltozds.” %!

A szorgos munka gytimoleseként megsziiletett aprélékos, minden részletre ki-
terjedd lefrdsbdl nem dertil ki semmi a lakdsra vonatkozéan. Ezt Stollar Laszl6 rendér
f6hadnagy is érzékeli, és a megjegyzéseknél mas médszerek bevetését is kildtdsba he-
lyezi. ,, Az digynok a kapott feladator végrebajtotta. A Kecskés-lakdssal kapcsolatosan
tijabb adatokat nem szerzett, véleménye szerint a szerkesztdségi szoba tovdbbra is a régi
belyén van. A szerk. szoba dthelyezését illetden tovdbbra is tdjékozatlanok vagyunk, mi-
vel » Rozsa«?? fn. figynok szerint dthelyezték a kizelmiiltban, ugyanakkor » Pdncél« és
» Aranyosi< fn. tigynokok szerint a lakdsban semmiféle vdltoztatds nem tortént. A ko-
riilményeket figyelembe véve ez a feladat a tervezet szerint nem hajthatd végre. A ké-
sobbiek sordn szd lebet arrdl, hogy az akcidt agressziv modon, megfeleld elokészités utdn
végrebajtsdk.” > A lakdsbetdrés agressziv vagy kevésbé agressziv médon valé végrehaj-
tésit nehéz értelmezni, mégis tdbbszor torténik erre utalis.

A kovetkezd jelentés tobb hénap mulva, 1960. marcius 12-én keletkezett. Ebbél
kidertil, hogy ,Aranyosi” mércius 2-dn lépett be Magyarorszdgra. A jelentés nagyobb
része Abrényirél sz6l, mindossze egy bekezdés erejéig szimol be Kecskésiék lakdsdrdl.
»Kecskés lakds figyelésére sok iddt forditottam. Kb. 5 alkalommal megprobaltam agépko-
csijdt is kovetni, azonban minden esetben lemaradtam rdla, amiben a bécsi zsifolt gép-
kocsiforgalom akaddlyozort meg. Kecskésék otthon tartozkoddsa kiszdmithatatlan. Tobb
esetben eldfordult, hogy egész napon dt otthon tartézkodtak, lakdsukat az esti drdkban
szoktdk néba elbagyni. Az elmilt idében tobb napon keresztiil azt tapasztaltam, hogy
egyditaldn nincs mozgds a lakdsban, feltevésem szerint tobb napig el voltak utazva [sic!].”
»Aranyosi” jelentésének hangsulyosabb része a sajat csalddi koriilményeirdl és a csem-
pészettel kapcsolatos informdciékrdl szél. ,, 4 Magyarorszdgra irdnyuls pénzdtutalds
& csempészdruk tovdbbitdsdr legnagyobb részt Darvas, Schwartz, Hofbauer, Kdsa é
Kobn Kdroly végzi. A pénz é& az druk Magyarorszdgra vald bejuttatdsdit diplomatdkon
keresztiil végzik, de ezenkiviil igen sok vasutast is foglalkoztatnak. ”**

Stolldr Lészlénak ,,Aranyosi” tevékenysége értékelésekor mdr fogyott a tiirelme,
a Tollasrdl irt ellentétes megéllapitdsok mar-mér élcelédének téinnek az tigynokkel
kapcsolatban: ,, Megdllapithatd, hogy » Aranyosi« tovdbbra is olyan személyekkel tart
fenn kapcsolatot, akikbez valamilyen iigleti érdek fiizi. Szabadidejének jelentds részer is

21== ABTL 31.2. M-21727.198—199. Jelentés, 1960. janudr 15.

22== Rézsa Laszléra keresve az ABTL adatbdzisdban négy kilénbozd szamd M-dosszié
taldlhatd, amelyeknek a nyitdsi, vagyis az eredeti szadma megegyezik, tehat ugyan-
attdl a halézati személytdél szarmaznak. A négy dosszié kézUul a kettd kordbbit meg-
semmisitették, de a masik kettd fellelhetd a levéltarban. ,Rézsa” fedénévvel mu-
kédétt Rohr Lajos, Tollas Tibor véci bérténtérsa is. Rohr Lajos jelentése: ABTL 4a.
A-1143. 61—61/a. Jelentés, 1959. februar 3.

23 == ABTL 3.1.2. M-21727.198—-199. Jelentés, 1960. janudr 1s.

24== ABTL 31.2. M-21727. 204—207. Jelentés, 1960. marcius 12. Hasonlé esetekhez ldsd ABTL
3.1.2. M-19624/1.
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errve forditia é& ezért nem tud résziinkre eredményes munkdr végezni. Kecskést véleme-
nyem sgerint még ma sem ismeri, bolott rengeteg ideje és lebetdsége volt arra, bogy dt
megismerje. Ebbdl adodik az is, bogy dllanddan bizonytalankodik személyét illetden é
ha emlitést tesz rola, akkor mindig csak egqy magas, 65z, alacsony, vagy kizép termetii
egyénrdl tesz emlitést. Jellemzd rd, hogy az eddigick sordn bdrmilyen feladatrdl volt
520, azt mindig nagy lelkesedéssel vdllalja, csak éppen a végrebajtisrol feledkezik meg.
Az eddig eltelt idd alatt résziinkre érdemleges munkdt nem végzert, holott ebhez maxi-
mdlis segitséget nyijtottunk minden tekinterben.” %> Ezért a tiszt a javadalmazdst mér
teljes méreékben a szerkeszt8ségbe vald bejutistdl teszi fuggbvé. ,Jelen eserben is kb.
200.000 Ft értékii csempészdrut hogott magdval, melyet szeretne magdval vinni. A most
hozott druk értékébdl kb. so.000 Fr-ot fog csak kapni és igy a kordbbi 130.000 forinttal
egytitt kb. 280.000 forintja marad itt, amit csak akkor fog megkapni, ba a » Nemzetdr
akcidt« » Pancél«<-al egyiitt eredményesen végrebajtidk.”

A feladatot ekként hatdroztdk meg: ,, Kecskés féle lakdsba vald bebatoldst végre
kell hajtani. A cilinderzdr nyitdsahoz szitkséges eszkizoket rendelkezésre bocsdjtjuk.
A feladar értelmében Bécsben azonos tipusii zdrakat kell vdsdrolni é azokon tobb na-
pon keresztiil gyakorolni a nyitdst & majd csak ezutdn lebet megkisérelni a feladar vég-
rehajtdsdt. Amennyiben a feladatot végrebajtortik a szokott mddon dtlépik a hatdrt,
majd az Srsparancsnokon keresgtiil benniinket értesitenck. Az drsparancsnokot é& az ott
beosztott tiszreket ezzel kapcsolatosan eligazitjuk. » Aranyosi«-nak ez alkalommal rigy
kell majd jonnie, hogy vele tudjunk beszélni, ugyanakkor még vildgosodds eldtt vissza-
térbessen Ausztridba. Ha a feladatot nem tudjdk végrebajtani, sigy a kint lévd dsszes
szerszdmokat & erve a célra kivitt eszkozoker baza kell bhozni. Feladat végrebajtdsdval
kapcsolatosan t6bb alkalommal részesiiltek alapos kiképzésben, ugyanis e feladator mdr
rég végre kellett volna hajtani. Feladatuk végrebajtdsit jelen esetben is alaposan dtbe-
széljitk. A feladat végrebajtdsdt nem kotorttiik iddhoz. "¢

A megjegyzés egyfelSl optimista hangvétel( a feladat végrehajtisdval kapcsolat-
ban, de ott buvik a szévegben a bizonytalansag is; lehet, hogy nem fog megvalésulni
az akcié. Az utolsé mondat is mintegy véd&pajzsul szolgil az tigyndk szdmdra, mikoz-
ben hénapok alatt semmi eredményt sem tudott felmutatni.

A kovetkezd, 1960. dprilis 9-én sziiletett jelentésb8l hosszabban idézem ,,Aranyo-
si” beszdmoldjit: ,, Csiitortokon probalkoztunk a belyszinen, ami eredménytelen volt.
A kovetkezd héten szintén ramentiink, s ekkor tobb mint 2 ordt probalkoztunk, mivel
amikor ki akartunk jonni, mdr zdrva volt a kapu, s igy egész éjjel bent maradrunk, mi-
vel ekkor sem sikerilt kinyitni.

Ezutdn kezdtitk elolrdl az egészet, bogy bogyan lebet a zdrar kinyitni. Tobbféle
probilkozds utdn, egy nagyon jo é& biztos, s ardnylag elég rovid ideig tartd megolddst
taldltunk, ami tokéletes és kevés zajjal jar.

25 == ABTL 3.1.2. M-21727. 204—207. Jelentés, 1960. marcius 12.
26 ==Uo.
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1dbkozben dllandd felderitésben voltunk, tgy, hogy azt a hdztombit, ami dll vagy
nyolc hazbdl, jobban ismerem, mint azt, abol lakom. Tebdt amikor tobbszori proba
utdn meggydzddtiink, hogy a zdrnak a nyitdsa tokéletes, s a belyszinen alkalmazhatd és
nem tart tovdbb, mint 20 perc, megdllapodtunk, hogy kinyitiuk a padldst § drakor, s
gy hdromnegyed 8-kor bemegyiink é benn maradunk a padldson, s 2 dra kéril meg-
csindljuk. Rd is mentiink, de sajnos a padldsajtor nem tudta kinyitni, amelyiken ket
Wertheim van. En nagyon dithds voltam az Imrére, mert eldtte azt mondta, bogy az a
20 drb. sorozat, ami neki van, az muszdj, bogy nyissa a padldst, s végén kideriilt, hogy
nem, tebdt megint csod.

Utdna csindlt 6 egy csomd kulcsot, amire szintén azgt mondta, hogy nyitja. Ezt
most kedden probdltuk ki, s azzal sem nyilik. Igy maradt két lebetdség, ami szerintem
mindkertd rossz, de foleg az egyik. Imre ugyanis azt javasolta, hogy az iskola padldsdn
keresztiil, dt a tetékon be a 6-ba, a padldsra, onnan a 4-be, s beliilyél valabogy az ajtor
szétszedni, s 1igy kijonni. Ebbez szerintem semmi erdnk nincs, mert egy egész labirintu-
son kell végig menni, mire az eredeti padldsajtot elérnénk, ba egydltalin megtaldlndnk,
s akkor azt kitorni, vagy szétszedni é a nyomokat nem lebet eltiintetni, akdr sikeril
megcsindlni, akdr nem. A mdsik elképzelés, bogy én valamilyen ndtdl megszerezzem
a kulcsot a kapuhoz, az mondjuk még lebetséges, de sok hdtrdnya lebetne.

Tehdt oda jutottunk, hogy vagy egy kapukulcsot kell szereznem, vagy a padlds-meg-
oldds marad hdtra.”*”

Ez mar-mar Filig Jimmy stilusiban irt jelentés, melyben ,,Aranyosi” tjra el6hoz-
za Imre (azaz ,Pincél”) alkalmatlansigirt a feladatra. Az utolsé néhdny mondatban ejt
csupdn szot a célszemélyrdl: , Ezzel kapesolatban még azt akarom kozdlni, bhogy Kecské-
sék ez idd alatt tudomdsom szerint, egyszer nem voltak otthon, s ekkor is csupdn mdsfél-
drdt voltak tdvol. Hétfon és kedden nem igen dolgognak, mds napokon viszont éjjel 1—2
drdig vildgos van ndluk. A forgalom szintén nagy, s egy kocsi dllanddan futkos a résziik-
re, melynek rendszdma W 466-519, sotérzold Morris mdrkdji kiskocsi. Ejjel a kocsi min-
dig a Tuobloben Str. és Hobenmarkt sarkon 4ll, valdszinii ott lakik a sofdr.”?*

Stollir megjegyezte, hogy az tigynokok mar negyedik alkalommal nem teljesi-
tették a feladatukat, és egyéreelmsitette, hogy az a szerkeszt8ségben 1évé anyagok el-
tulajdonitasit és Magyarorszigra szallitdsit jelentette volna. A tiszt mdr nem latott re-
ményt a feladat végrehajtésara, és az eszk6z6k hazahozataldért aggédott. ,» Aranyosi«
& » Pdancél« mintdn Ausztridba tavozott, feladatul kaptik, bogy amennyiben az akciot
nem tudjdk végrebajtani, sigy mindketten térjenek vissza é a kint levd szerszdmokat és
egyéb olyan eszkizioket, melyek az akcio végrebajtdsihoz szitkségesek lettek volna, hoz-
2dk haza magukkal. Ezt az utasitdsunkat egyikiik sem tartotta be ugyanis » Aranyosi<
egyediil tért haza, feltehetden azért, bogy pénzt szerezzen tdliink, ugyanakkor »Pdn-
cél« kint maradt » Aranyosi< lakdsdn, de a ndluk levd szerszdmokat nem hogta haza.

Javasoljuk » Aranyosi< fn. digynokiinket visszakiildeni Ausztridba azzal, hogy f. bd

27== ABTL 31.2. M-21727. 212—214. Jelentés, 1g60. dprilis g.
28 ==Uo.
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14-ig » Pdncéllal« egyiitt térjenek vissza Magyarorszdgra ugyanakkor hozzdk magukkal
a ndluk levd eszkozoker. Hazatérésiik utdn mindkettdjiiker alaposan beszdamoltatjnk é
Javaslatot tesziink tovdbbi felbaszndldsukat illetden.” %2

Ugy tnik, ez a feladat lekeriilt a napirendrél, 4m alig egy hénappal késébb tjabb
jelentés késziilt, melyben ,,Aranyosi” 1960. majus eleji illegalis hazatérésekor ismét
részletesen beszdmolt tevékenységiikrdl: ,, Legutdbbi Bécsbe vald visszatérésem utdn tel-
Jjes erdvel hozzdldttunk afeladat megolddsihoz ismét, s bejutdsra csak az iskola joberett
szdmitdsba. Sajnos itt is tobb kudarcot értiink meg, mivel egyik nap tudruk a kapukat
nyitni, mdsik nap meg mdr beliilrdl reteszelve volt, igy jartunk két kapuval. Ezutdn
nem volt mds vdlasztdsunk, mint valami mds bejdratot keresni. Tobb napi prébilkozds
utdn, amikor mdr minden foldszinti é pinceablakot é pince lehordot kiprobaltunk,
taldltunk egy ardnylag jo bejdratot; a pinceablakon keresztiil. Persze ebbez kellett kiilon
kulcsot csindlni, miutdn megnéztitk a pontos méretét, de egyet még igy is eltortiink. Itt
aztdn mdr szabad bejdratunk volt, de dridsi hibdja az, hogy 1 drdndl éjfél utdn elébb
nem igen lebet bejutni, ag utcai forgalom, s az iskolai folyosd belsd megvildgitdsa végert.

A villanyokat csak éjfél utdn oltjdk le, s addig sz6 sem lebet a bemenésrdl. Jelenleg mdr
ez az egy akaddly van eldttiink, mivel az utar mdr ismerjiik végig, vagyis a 4—6 szdm
vdlaszfalig, ami a padldson van.

Ha megfesziiliink sem birunk avdlaszfalig elobb eljutni, mint fél 3, s innen még ki
kell menni ismét a tetdre, s vissza a padldsra a 4-be, vagyis a vdlaszfalat csak igy tudjuk
kikeriilni, s ez, valamint a 4-es szdmii padldsajtd kibontdsa kb. (mivel legaldbb 10-szeri

40 kulcsos proba utdn sem nyilik) minimum 1 dra, s ekkor mdr erdsen vildgosodik. Ha
volna is annyi iddnk, bogy az iskoldba bejussunk, ami mondjuk 20 perc, de mdr vissza
azg egész titvonalat vildgosba kellene megtenni, s ez egyenld a bukdssal.

Ami emberileg elkivethetd azt megtettitk mdr dacbdl is, bogy muszdy, bogy menjen,
de hidba kevés az idd, 1 drdtil. Nem tudom a felvételek jok lesznek-e, ba igen az min-
dent elmond, nem kell hozzd kommentdr.

Sajnos, ba mindazt, amit csindltunk, s bogyan é& banyszor kellett ramenni, le akar-
ndm irni ebbez kellene 2 nap nekem, igy csupdn a lényeget hangsilyozom ki. Az Imre
tgyis biztosan részletesebben megfogja irni.

Amennyiben a 6. szamban lévd padldsajtor kulcesal kitudndnk nyitni gyonyoriien
kijonnénk aziddvel, mert megspdrolndnk a labirintusban eltoltorr iddt. Sajnos két Wert-
heim zdr van rajta, amivel eddig nem boldogultunk a sok proba dacdra sem. Az iskold-
ban minden esetben 4 zdrat kell nyitni, meddig a padldsra jutunk, s visszafele ugyanigy
bezdrni, s ott a kapukat is lebet nyitni a kulcsokkal, de ez nem jo, mert sok esetben
beliilrdl reteszelve vannak a kapuk. |...]

Az Imrével kapcsolatban az a megldtdsom, hogy ami nyithatd egydltaldn, azt ki-
tudja nyitni, ha nem is ag a jaj, de balkan, de megy, s feladat kozben elég bitran
viselkedik, vagyis a célra megfelel. Viszont csoddkat tdle sem lebet vdrni, nagy tirelme
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van a probdkra, de ba nem nyilik valami, nagyon letorik s utdna eszi magdt napokig, s
nem tudja beleélni magat, bogy ilyen is van. Viszont dllandd problémdja egy harmadik
munkatdrs, amibe nagyon igaza van, ugyanis igy lutrizunk, gy a be, mint a kijoverel-
nél, s most kedden vagyis a legutolsd alkalommal, amikor rajta voltunk, egy hajszdlon
miilott, hogy észre nem vett egy férfi, amikor apincébdl jottiink fel. En Jjottem ki elsdnek,
s az Imrét gy rdantottam ki magam utdn, mert hallottam a lépreket, s abogy kibiiztam
elesett, s amint tdpdszkodott felfele, mdr ott volt egy férfi, bogy mit gondolt rolunk azt
nem tudom, amikor ott ldtott a cucokkal a nyakunkban éjjel 3-kor, koszosan, a pinceab-
lakndl. Mindenesetre sok jot nem, az biztos, de mi gyorsan leléptiink é& semmi nyomot
nem hagytunk, vagyis mindent visszazdrtunk, s igy csak képzelddbetnek, hogy mi is volt
az. %0

Az Onfényezés és a betorés szakmai rejtelmeinek feltdrdsa mellett tanulsdgos

»Aranyosi” az irinyt megjegyzése is, hogy az Imre biztosan megirja majd a részleteket,

tehdt egymds szdimdra is kontrollként makodreek. Figyelemre méltd az is, hogy a ku-
darcok utdn igazat adott a tirsinak abban, hogy az akci6 sikeres lebonyolitisdhoz még
egy f6 kellene. Elgondolkodtaté, hogy ennek teljesitése nem merdilt fel a megrendelSk
részér8l, noha bizalmuk toretlennek téinik embereik szakértelmében. (Elképzelhetd,
hogy nem taléltak mas alkalmas személyt a feladat végrehajtisira, és ugy is gondolhat-
tik éppen eleget dldoztak mar ,,Aranyosira” és ,,Pincélra” is.) Stollar Ldszl6 a hossza
jelentés végén az alibbi megjegyzéseket tette: ,, Az sigyndk dital adorr jelentés lényeg-
ében a kapott feladat végrenembajtdsdt é annak koriilményeit tartalmazza. Tovdbbd
foglalkozik anyagi helyzetével és az ebbdl szdrmazd nehézségekkel. Az dltaluk készi-
tett fényképfelvételek — ami egyébként helytelen volt — arra enged kovetkeztetni, hogy
a feladar végrebajtdsdt megkisérelték. Az, ahogyan ezt végre akartdk hajtani — amit
afényképek bizonyitanak - feltétlen értékelni kell, mert igen nebéz koriilmények kizitt
kisérelték meg. Az dltala felvetett problémdk nem mentesitik ket az aldl, hogy kizel
I éven keresztiil hitegettek benniinket, a végrebajtdssal, s6t még pillanatnyilag is tigy
foglalnak dlldst, hogy végrebajthatd amennyiben a 4-es szdmi hdg kapukulcsa meg-
szerezhetd. A kordbban készitert dsszefoglald jelentés alapjdn javaslom, hogy iiljiink le
»Aranyosival” beszélni, abol ismertetjitk vele az eddigi munkdjdt, majd meghallgatjuk
az & véleményér és dontiink a tovdbbi foglalkoztatdsat illetden.”

A dontésnek nincs nyoma, a tovibbiakban az akciérdl sem szerepel tobb infor-
mécié a levéltdrban. Nagy valdszintiséggel lekertilt a napirendrdl a betorés, és az 4l-
lambiztonsig més tigynokok és médszerek utdn nézete Tollas Tibor és lapja ellenében.
Elgondolkodhatunk azon, vajon a célszemély és csalidja mit érzékelt az dllamvédelem
ténykedésébdl ebben az id8ben. Tollas Tibor a személyére dllitott tigynokok elSl nagy
sikerrel tért ki a tovabbiakban. Igen megfontolt és dvatos volt még az egykori rabtar-
sakkal vagy azok hozzdtartozdival szemben is, akik taldlkozét kértek t8le. Ugyanakkor

30== ABTL 3.1.2. M-21727. 226-230. Jelentés, 1960. majus 10.
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»Aranyosi¢k” muvelete sem feltétleniil maradt nyom nélkiil, legalabbis Tollas Tibor
lelkében. Id8skoriban, a rendszervéltoztatds utin egy miincheni laképarkban élt, és
rendszeres rémdlma volt, hogy figyelik, kovetik vagy lehallgatjik.??

A misik elgondolkodtaté elem, hogy itt latunk két ,hivatdsos” betorée, akik
képtelenek bejutni egy bérhdz emeleti lakdsiba, mégis hosszt ideig megmarad ben-
niik az elhdritds bizalma. Vajon ha sikeriilt volna behatolniuk a lakdsba, milyen érté-
kes informéciéval tudtak volna szolgdlni? Nehéz ma mér erre vilaszt taldlnunk, 4m
ha sikertilt volna ellopniuk az iratokat, az csak fokozottabb 6vatossdgra intette volna
a Nemzetdr szerkeszt8it. Ahogy a bevezetSben emlitettem, tigyek szerint dllitottak
tgynokoket Tollasra, ,Aranyosi” és ,,Pancél” nem tudott a kézelébe férkdzni, annyira
eltérd tarsadalmi csoporthoz tartoztak. Gondolhatunk arra is, hogy a feladat csak a fe-
ketekereskedelem fedStevékenysége volt, de annal sokkal t6bb energiat 6t bele a ma-
gyar szerv és a két tigynok is, hogy ez legyen az értelme.

Magam még a dosszié megismerése elStt jartam az Stemeletes éptiletnél, amely
tobb tombbdl dll, szimos bejdrattal, és egy viszonylag szik utcira nyilik. Ha valaki
sokat id8zik a kérnyékén, konnyen észrevehet6vé vilik az ott lakdk szimdra. Hogy

»Aranyosi¢kra” felfigyeltek-e, ezt mdr soha nem fogjuk megtudni. Amit bizonyosan
megillapithatunk, a bemutatott akcié sikertelennek bizonyult, és a késébbiekben
az emigricié egyik legnagyobb vezéralakja, Tollas Tibor ellen mds médszereket kellett
bevetnie az elhdritdsnak.

==== Levéltari forrasok ====

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)
3.1.2. Munka-dossziék
M-21727. ,,Aranyosi Sindor”
M-19624/1. ,,Sipos”

3.1.9. Vizsgalati dosszi¢k
V-118498. Kecskési Tibor

3.2.5. Operativ dosszi¢k
0O-8-021/1. ,,Zagyva”, Magyar Szabadsigharcosok Szovetsége

32== Tollas Tibor 6zvegyével tobb alkalommal taldlkoztam MUnchenben és Budapesten.
Hogy ezt a konkrét esetet érzékelték-e, arrdl nincs tudomasom, mivel a dosszié tar-
talmat akkor még nem ismertem. Am az ézvegy szerint az dllandé megfigyelésnek,
lejaratasnak hatdsa volt férjére: gyakran kiabalt dlmaban, majd felriadva csak las-
san tudott ilyenkor megnyugodni.
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/ “It Isn’'t As Painful For The Firm
As For Us” /

Burglary attempts into the editorial office of the Nemzetér

Tibor Tollas, as a decisive figure in the Hungarian émigré community, was in the
target cross of the Hungarian state security between 1956 and 1989. From among some
200 files in which his name appears, this article focuses only on one particular piece
because the procedure described therein was a single case with Tollas, and the case
was terminated within the same file. In Berekintd several papers have been devoted to
the activity of the Hungarian intelligence in Austria from which we know that very
often criminals with a good command of German were used to commit burglaries
and kidnapping. A team of this kind was used against Tibor Tollas and his newspaper
“Nemzetdr” when he was living in Vienna. The scenes that would perfectly fitin crime
stories as well as burlesque shows can be read in Sindor Aranyosi’s agent files. The
series of actions, which lasted for months, eventually failed. Through the presentation
of these actions one can gain a better insight into the conditions of the era, the methods
used by the state security system as well as the mentality of their staff.
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