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/Y ..Mezitlab indultam el és mezitlab
allok itt ma is”

Egy 20. szazadi Utkeresé: vitéz Szabd Lajos

»Sic fata volunt - ,@/ akarta a végzet”: ezt a cimet adta vitéz Szabd Lajos a memodr-
janak, melyet az 1950-es években vethetett papirra.! Munkdjinak csak téredéke ma-
radt fenn annak az Arany Bilintnak a hagyatékdban, akivel életdtja tobb ponton is
osszefonddott.? Eletének tovabbi részletei birdsdgi vallomdsaibdl és az dllamvédelem
dokumentumaibdl rekonstrudlhatéak. Az dltala hivatkozott végzet bizonyos érte-
lemben maga a kor volt, melyben ¢élt, amely sorsforduléival Gjabb és tjabb kihiva-
sok elé dllitotta 8t, a kispolgrsigbdl felemelkedni vigyd, ambicidzus értelmiségit.
Alakja azért is érdemes arra, hogy néhiny emlékezetes pontja mentén bemutassuk,
mert szemléletes példdja annak, hogy a mult szdzadban szimtalan ember dtkere-
sése valdban csak keresésnek bizonyult, anélkiil hogy megtaldlta, megtalilhatta vol-
na valédi helyét az akkori, idénként nagyot fordulé vilagban.

A Magyar Ugyvédek Nemzeti Egyestilete, a Honszeretet Egyestilet, a Magyar
Eler folydirat, a Magyar Irodalompartolé Térsasdg, illetve a Magyar Testvéri K6zos-
ség koziil az utébbi az egyetlen, amely a koré konstrudlt 1947-es per dltal szélesebb
korben ismertté vilt, de az el8bbiek is meghatdrozé részét képezik a korszak eszme-
torténetének. Ezen kozéleti és kulturilis kezdeményezéseket hasonlé ideoldgiai kor-
vonalaikon tdl Szabé Lajos személye is Gsszekapesolja. A cimben megjeldle kijelen-

1 == Amemodr megirdsdra1953. augusztusi szabadulasat kévetden nyilhatott lehet&sé-
ge. A szbveg egyetlen, a pontosabb datdlast segitd informacidja, hogy még életben
Iév8 személyként hivatkozik Miskolczy Agoston (1883—1962) kordbbi koronatigyész-
helyettesre. Szabd interndldsdnak megszintetésérdl 1dsd: ABTL 31.9. V-56135. 28.
Nyilatkozat,1953. augusztus 12.; BFL VII.5.e 1949 — 23589.138. Hatarozat, 1953. augusz-
tus 2.

2==MTAKIK Ms 6504/28-36. Egy Szabd Lajos nevl ember élettorténete. Sic fata volunt.
Igy akarta a végzet. Vallomas, d. n.; Arany Bdlint (1901-1987) mérnék, a Honszeretet
EgyesUletben és a Magyar Testvéri Kézésségben mikodott egyltt Szabd Lajos-
sal, s részt vett a Magyar Elet megalapitdsdban is.
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tését egyik vallomdsaban tette az 1940-es évek végén, jelezve azt, hogy nem gyjtoee
semmilyen vagyont: élete azon szervez8dések mentén vizsgilhat6, melyeken 4t az 4l-
tala az anyagi gyarapoddsnal vagy politikai karriernél is fennkoltebbnek lattatott
tirsadalmi szerepvéllaldsra véllalkozott.

Eletttja 4ttekintése sordn arra a kovetkeztetésre juthatunk ugyan, hogy torek-
vései valodi jelentsége kevéssé kozelitette meg a célkittizéseiben foglaltakat, s szemé-
lye csupan egy volt a korszak sok, hasonld sorsot magiénak tudhaté embere ko-
zott, akiket a tenni vigy4s a politika, a kozélet vagy a kulttra terére vont, szimottevé
eszmei vagy fizikai hagyaték mégsem maradt utdnuk. Szabé Lajos mégis figyelemre
mélt6 lehet abbdl a szempontbdl, hogy benne kora szélesebb rétegeinek reprezen-
tinsat fedezhetjiik fel: szorgalma, kitartdsa, dllhatatossiga kiemelte 6t kdrnyezeté-
bél, melyért tenni igyekezett, s hangja kivint lenni azon csoportoknak, kispolgirok-
nak, 4lldstalan diplomdsoknak, publicitishoz nem juté iréknak, akiknek — agy vél-
te — nem nyilt lehetésége az érvényesiilésre.? Az alapvet8en nemes szindékok ugyan-
akkor, kiilonosen a tirgyalt korszak eszmei kornyezetében, konnyedén vezettek
tévutakhoz is, melynek Szabé Lajos élettitja ugyancsak ldtvanyos példdja.

Szabé Lajos 1892-ben sziiletett Beregszdszban kilencgyermekes kispolgdri csa-
lidban. Apai felmenéi — mindannyian csizmadiamesterek — ,, Beregszdsz vdrosdnak
évsgdzadokon dr megbecsiilt, tisztes polgdrai” voltak.* Gyermekkordbdl két fontos,
egész életére kihatd tapasztalatot 8rzott. Az egyik a kispolgdri csalddbdl valé indu-
las nehézségei: 12 éves kordtdl nemcsak a sajit megélhetését volt kénytelen 6nalléan
biztositani, de apja korai haldla utdn csalddjit is timogatta. A mdsik fontos gyer-
mekkori emléke Beregszdsz tirsadalmihoz kapcsolédott. A véros, foldrajzi kozel-
ségben lévén Galicidval, jelents zsid6 kozosséget fogadott be. Az ekkor tapaszealtak
azt az élete végéig kitarté meggybz8dést tltették el benne, amely szerint magyarok
és zsidok kiilon etnikumok: ,...senkinek, sem a magyaroknak, de maguknak a zsi-
ddknak sem jutott soba eszitkbe, hogy ket magyaroknak tekintsék. Taldn még meg
is sértédtek volna érte. Eppm 1gy, mint abogy az akkor még szinmagyar Beregszdsz-
ba véletleniil bevetddd drdtos totor sem tekintette senki sem magyarnak. A drdtos tot
legkevésbbe.”

Szabé 1914-ben vonult be a 65. gyalogezredhez, s az 1916-0s fogsigba eséséig
zaszlési rendfokozattal teljesitett szolgilatot az orosz fronton. Az ekkor még csak
26 éves fiatalember csererokkantként keriilt haza: a hdbort évei alatt sszesen hét-
szer 16tték meg, majd a szibériai hadifogsigban stlyos asztmdt, reumdt és lumbagée

3 == Sajat megfogalmazdsa szerint a ,jok, azigazak és az érdemesek” megbecsuléséért
kUzdoétt. BFL VII.5.e — 1949 — 23589. 158. Szabd Lajos beszéde a MUNE kézgyllésén,
1941.

4==BFLVII.5.e—1949 —23589.76.Vallomas, d.n.

5==Uo.79.
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»szerzett”.b Az 8szirbzsds forradalom idején avattik doktorrd. Ahogyan majd’ min-
den kortirsira, Ggy az & életére is hatdst gyakorolt a trianoni hatdrvéltozis és
annak tdrsadalmi kovetkezményei: fizetése elértéktelenedése miatt el6bb Budapes-
ten nyitott tigyvédi iroddt, majd azt Visirosnaményba telepitette 4t.” 1927-ben tért
vissza Budapestre, de praxisinak véget vetett a viliggazdasigi vilsig begytriizése.
A Magyar Nemzeti Bankhoz keriilt el8bb szerzédéses tisztvisel6ként, késébb jog-
tanicsosként. Innen tiz év mulva, 1943 végén — alig tobb mint Stvenéves kord-
ban - nyugdijaztdk er8s asztmdja és az annak hozadékaként megjelend silyos kol-
doksérve miatt.®

Jogaszi pélyafutdsa mellett sokkal érdekesebbnek téinik a kiilonféle tdrsadal-
mi egyesiiletekben betoltott szerepe. Visszaemlékezései szerint ezen szervezédések
felé a mell6zoteség tapasztalata vezette: annak a nehézségnek a megélése, hogy ma-
gyarként és kispolgdri szdrmazisuként fokozottan hitrinyos élethelyzetbdl indult,
melybdl a tehetség vagy szorgalom csak bizonyos fokig jelenthetett kitorési lehetd-
séget.” Nézetei szerint Trianon sem tette igazdn magyarrd Magyarorszdgot; annak
vezetése, anyagi és kulturdlis javai egy sztikebb csoport, a nagybirtokosok, az egy-
haz, illetbleg német és zsidé kezekben maradtak, mig a magyarsig z6me legjobb
esetben is csak a kisiparosi, altiszti vagy tisztvisel8i rétegig emelkedhet fel.'® Kor-
nyezetében szimos hasonlé életutat lithatott, kilondsen azutin, hogy bekapcsold-
dott az 1932-ben létrejovd Allastalan Diplomdsok Orszdgos Bizottsdginak (a tovéb-
biakban: ADoB) munkdjéba. Az ADOB célja a 35 év alatti, el6bb Trianon, majd a vi-
lagvélsig miatt elhelyezkedni nem tudé diplomdsok hivatali sziikségmunkdhoz
juttatdsa volt. Bir Szabé arrdl irt, hogy az dlldstalan fiatalok ,legaldbb 9o szdzalé-
két” sikeriilt elhelyeznitik, miként a korszak szocidlpolitikusa, Kovrig Béla rimuta-
tott, a problémit csak a mésodik vilighdbortat megel6z6 gazdasigi konjunktdra és
az dllamhatérok ujbdli kiszélesedése oldotta meg.'*

6 == Uo. 77. A hdboruban szerzett tartés egészségkdrosodasat masodik felesége is
megemlitette a NépuUgyészségnek irt kérvényében férje szabadldbra helyezésé-
nek Ugyében. BFL VII.5.e —1949 — 23589. 65—66. Dr. Szabd Lajosné budapesti VIITI.
Erdélyi-u.12. lakosnak kérelme a tekintetes NépUgyészséghez, 1945. december 22.

7 == Iroddjanak atkoltozésérdl, egyluttal Szabd torlésérdl a budapesti kamarabdl: Bu-
dapesti Kézlony, 1922. december 2. 8.

8 == Asztmdja miatt minden évben 6—12 hetet toltdott szanatdriumban a Magas-Tatra-
ban.BFL VII.5.e —1949 — 23589.78. Vallomas, d. n.
g == Visszaemlékezéseiben sehol nem tett emlitést arrdl, hogy a vitézi cim birtokosa-

ként kuldnleges jogdllasban vagy elényben részesult volna — ahogyan arrdl sem
szamolt be, mikor kapta meg a cimet — holott ez bevett gyakorlat volt a korszakban.
Kerepeszki, 2013: 49.

10== BFLVII5.e —1949 —23589.79—80.Vallomas, d.n.

11 == Kovrig, 2011: go.
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= = = Magyar Ugyvédek Nemzeti Egyesilete — kezdet és vég

Szabé a Magyar Ugyvédek Nemzeti Egyesiiletének (a tovibbiakban: MUNE) 1929-
ben tagja, 1941-t8l pedig elndke lett. Cselekvésre az a felismerése inditotta, hogy
a magyar Ugyvédség ,csupin az asztalrdl lehullott morzsikat kapta”,'* miutdn
a bankok, a nagyipar és a kereskedelem a Budapesti Ugyvédi Kamara tagjainak két-
harmadit kitevs zsid6 tigyvédeket juttatta megélhetéshez.’* A 1927-ben alakult
MUNE célja Szabd narrativdja szerint az tigyvédi kamarik tagsiginak, valamint
a nemzeti jévedelem tigyvédségre esé részének ,arinyosabb és méltinyosabb” el-
osztdsa lett volna,"* s a zsid6 tigyvédségnek a ,békés megegyezéssel” szembeni
elzarkézdsa ,kényszeriti r4” a MUNE-t, hogy magiévé tegye az Uin. numerus nullus
allaspontjit. Utdbbi Szabé magyarazata szerint csupan ,,harci eszk6z” volt: az Egyesti-
let valéjaban ,,megelégedett volna” a numerus clausus megvaldsitdsdval is.'> Kér-
déses, mennyire Gszinte ezen utdlagos magyarizata, hiszen 1941-ben még amellett
érvelt, mivel nincs hidny a szakemberekben, az tigyvédi pilya az egyediili, ahol
a numerus nullus nemcsak ,kézenfekvd”, de ,tokéletesen megvalésithatd” is.16
Evekkel a hébort és a zsidésdg deportdldsa utin sem mddositotta allispont-
jat azzal kapcsolatban, hogy a keresztény tigyvédség csak ,elemi és természetes” jo-
gainak kivivdsira torekedett. Szerinte a MUNE mdr csak azért sem értékelhet nem-
zetiszocialista vagy nyilasbarit egyestiletként, mivel tevékenységét joval ezek térnye-
rése el6tt kezdte meg.!” Birdsig elStti védekezésében azzal is érvelt, hogy a MUNE

12== BFLVII.5.e —1949 — 23589. 84. Vallomas, d. n.

13== Szabd a Budapesti Ugyvédi Kamarardl igy irt: ,Az volt az érzésem, hogy ajtét té-
vesztettem és az UgyvédiKamara diszterme helyett valami zsinagdgdba nyitottam
be." MTA KIK Ms 6504/28. 3. Kovacs M. Maria anyakdnyvek felhasznéldsaval ellen-
érizte a MUNE adatainak hitelességét: a budapesti Ugyvédségen belll a zsidésag
aranya kutatdsai szerintis meghaladta a 60%-ot még a korszak végén is. Kovacs M.,
2001: 85—86.

14== A MUNE az 1919 tavaszan megalakulé Magyar Orvosok Nemzeti EgyesUletének
(a tovéabbiakban: MONE)“ .mintdjara” jott [étre. Szabd szerint ebbdl eredt a késdébbi
szdjaték, miszerint ,a MUNE a MONE blne" MTA KIK Ms 6504/28. 4.

15== BFL VII.5.e — 1949 — 23589. 89. Vallomds, d. n. Hasonldan érvelt a MUNE egyik al-
elndke, késbbb a Szdlasi-kormany igazsaglgy-minisztereként mikédd Budinszky
Laszld is birdsagi targyaldsan, mondvan, ,tébbet kellett kévetelni, hogy kevesebb
megvaldsuljon”. ABTL 31.9. V-101531. 297. Hites gyorsirdi jegyzékdnyv dr. Budinszky
Laszld Ugyében megtartott népbirdsagi targyaldsrdl,1945. december 10.

16 == A betolakodott zsiddsdg hogyan fosztotta meg a magyar Ugyvédséget 8sijogaitdl.
Magyarsdg, 1941. jUnius 21. 8. Ugyancsak 1941-ben a MUNE egyik rendezvényén dgy
fogalmazott:, Azt azonban kijelenthetem, hogy a magunk részérdl nem nyugszunk
addig és minden téllink telhetdt el fogunk kévetni annak érdekében, hogy [..] nem-
csak az lgyvédi karnak, hanem az egész gazdasdgi életnek teljes zsiddtalanita-
sdt” elérjék. A Magyar Ugyvédek Nemzeti Egyesilete. Magyar Elet, 1941. 7. sz.14.

17 == A Budapesti Ugyvédi Kamara Szabd Lajost érinté fegyelmi targyaldsdn Varannai
Istvan kamarai félugyész is amellett érvelt: a MUNE nem a ,fasiszta eszmék” hata-
sdra, hanem pusztan személyes anyagi érdekbdl tevékenykedett. Magyar Karoly:
Az Ugyvédek hdhéra befejezte palyafutdsat. Képes Figyeld, 1945.10. sz.16.
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elméletben nyitott volt az asszimildle zsid6k el8te.'® Ezt a birésdg nem taldlta bizo-
nyitottnak, holott volt olyan tigyvédtirsa, aki a ,kedves Lajosom™nak, azaz Szabé-
nak cimzett levelében azzal indokolta az Egyestiiletbdl valé kilépését, hogy az ,a je-
lenlegi 6sszedllitisban” — bizonyos tagok sajit, hdzastirsuk vagy felmendik szdrma-
zdsa miatt — nem alkalmas ,,a tényleg magyar digyvédek erkolesi képviseletére”.’” An-
nak felderitése, hogy voltak-e asszimildle zsidok a MUNE-ben, tovébbi kutatdsok fel-
adata lenne, az azonban kétségtelen, hogy Szabé — nyilvin elfogult memodrjéban
— j6val nagyobb jelentéséget tulajdonitott az Egyesiiletnek, mint amivel valéjaban
birt. A MUNE a zsidétorvények bevezetéséig az tigyvédek egytizedét sem tudta tag-
sdgdba vonni, a korszakban szinte mindvégig liberalis elvek szerint mksdé Ugy-
védi Kamarira pedig 1942-ig nem tudott valédi befolyist kifejteni: akkor is, az
igazsigligy-miniszter tudta és utdlagos szentesitése mellett, tulajdonképpen puccs-
szerlen tdvolitotta el a nézeteivel ellentétes tagokat a f&virosi kamara élérsl.2°
A MUNE igy a zsid6 tigyvédekkel szemben csak 1944-ben volt képes fellépni, mig
az alapitdskor példaként szolgdlé MONE mir 1938 végén irdnyitdsa ald vonta az Or-
vosi Kamarit.

Szabé Lajost 1945-ben nemcsak az Ugyvédi Kamara, de a Népbirésig is a MU-
NE-beli tevékenységéért vonta felel6sségre. Védekezésében 8 arra a — kétségtelentil
valds — tényre hivatkozott, hogy nézeteit csak zart tdrsasigokban, zirtkord esemé-
nyeken és korldtozott korben terjesztett tagéreesitSkben hirdette, ami véleménye sze-
rint kizdrja a kozfelfogds befolydsoldsinak lehetSségét?! Az a sajtéban is megjele-
né allitds, miszerint Szabé részt vett volna zsid6 szdrmazdsu tigyvédek deportildsi-
ban vagy a Gestapo kezére addsdban,** a vidiratban konkrét, személyéhez kothetd
vadként nem, csupin a MUNE feltételezett tevékenységeként jelent meg. A kérdést
az teszi problematikussd, hogy az tigyvédeket — miként az orvosokat vagy mérno-
koket — szdrmazdsuk alapjin listdzok célja bar kétségteleniil diszkriminativ volt, de
eredendden a kamarai tagsig sztikitésének igényét szolgilta, s a listdk ezen talmend
Hfelhasznidlisa” nem feltétleniil 4llt eredeti Osszedllitdik szdndékidban: Osszedllitds
és a késébbi felhasznilds igy elviekben elvilhatott egymdstdl.??

18 == BFLVII5.e —1949 — 23589.14. A budapesti népbirdsag itélete, 1946. februaris.

19 == MNL OL P2249 No. 45. Levelezés 1930-1943. 22—23. Oroszi dr. Marton Gyoérgy levele
dr. Szabd Lajosnak.1938. marcius 31.

20 == Kovacs M., 2001:144—146.

21 == Szabd ellenivadat a Nbr.15. 8 4., illetve a Nbr.17. § 2. és 3. pontjara alapoztéak. Ugyan-
ezen pontok kapcsan még Jaross Andor eseténis megkérddjelezte kirendelt védé-
je avadak bizonyitottsdgat a beszédeit érinté nyilvAnosséag korlatozottsagara vald
tekintettel. Karsai—Molnar (szerk.),1994: 430—431.

22 == A sajtd azon ,haldllistak” dsszedllitdjaként hivatkozott Szabdra, mely alapjan a bu-
dapesti zsidé Ugyvédeket munkaszolgdlatra hivtak be. Szabd Lajos MUNE elndk
a Népbirésag elétt. Szabadsdg, 1946. februar16. 3.

23 = = Kovics M., 2001: 20.
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Szabd szimdra a MUNE tehdt tarsadalmi szerepvallalisinak elsé — és az eb-
b8l ad6dé birdsigi per nyomin immdr szimbolikus értelemben — utolsé szintere
is volt: a Népbirdsig 1949-ben mint népellenes blintettek elkévetdjée hat évre itél-
te, melybdl négy évet letdltdtenek vett2* 19s2-ban ,allamvédelmi szempontbdl”
tovibbra is veszélyesnek {télték, s mdsfél évre interndledk.®® Az tgyvédpolitika-
val eltoleote évek alatt tobb tirsasigba is belépett, majd az 1930-as évek végén, s az
1940-es évek elején mar sajit villalkozdsokba is kezdett e tdrsasigok anyagi és szemé-
lyi er6forrasaira alapozva. Csak célja volt mindig azonos: minden esetben a ,magyar-
sdg érvényestiléséére” dolgozott — legaldbbis sajit értékelése szerint.

= = = Tarsadalmi szerepvallalas

»A magyarsig illend6 részesedésének kiharcoldsa a nemzeti vagyonbdl, a nemzeti
jovedelembdl és a koztigyek intézésébdl” — szdlt az 1919-ben alapitott s a Szabé
Lajos, valamint kozvetlen kore 4ltal az 1930-as években ujjaszervezett Honszere-
tet Egyesiilet programja.>® ,,A Honszeretet Egyesiilet Kozponti Irod4janak Alap-
elvei” cim@i dokumentumban ezt az arinyt egész pontosan ,legalibb 80%”-ban
hatdroztik meg: ennyire becstilték a ,magyar nemzetiség” ardnydt a trianoni Ma-
gyarorszdg lakossiginak korében, igy ilyen arinyban kovetelték a gazdasdgi és po-
litikai javakban valé részesiilésiiket is.*” A Honszeretetre Szabd sosem egyesiilet-
ként, hanem mozgalomként, a ,,mélybdl jott magyarok” Gsszefogdsaként hivatko-
zott28 O ¢és kore — nyilvanvaléan személyes életttjabdl meritve — az ,6ntudatos
magyarok” politikai partok feletti 6sszefogdsat hirdették a ,magyar faj” uralménak
megvaldsitasa érdekében: szemben a tirsadalom azon ,idegen”, zsid6 és német szar-
mazisu részével, akik, agy érezték, tirsadalmon beliili ardnyukon tdlmenden aka-
dalyozzdk a magyarsdg gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai érvényestilését. A csopor-
tosuldst érintd legfontosabb viltozds 1938-ra tehets: ekkor vilt a Honszeretet a
Magyar Testvéri Kozosség fedSszervévé, mely hasonl6 célokkal — a magyar ,faji” 6n-
tudat megerdsitése, illetSleg a magyarok politikai, gazdasigi, kulturalis vezet§ po-
zicidkba val6 juttatdsa —, dm titkos térsasdgként miksdoee.??

24==BFL VIIg.e — 1949 — 23589. 29—30. A Népbirdsagok Orszagos Tandacsanak itélete,
1950. januar 1.

25 == ABTL 3.1.9. V-56135. 11. Véghatérozat. Budapest, 1952. janudr 7.

26 == MTA KIK Ms 6504/30.

27 == MOL P 2249-12.

28 == MTA KIK Ms 6504/30. 11.

29 == A Honszeretet és a Magyar K6z6sség tagsaga a fennmaradt dokumentumok ta-
nUsaga szerint teljességgel sosem fedte egymast. Osszefonddd, de valamelyest
mégis parhuzamos mukodésukrdl igy szamolt be az egyik tag: ,Tébb eldaddson
valo részvételem utdn, észrevettem, hogy a Honszeretet kebelén belll, egy kilén
csoportosulds létezik, hasonld iranyelvekkel, amelyeknek késébb az elnevezését
is megtudtam: »Magyar Kézésség«.”" ABTL 3.1.9. V-2000/12. 135. Jegyzd8kodnyv Hathy
Karoly gyanusitotti kihallgatasardl, 1947. januar 5.
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Bér az allamvédelem Szabd Lajost a Magyar Testvéri Kozosség egyik vezetd-
jének tekintette és kikérte 8t a NépiigyészségtSl,*© a perbdl — sajit szavai szerint —
»sajitos médon kimaradt”?' Szekér Néra kutatdsai szerint a binvadi eljdris elsé-
sorban azon tagokat érintette, akik részt vettek az ellendlldsban is* Szabd 1944
tavaszatol a Balatonndl tartézkodott csalidjdval, s itt tartdzratedk le a kovetkezd
évben.?® 1947. janudr 23-4n tett gyanusitotti kihallgatdsin a Kozosség egyik vezetd-
jeként hivatkozott 6nmagira, 4m ragaszkodott ahhoz, hogy a csoporttal 1944. mir-
cius 19-e utdn ,,semmiféle tovibbi kapcsolata nem volt”>* E vallomaséban memodr-
jahoz képest elenyész8 mértékd tdjékozottsdgot sugallt a K6z6sség felépitésével, ma-
kodésével s annak vezetSivel kapcsolatban. Mivel ekkor mdr el8zetes letartdzratds-
ban volt — lakhelyeként is a Gy(jtSfoghdzat tiinteteék fel —, tovabbi, mivel az 1945-
ot kovet$ id8szakban, ugyancsak korai letartéztatdsa miatt, nem is vehetett volna
részt semmilyen szervezddésben, Szabdé nem szdmitott ,fontos” személynek az tigy
szempontjabol.?

Az §llambiztonsdg ,Juhdsz” fedénev(i tigynoke — a Szabdt személyesen is is-
merd, lapjindl segédszerkesztSként miikods Kristé-Nagy Istvin — 1961-ben Szabé-
ra mint ,a Magyar Kozisség egykori fejé -re hivatkozott, aki ,,kisebb, felszabadulds
eldrti biincselekményeibdl” szirmazé bortonblintetése miatt marade ki a Kozosség
»1940-0s Osszeeskiivésébdl”.?¢ A szintén Ko6z0sség-tag Mester Miklds tévesen a per-
ben elitéltek kozote emlitette meg Szabd Lajost, mikozben a kévetkezd lapon tu-
lajdonképpen 6 maga is megfogalmazta, miért maradtak ki abbdl bizonyos szemé-
lyek: ,a Magyar Kozosség 1945 elStti tevékenységét még Rdkosi¢k sem tartottdk
érdemesnek biintigyi eljirds tdrgydva tenni”?” A perben tehdt Szabd Lajos szemé-
lyére ,nem tartottak igényt”, holott az akkor elitéltek tobbségével — tobbek kozott
Kiss Kérollyal, Arany Bélinttal vagy Veress Gdborral®® — kordbban hossza ideig

30 == BFL XXV.2.b. — 1949 — 82549. 62. A Magyar Allamrendérség Allamvédelmi Osztalya-
nak levele a Budapesti Néplgyészség Vezetdjének, 1947. junius 10.

31 == MTAKIK Ms 6504/36.1.

32 == Szekér, 2017: 33,183, 232.

33== A ,német megszallds utdn [..] — 1944 dprilis havdban — minden kézéleti mikédés-
tél visszavonulva csaladommal egyltt Révfulép kézségbe kéltéztem és ott éltem
a nyugdijambdl a felszabaduldsig, illetve az 1945. julius 14-én tértént letartdztatd-
somig.” ABTL 3.1.9. V-56135. 23. Onéletrajz, d. n.

34==319.V-2000/24.126. Jegyzbkdnyv, 1947. januar 23.

35== Az Ugyrdl készult tsszefoglald jelentésben a hadnagyok kdzott emlitik nevét, sze-
mélyével ugyanakkor a tovabbiakban nem foglalkoznak. ABTL 3.1.9. V-2000/42.17. Je-
lentés, 1947. februar 3.

36 == ABTL 3.1.5. 0-11803/4. 338. Jelentés, 1961. junius 19.

37== Mester, 2012: 369—-370.

38 == \Veress Gédbor nemcsak mint maganszemély mikoédott ezekben kdzre — 1942-ben
aHonszeretet elndke, 1943-ban a Magyar Irodalompartold Tarsasag alelndke lett —,

de mint az IBUSZ vezérigazgatdja is: a vallalat dllandd jelleggel hirdetett a Magyar
Eletben, majd partoldja lett az Irodalompartold Tarsasagnak.
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nemcsak kozeli kapcsolatban dllt, de szdmos, a K6z6sséghez szorosan kapcsol6dd
vallalkozds létrejottében egyiitt is mikodort.

Szab¢ irodalmi ,mecéndsként” is tevékenykedett. Az 1936 és 1944 kozott meg-
jelend AMagyar Eler nemgzetpolitikai szemlét a népi mozgalom folydiratai kozote
tartja szimon a szakirodalom.?® A Vilaszhoz, Keler Népéhez vagy a Szabad Szo-
hoz képest fontos kiilonbség ugyanakkor, hogy ennek megalapitdsiban, fenntar-
tisdban és szerkesztésében népi ir6k nem vettek része, s az elsé két évfolyam tema-
tikailag sem hozhaté kapcsolatba a mozgalmukkal. Pontosabb megfogalmazis,
hogy a ,magyar érdekek” el8térbe juttatisinak céljival alapitott lap népi folyéirattd
vdlt a fennilldsa alate. Amikor Szabé memodrjiban mind a Magyar Eletet, mind
a Honszeretetet prébdlta a ,,harmadik utas” eszméhez kapcsolni, az feltehet8en a tor-
téntek utdlagos Gjra-, illetve dtértelmezése: mig az 1950-es években hirom alkalom-
mal is emliti a ,harmadik Gt” ideolégidjit mint a Honszeretet eredendd jellemzé-
jét, addig az 1940-es években tett vallomdsaiban még egyszer sem hasznalta ezt a ki-
fejezést. Visszaemlékezései szerint a Magyar Elet megalapitisakor személyesen nem
ismert irékat — az elsé két évfolyamban valédi irék, kolt6k munkdi nem is jelen-
tek meg, az ezt kovets évfolyamok szerzdi korét pedig inkdbb Kovach Aladdr*® és
if]. Fitos Vilmos*! kapcsolati héléja befolydsolta.

Vallomésaiban Szabé a Magyar Eletnek nemcsak alapitdsdt, szellemi irdnyits-
st, de id6szakos anyagi fenntartdsir is személyes érdemeként tiintette fel, amiben
szerepet jitszhatott itélete esetleges enyhitésének vigya. Az alapitisnal betdltoee
vezetd szerepét és szellemi irdnyitdsat a folydirat felel8s szerkeszt8i posztjit a leghosz-
szabb ideig betdltd ifj. Fitos Vilmos is megerdsitette a maga visszaemlékezéseiben.**
Az, hogy a lapot Szabé tobb évig maga tartotta volna fenn, ugyanakkor teljességgel
val6szertitlen. A lap mogote a kezdetektdl ott dllt a Honszeretet tagsiga, s a fenn-
maradt, rendkiviil hidnyos szerkeszt8i iratanyag is tartalmaz olyan, valészintleg
épp Szabétdl szdrmazé feljegyzést, mely dllami és 6nkormdnyzati szubvencidkkal,
illet8leg mis szervezetek, példdul a Hangya Szovetkezet timogatésdval szimolt.*?

1938-t6l a folydirat el6fizet8inek szima ugrsszertien megndtt azzal, hogy a Ma-
gyar Kozosség tagsiga automatikusan el6fizetévé valt. Novemberben szerkesztéségi
kozlemény tidvozolte a kétezer-Gtszdzas példdnyszim és a kétezer el8fizets eléré-
sét;** el6bbi 1943 nyardra — ugyancsak a szerkeszt8ség beszdmoldja alapjin — tizezer-

39 == Borbandi,1989g; Salamon,1989; Papp, 2012.

40 == Kovéach Aladar (1908-1979) ird, a Nemzeti Szinhdz dramaturgja, majd 1944-ben révid
ideigigazgatdja.

41 == If]. Fitos Vilmos (1913—2000) tanar, 1938 marciusa €s 1944 januérja kdzétt a Magyar
Elet felelds szerkesztdje. Valtozatos életutjardl és a Turul Szbvetségben betdltott
szerepérdllasd: Papp, 2006; Szécsényi—Kerepeszki, 2012.

42 == TOobbek kozott: Fitos, 1984: 8g9—103.
43 == MOL R 389-16. 75—81. A Magyar Elet c. lapra vonatkozé kiaddi tervek, 1938.
44 = = Olvasdinkhoz, Bardtainkhoz. Magyar Elet, 1938. 1. sz., belsd boritd.
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re néee.*> Kéeségtelen, hogy a Magyar Eler 1938-t6l 4llandé publikéldsi lehet8séget
biztositott a népi {rék nagy részének, s ezzel dsszefiiggésben hirdette a szocidlis és
gazdasdgi reformok sziikségességét, a népi kulttra értékeit és egy, valamilyen for-
méban demokratikusabb orszdg vizidjit. Szabé ugyanakkor torzitott vallomdsai-
ban, amikor a lap — egyébként kétségteleniil létez6 — német- és nyilasellenes hang-
nemét domboritotta ki anélkiil, hogy hozzitette volna, abban nem elhanyagolhaté
szdimu zsidéellenes megnyilvanulds, illetSleg a zsidébérencnek cimkézett Magyar
Nemzet elleni timadé cikksorozat is megjelenhetett.*® A Magyar Eler kapcsdn fon-
tos megjegyezni azt is, hogy a szerkeszt8ség kortil ugyancsak az a fiatal értelmiségi
genericié tomoriilt, amelynek alapélménye a létbizonytalansig és a fenndlld tdrsa-
dalmi keretek kozotti megrekedtség volt, ami a lapban megjelend, esetenként radi-
kélisabb megnyilatkozasokkal kapcsolatban is nytjthat némi magyarézatot.

»[Mlert mindenki tisztdban van azzal, bogy a nép fennmaraddsinak zdloga
elsdsorban az irok kezében van” — fogalmazott Szabd Lajos 1942 oktdberében irt le-
velében, melyben el8szor vetette fel ,a magyar iigy legértékesebb és legkivdldbb szol-
gdinak”, a magyar {réknak a tdimogatdsit egy Gjonnan létrehozandé tirsasig kere-
tein beltil.#” Ez a tdrsasdg, a Magyar Irodalompidrtolé Tdrsasig volt az, mely elsé
fzben hozott széles kort publicitdst személyének, s & maga is ,élete fémtveként”
hivatkozott rd. Sajit elmonddsa szerint 1943-ban hatszdz tag tobb mint 6o ooo,
1944-ben ezer tag mir tdbb mint 100 ooo pengét ajanlott fel azoknak az {réknak,
akik ,a magyar népi kozosség és a nemzeti Ujjdsziiletés” szolgdlatiban 4llnak.*®
Ebbe a kérbe soroltdk — az odaitéle dijak alapjin — Szabé DezsSt, Liszlé Gyulit,
Kodoldnyi Janost.*” A kezdeményezésnek célja volt a Baumgarten-dij ellenstlyozisa
is, ahogyan azt a kortdrsak is észlelték.>°

Mivel Szabé a tarsasdg alapitdsit kezdeményezd levelét ,,minden baratjinak”
elkiildte, az 1943 janudrjdban megalakuld szervezet tagsiginak tulnyomé tSbbsé-
gét tigyvédek alkottdk.>! Bdr a tdrsasig kiadvinydban azt a kdvetkeztetést vontik le,

45 = = Iranytd vagyunk. Magyar Elet, 1943. 6. sz.1.

46 == ,Egyetlenegy sajtédorgdnum sem volt akkor, amely hatdrozottabban, kitartébban
és nagyobb szakszerliséggel szdllt volna szembe a fassiszta [sic!] ideoldgidval,
mint éppen az a »Magyar Elet« cimd folydirat, amelynek megalapitdja, fenntarto-
ja és szerkesztdje én voltam” — irta. BFL VII.5.e — 1949 — 23589. 104. Semmisségi
panasz indokldsa, d. n.

47 == A Magyar Irodalompdrtold Tarsasag elsé évkényve, 1943: 92.

48 == Uo. 43.

49 = = Németh Laszlé 1944-ben a Magyar Irodalompartold Tarsasag neki itélt dijat — nagy-
rabecsulésének kinyilvanitasa mellett — sem fogadta el ,elvi dlldspontjai” miatt.
A Magyar Irodalompdrtolé Tarsasdg mdsodik évkényve, 1944:15.

50 = = Baumgarten ellen. Magyar Ut, 1943. janudr 14. 1—2.; Orbdn Dezsd levele vitéz Szabd
Lajosnak. Diarium, 1943. 3. sz. 51—52.

51 == Az alakulé kézgyllést — nyilvdn a tagsdgra vald tekintettel — a Budapesti Ugyvédi
Kamara helyiségében rendezték meg.
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hogy ,,a tdrsadalom minden rétegében vissghangra taldlt”? a kezdeményezés, a ren-

des tagok 120 pengds, de még a rendkiviili tagok 6o pengés tagdija is szélesebb
csoportokat zért ki bel6le.’® A taglista legérdekesebb részét az aktiv vagy mér nyu-
galmazott politikusok jelentik. Szabé Lajos tudatosan kivinhatott kormdnyta-
gokat az egyesiiletébe vonni, hisz az ekkor tdrca nélkali propagandaminiszter
Antal Istvint, Szinyei Merse Jend kultuszminisztert és Radocsay Liszlé igazsig-
tigy-minisztert mar az alakuldé kézgy(tlésre is meghivta.>* Rajruk kiviil tdimogatta
a kezdeményezést Keresztes-Fischer Ferenc beliigy-, Bornemisza Géza ipariigyi,
Zsindely Ferenc kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszterek, valamint vitéz Lu-
kdcs Béla, a hadigondozisi tigyek tarca nélkali minisztere is. Bernoldk Néndor nyu-
galmazott népjoléti és munkatigyi miniszter, Bardossy Liszlé nyugalmazott mi-
niszterelnok mellett a részben kordbbi, részben leendd miniszter Jaross Andor, illetd-
leg a késébbi dllamtitkdrok, Baky Liszl6 és Endre L4szI6 is tagjai lettek a tirsasagnak.

Az emlitett dllami vezet8k valészintleg eltéré motivicidkkal tdimogattik a
tirsadalompolitikai céld kultdrpolitikdt s ezen beliill a Magyar Irodalompértolé
Térsasdgot. Mig néhdnyukat feltehet8en a népi kultdra irodalmi vetiiletének fel-
karol4sa, tehit a szocidlpolitikai reformok felé valé nyitottsdg mozgatta, addig tSb-
beknek a fajvédelmi szempontok érvényesitése, illetSleg a zsidé és/vagy baloldali
irékkal, kiadékkal szembeni dllisfoglalds volt a fontos. A befolydssal rendelkezd
politikusoknak a Tdrsasigba valé bevondsa ugyanakkor tdlmutatott az irodalmi-
kulturdlis kérdéseken. 1943 elején Szabd Lajos az irodalom tirsadalom- és szellemi-
ségformadld jelentéségér fejtegetve a Térsasig céljdt a kézgondolkodds befolydsols-
siban litta>® , A lényeg tehdt nem az irodalompdrtolds, banem a magyar testvéri
kozdsség  kialakitdsa” — fogalmazott, s széhaszndlata kiilonosen érdekes abbdl

a szempontbdl, hogy a szervezet vezet8sége a Magyar Testvéri K6z0sség vezetd tag-
jaibdl 4lle.>¢

=== Egy életlit summazata
A kistarcsai Kozponti Interndlétdborban 1952 8szén sziiletett jelentés szerint a fa-
sisztaként szimon tartott fogoly a tdborban is folytatta ,sotét aknamunkdjat, klik-

52 == A Magyar Irodalompdrtolé Tarsasdg masodik évkényve, 1944:12.

53 == Ataglistan még likérgyarosbdlis tobbet taldlunk, mint kisebb keresetl tisztviseldt,
pedagdgust, plane foldmUlvel$ gazdat, a mez8gazdasagi és gyari munkasok széles
tomegeihez pedig valdszinlleg el sem jutott a kezdeményezés hire.

54 == A meghivott miniszterek nem, de — az akkor bellgyi allamtitkar, késdbbi beltgymi-
niszter — vitéz Bonczos Mikids, a Sajtokamara félgyésze — egyben a MUNE tagja —,
dr. Daniel Aron és tobb orszaggyllési képviseld is megjelent. Megalakult a Magyar
Irodalompartold Tarsasag. Magyar Ut, 1943. januar 21.1.

55 = = Mit akar a Magyar Irodalompartold Tarsasdg. Magyar Ut, 1943. janudr 28.3—4.

56 = = A tarselndk arkosi Veress Gabor, a titkar Varga Laszld, a pénztdros Vasarhelyi Zol-
tan és az ellendr Kiss Karoly jelen voltak a titkos tarsasagban is. Megalakult a Ma-
gyar Irodalompartold Tarsasdg. Magyar Ut, 1943. januar 21. 2.
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keket szervez és a hdttérbdl irdnyitja az ellenséges hirek terjesztését”, mikdzben ,,kiz-
pontja a ldzité é destruktiv csoportoknak”.’” VélhetSen ezen, a hatdsdgok szemé-
ben veszélyesnek szdmitd attit@idje miatt javasoltdk Szabd draddsit a Kozérdekd
Munkdk Igazgatésiga recski munkatdbordnak.>® Erre azonban nem keriilt sor, mert
1953-ban azon betegek kozé soroltik, akik a ,jelen viszonyok kozitt nem gydgyithato-
ak”?? rdaddsul id8kozben az interndlds intézményét meg is sziintették.®® Egy 1954-
es jelentés ,alkalmi informdtorokra” alapozva dllandé orvosi kezelés alatt 4116, hosz-
szabb ideje szanatériumban kezelt stlyos betegként hivatkozik Szabé Lajosra.t*
Koribban kitelepitett csalddjival ekkorra lehetésége nyilt Zsimbékra koltozni; ite
vette 4t azt az idézést is, melynek nyomdn aztin kihallgattdk a kordbbi Ko6z6sség-
tag, dr. Ferenczi Zsigmond tigyével kapcsolatban.®? A fentebb mar emlitett, ,,Juhdsz
Lajos” fedénev(i Krist6-Nagy Istvin szimolt be 1959-ben arrdl, hogy bar Szabé
hosszu ideig salyos beteg volt, és ,, haldldt vartik”, ,ma 1jbol rendben van, gyerekei
tartjdk el, s vidéken él” — informdcidit ifj. Fitos Vilmostdl vette.®® Krist6-Nagy 1961-
ben megerdsitette, hogy Szabd hosszas betegségébdl felépiilt és ,,igen jo dllapotba”
keriilt, de életkoriilményeir6l bévebb informdciét nem kozolt: az dllambiztonsigi
dokumentumok kozott ez a legkésébbi, amelyben szerepel a még életben 1év6 Sza-
b6 Lajos neve.* Operativ nyilvintartd kartonja szerint 1964 janudrjiban hunyt el.®

»Elgy ember bedllitottsdga, dlldspontia, kialakuld lelkisége rendkiviili mérték-
ben fiigg artol, ba hiisz éves kordtdl negyven éves kordig egy ilyen probléma fokuszd-
ban él” — érvelt az utébb haldlbiintetésre itélt Jaross Andor népbirdsigi tirgyald-
sdn.%¢ Az itt bemutatott térsadalmi szervezetek és kulturilis kezdeményezések ese-
tében sem mellékes, hogy alapitéik, irinyitéik vagy tdimogatdik milyen perspektivin
at szemléleék a korabeli politikdt és tirsadalmat. Annak kérdése, hogy mennyiben
determindljik egy személy életttjit az dltala megéle személyes nehézségek és torténel-
mi krizisek, messzebbre vezetne, mint amit jelen munka keretei megengednének, mégis
érdemes roviden kitérni arra, milyen forrdsokbdl taplilkozhattak Szabé Lajos nézetei.

57== ABTL 3.1.9. V-56135. 26. Jelentés, 1g52. oktdber g.
58 == ABTL 3.1.9. V-56135.17. Osszefoglald jelentés, 1952. szeptember 17.
59 == ABTL 2.1. XII/8. 74-2358. 3. Orvosijelentés, 1953. julius 24.

60 == A minisztertandcs hatédrozata az internaléas intézményének megszlntetésérdl és
akitiltasok feloldasardl. Szabad Nép, 1953. julius 26.1.

61 == ABTL 3.1.9. V-127372/2. 22. Jelentés, 1954. augusztus 23.

62 == ABTL 3.1.9. V-127372/2. 57. Jelentés, 1954. augusztus 31. Szabd vallomasa szerint nem
a Kozosségbdblismerte Ferenczit, hanem csalddja Ferenczit kérte fel véddugyvéd-
jének 1945 8szén. ABTL 3.1.9. V-127372/2. 222—223. Tanukihallgatdsi jegyz8kdnyv, 1954.
szeptembern.

63=-= ABTL 3.1.2. M-18821/4. 86. Jelentés, 1959. november 18.
64 == ABTL 3.1.5. 0-11803/4. 338. Jelentés, 1961. jUnius 19.

65 == ABTL 2.2.1. I1/1a. 773—774.

66 = = Karsai—Molnar (szerk.),1994:168.
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Azon hitét, miszerint minden tevékenysége mogott a ,magyarsig” szocidlis
és kulturilis felemelésének vigya huzddott, valdszintleg élete legvégéig megbrizte.
Bér irdsaiban gyakran haszndlta a ,faj” kifejezést, pontosan kérvonalazott jelentést
valészindleg nem kapcsolt hozzd. Miként Mester Miklds fogalmazott, a nemzet és
a faj fogalma alatt akkoriban ,, komoly, tudomdnyos megalapozottsdg bhidnydban min-
denki azt értette, amit akart”.%” Szabé a Magyar Kozosség tizendt ,életparancsihoz”
is hozzif(zte - igaz, csak j6 néhdny év tévlatdbdl -, hogy ,a »faj« 526 fogalmdnak
iddkizben tortént dssze-vissza vald magyardzgatdsa és diszkreditdldsa sokakban ma
mdr tobbé-kevésbé indokolt visszatetszést vdlt ki. Helyesebb lett volna a »fajta< vagy
még egyszeriibben a »magyarsig< kifejezés haszndlat(a].”%®

Szdmdra a ,faj” tehdt — f6ként Adyra és Szabd Dezsre visszavezethetSen —
leginkdbb az etnikum valamifajta szinoniméja lehetett. Az, hogy a biolégiai faj-
védelem pontosabb téziseivel tisztdban lett volna, ezzel kapcsolatos, akkoriban bi-
zonyos korokben tudomdnyosnak vélt szerz8k munkdit olvasta volna, kevéssé el-
képzelhetd: fennmaradt vallomdsaiban, visszaemlékezéseiben legaldbbis nem adta
ennek jelét. ,Tanitémestereiként” Adyt, Mdriczot, Szabdé Dezs6t, Jézsef Attilit,
Sinka Istvdnt, Veres Pétert és Szabd Pilt sorolta fel, azt a benyomist nyujtva,
mintha az - elsGsorban népi — irodalom megfogalmazisiban rieszmélt volna egy,
a sajit eszméivel rokonsdgba hozhaté gondolatvildgra: ,Az & tanitdsukbdl vdlt ben-
nem tudatossd, hogy mit jelent magyarnak lenni és hogy mit ér az ember, ha ma-
gyar. Hogy egy egészen kiilonleges viriga vagyunk az Isten virdgos kertjének, ami-
nek kipusztuldsa pétolhatatlan vesztesége lenne az egész emberiségnek.”6?

Egy kortirsa egy alkalommal — nyilvin hizelgé szindékkal — igy irt Szabd
Lajostdl: ,, Az arcdban van valami Szabé Dezsdbdl, s Szabd Dezsdre emlékeztet szivds-
sdga, makacs kivetkezetessége s rd emlékeztetnek indulatai is.””’ Bir az iré a korszak
mésodik felében mdr tudatosan gerjesztett, minden mds tdrsadalmi és politikai
kérdést hdttérbe szoritd hisztéridnak mindsitette az antiszemitizmust, azon elkép-
zeléséb8l nem engedett az 1930-as évek derekdn sem, hogy a zsidésignak maginak
kell felismernie azt, hogy a ,magyar fajnak” jogdban 4ll szimardnydnak és ,torté-
nelmi jogainak” ardnydban elfoglalni a gazdasigi, szellemi és kulturélis palydkat.”*
Szabé Lajos a magyartdl mint etnikumot kiilonitette el a zsiddsigot, annak tagjai
kozote valamiféle, valédi asszimildcidjukat is gitld szolidaritdst fedezett fel — s6t,
ezt a szolidaritdst a magyarsig szimara kovetendd példaként lattatta. Vélhet8en té-
ves feltételezés lenne ugyanakkor ebben az antiszemitizmusban tobbet és mélyeb-

67 == Mester, 2012: 361.
68 = = MTA KIK Ms 6504/36. 4.
69 ==BFLVII5e—1949 —23589.80.Vallomds, d.n. (Kiemelés — N.A)

70 == Spectator Hungarus: Pillanatképek a Magyar Irodalompartolé Tarsasag alakuld
kozgyllésérdl. Magyar Elet, 1943. 2. sz. 9.

71 == Szabd, 1939: 110.
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bet fedezni fel, mint ami a korszak tirsadalménak jelent8sebb részére jellemz§ volt:
Szabé Lajos irdsai mogott az dltala megnevezett Szabd Dezsén, illetve a népi irék
elkiilonithetd csoportjan kiviil nem azonosithatéak szellemi eldképek, gondolatait
elsésorban és jelentds mértékben a személyes életttjin tapasztaltak és az azokbdl
levont kétségtelentil 4ltalinositd, tobb esetben ellentmonddsos és inhumédnus ko-
vetkeztetések befolydsoltdk.

Irésai alapjin a zsid6kérdést a korszak elsédleges szocidlis kérdései kdzore tar-
totta szimon, de nem egyediil azzal azonositotta, mint ahogy az az akkori tirsada-
lom széles rétegeire jellemz§ volt a kormanyzat politikdjival és kommunikacidjival
osszhangban.”> Fajvéds gesztusaiban igy — ahogyan azt Vonyé J6zsef GOmbos
Gyulaval kapcsolatban kimutatta — nemcsak negativ aspektusd, antiszemita, de po-
zitiv, védd jelleg is fellelhetd.”? Mig azonban a térsadalom alsé — a valédi magyar-
siggal azonositott — rétegei szimdra dllampolgiri jogegyenlSséget, a politikai, gaz-
dasdgi és kulturdlis javakhoz valé egyenlé mére¢kl hozziférést kovetelt, addig a
zsidosdggal szemben a jogegyenl6ség sulyos megsértését propagilta, s érvrendsze-
rének ellentmonddsossigit, annak inhumdnus jellegée litszélag évtizedek multin
sem ismerte fel.

Gondolkoddsit, mint oly sok kortirsiét, els6sorban sajit egzisztencidlis meg-
rekedtségének tapasztalata befolydsolta, melynek gétjaiként legaldbb részben az 4l-
tala haszndlt nemzet, illetve fajfogalomba bele nem tartozénak hitt csoportokat
azonositotta. Irésai alapjin egyértelmten felismerte ugyan a magyar tdrsadalom zava-
rait, de nem jutott tdl a korszakban 4ltalinos diszkriminativ megolddsi javasla-
tokon, hisz az olyan, alapvetSen produktiv kezdeményezései, mint a népi iréknak
publikéldsi lehet6séget kindlé Magyar Elet, illetSleg a nekik anyagi segitséget nyuj-
t6 Magyar Irodalompirtolé Térsasig kapcsdn sem hallgathaté el, hogy ezek a kez-
deményezések nemcsak valamiért és valakikért, de markinsan valami és valakik
ellen is sz6ltak.”* Hosszasan lehetne sorolni azokat a kortdrsait, legyen az épp mi-
niszter”> vagy zsid6 kozéposztalybeli,”® akiknek a vagyonos zsidésigrél alkotott
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képét csak a zsidok sirga csillaggal valé megkiilonboztetését elbird 194 4. marcius 30-i

72 == Bibd, 2012: 30.
73 == Vonyd, 2009: 250.

74 == A Magyar Irodalompartolé Tarsasag Belépési nyilatkozatanak utolsé pontja pél-
daul:,Magyar vagyok és igy zsidénak tekintheté nem vagyok.”

75 == ,Viszont az még feltindbb, hogy mennyi a toprongyos, szegény zsido. Eddig eze-
ket az ember nemigen vette észre, s abban a hitben lehetett, hogy a zsidok téb-
bé-kevésbé jcmddban élnek. A jomdd is szinte a zsidd faji vondsok kézé szamitott.
Nem igy dll a dolog. Sok proletarforma emberen latni a sdrga csillagot” — irta
Zsindely Ferenc, kordbbi kereskedelem- és kozlekedéslgyi miniszter 1944. aprilis
7-ei napldbejegyzésében. Szekér (szerk.), 2021: 517.

76 == ,Nézem az embereket. Milyen sokan jarnak csillaggal, mennyi a szegény kinézésd
ember kéztuk" — vetette papirra a rendelet altal érintettek k6zé tartozd Dévényi
Sdndorné Anna1944. dprilis 6-an. Huhdk—Szécsényi—Szivds (szerk), 2015: 33.
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rendeletet’” kovetSen tapasztalhaté utcakép ingatta meg — irdsai alapjin ugyanak-
kor Szabé Lajos kozelebb dllt azokhoz gondolkoddséban, akik nézeteiket, s zsidé-
képiiket a tragikus tanulsdgokat kovetSen sem revidedltak.”®

Személyének a korszak politikai skdldjan valé elhelyezését megneheziti, hogy
politikai és gazdasigi kérdésekben vallott nézeteir8l nem maradtak fenn forrdsok.
Idézett megnyilatkozisai alapjin els8sorban a fajvéd6k kozé sorolhatjuk, akiknek
csoportjat radikdlis jobboldalisiguk mellett is érdemes elhatdrolni a nemzetiszocia-
lizmussal szimpatizdl6ktdl.”® Ezt az elhatdroldst maga Szabd is megtette: a MUNE
kapcsin nemcsak a birésigon tagadta a szélsjobboldali hatds meglétét, de mar az
1930-as évek mdsodik felében is hangstlyozta elveik eredetiségét a ,,Nyugatrdl
importdltsig” vidjival szemben.®° Ugy vélte, a tény, hogy egész életét ,szegény-
ségben kizdotte végig”, s ,élete alkonydn koldusszegényen” allt a birésig eléet, hi-
teles és igazi demokratdva tette személyét.3! Gondolkoddsa nem tekinthetd komp-
lexnek abbdl a szempontbdl, hogy nem rendszerszint( reformokra hivatkozott, ha-
nem egy, szubjektiv szempontbdl kérvonalazott csoportot — a ,,magyar tigyvédsé-
get”, ,magyar irékat”, ,magyar parasztsigot” — kivint a kedvezményezettek ko-
rébe emelni, és ezért érvelt a fizikai, szellemi és kulturélis javak ujraelosztisinak
sziitkségessége ¢és jogossiga mellett. Ezdltal tdrsadalmi, nem pedig a fenndll6 alkot-
ményos rendet megvaltoztatd politikai rendszervaltast viziondlt: a meglévd keretek-
kel nem, pusztin a keretek kozott fenndllé eréviszonyokkal szemben fogalmazott
meg kritikdt, melyre az dltala annyiszor hangoztatott ,ardnyositds” kifejezéssel igye-
kezett rAmutatni.®?

Szabdnak elsé felesége és egyik gyermeke is vératlanul hunyt el,®? legidGsebb
linya pedig a hédbort utolsé szakaszdban férjével egytitt elttint.®* Ot magit emel-

77== A ,zsidék megkllonboztetett jelzésérdl" sz616 1944. évi1.240. M. E. sz. rendelet 1944.
aprilis 5-tél 1épett hatélyba.

78 = = Ujhelyi Szilard, az Endre—Baky—Jaross-per politikai Uigyészének azon felvetésére,
miszerint a fent emlitett rendelet hatdlyba Iépését kdvetden az utcan sok ,sze-
gény, lathatdan fizikai munkdt végzd” zsidd jelenléte mutatott ra a zsidésag valddi
szocidlis 6sszetételére, Jaross Andor nézetei mellett makacsul kitartva ugy rea-
galt: ,A zsidd csillag viselésének elrendelése utan az utcdn megnyilatkozott kép
nem ezt mutatta.” Karsai—Molnar (szerk.),1994:177.

79 == Paksa, 2013:17—18.

80 == ,Holvolt Hitler igz2-ben vagy holvolt Hitler akarcsak 1927-ben is, amikor ez az egye-
sulet megalakult.” BFL VII.5.e — 1949 — 23589. 215. Szabd Lajos beszéde a MUNE
diszUlésén,1937.

81 == BFL VII.5.e —1949 — 23589. 73. Fellebbezés irasbeliindokldsa és észrevételek, 1946.
junius 24.

82==Uo.72.

83 == Els{ felesége kezében 1g22-ben robbant fel egy kanna spiritusz, lanya pedig 1927-
ben gyermekparalizis dldozata lett. BFL VII.5.e —1949 — 23589. 77—78. Vallomas, d. n.

84==Nem tudni, Szabd a késébbiekben kapcsolatba Iépett-e lanyaval, akirdl az allam-
biztonsagis mindossze annyit jegyzett fel, hogy Nyugatra tavozott, és azéta,isme-
retlen helyen tartdzkodik" ABTL 3.1.9. V-56135. 18. Jelentés, 1952. oktdber 5. Szabd
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lett az 1930-as—40-es években — az esemény pontos idejét nem nevezte meg — mara-
dandé egészségkdrosoddssal jaré villamosbaleset is érte, egyetlen tulajdondt, hirom-
szobds f6varosi lakdsit pedig Budapest ostroma sordn kifosztottdk, majd idegen csa-
ladoknak utaltdk ki. Ezeket nyilvin a személye irdnti szdnalom felkeltésének remé-
nyében kozolte a birdsiggal, 4m annyi jelentSséget mindenképp tulajdonithatunk
az elmondottaknak, hogy maginéletében kétségtelentil sok szerencsétlenség érte.
Amikor a Magyar Irodalompdrtolé Térsasdg célkittizése kapesin ugy fogalmazott,
»hogy véget vessiink egyszer annak a vidnak, bogy a magyar irénak magyar foldon
mindig mostoba sors a jussa s csak baldla utdn jar neki babér, elismerés”,*> egyér-
telmden kifejezte, hogy ezek az irdk tehetségiik révén képesek voltak annak a mel-
18z6ttségnek, Gjbdl és Gjbol hitranybdl induldsnak az artikulldsira, melyet Szabd
Lajos ¢és kore a maga pélydjin és a maga életében ugyancsak megtapaszealt.

Szabé nyilvinvaléan csak egyike volt a kor azon szimos, az utékor emléke-
zete 4ltal szimon nem tartott ttkeresSjének, akik — rendszerek véltozdsin innen és
tal - igazdn sosem taldltdk meg boldoguldsukat. Ha az élettt nehézségei és a sze-
mélyes tragédidk mentséget nem is, némi magyarizatot azért adhatnak egy ember
eszmei elkotelezettségének alakuldsira. Sorsa és papirra vetett elképzelései talmu-
tatnak a személyén, s képet nydjtanak korrdl, melyben a térténelmi események,
politikai fordulatok és tirsadalmi fesziileségek szélesebb csoportok szimdra dthdg-
hatatlan korldtokkal, kikertilhetetlen személyes és egzisztencidlis kudarcélményekkel
jartak egytitt. Firadhatatlan szervezkészsége, tenni akardsa, eszméibe vetett, a poli-
tikai fordulatokat is tdlélé hite kiemelte 8t kispolgdri szdrmazast kortdrsai kozil —
mikozben azokban a tévedésekben, melyeket makacsul, a késébbi konzekvencidkkal
is dacolva vallott, sokakkal osztozott. Egyik vallomasdban tgy fogalmazott: ,, Nem
kérek én sem irgalmat, sem kegyelmet, csak meghallgatdst.”®® Gondolatai és kezde-
ményezései mint egy konfliktusokkal terhelt korszak valaszkisérletei meghallgatésra
mindenképp érdemesek lehetnek — jelen irds elsésorban ezen célkitizéssel sziiletett.

Margit szintén orvos férjével egyltt az Egyesilt Allamokban telepedett le, s it éle-
te végéig. Dr. Magoss Imre egy idében az Amerikai Magyar Orvosszévetség elnoki
posztjatis betdltotte. Dr. Bognar Kalman: Révid jelentés az Amerikai Magyar Orvos-
szbvetség ezévikozgyllésérdl. Californiai Magyarsdg, 1981. november 27. 4.

85==,Nem allunk meg a hatvanezer pengdnéll.." Beszélgetés vitéz Szabd Lajossal a Ma-
gyar Irodalompartold Tarsasag kdzelebbi s tavolabbi terveirdl. Magyarsdg, 1944.
januar 30. 9.

86 ==BFL VII.5.e —1949 — 23589. 84. Vallomas, d. n.
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/ "I Started Barefoot and I'm Still
Barefoot Today" /

A 20th century pathfinder: vitéz Lajos Szabé

The article discusses the walk of life of lawyer Lajos Szabd. His name can be linked
to several initiatives and groups operating in Hungary between the two world wars.
His life is also remarkable because it was affected by almost all the fateful events of
the discussed period. While before and during the Second World War he worked
for the cause of the Hungarian people — according to his own definition in the fields
of the government's policy towards lawyers —, public and secret social organizations
and culture, while after the war he was faced with a new emerging system: the court
convicted him as the perpetrator of crimes against the people. Szabé can be considered
a pathfinder of the 20M century, who sought his prosperity within the framework
of various political and social systems, but never really found it: and with his at-
tempts, aspirations and undeniable mistakes, we can see him as a representative of
the wider strata of his time.
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