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/// Van-e szandek?

Az 1944. oktéberi kiugrasi kisérlet és a ,megbizhatd”
munkassag felfegyverzése

vt Kommunista Pirt vagy esetleg a szakszervezetek [...] mondom errdl nem tudok
részletet, csak annyit, bogy Orilt gyorsan hozzdkezdrek tobb gydrban katonaviselt
munkdsok dsszegyijtéséhez sarobbi. Szervezték a fegyverek dtvételér™ — olvashatjuk
Bokor Péter 1982-ben megjelent népszer( interjukoétetében az idés Kovécs Imrének
tulajdonitott szavakat az 1944-es kiugrasi kisérletet megel6z8 napokra vonatkozé-
an. Az eredeti interjiban azonban ezek a mondatok egyéltalin nem szerepelnek; itt
Kovics csupdn arrdl beszélt, hogy bar hallott a Kommunista Pirt (xp) el6késziile-
teirdl, ,, konkrér ismeretei” nem voltak a témaban.? Az 4ltaldban alaposan felkésziile
interjukészit — nevezziik igy — nagyvonald forrdshasznélata aligha a véletlen mve.
A rendszervéltozds elStti torténetirds nagy jelent8séget tulajdonitott a munkds-
sig (elmaradt) felfegyverzésének az 1944. oktéber 15-i (meghitsult) kiugrasi kisérlet-
ben.? Ennek kapcsin dltaliban Somogyi Miklds 1979-es sorait visszhangoztik a tor-
ténettudomdnyi munkdk, mely szerint Horthyék ,,féltek a munkdsosztdly felfegyver-
2ésétdl, azt igazdban nem akartik, mert a rendszeriiket dt akartdk menteni”*
Az Gjabb kutatdsok mindazoniltal arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a felfegyver-
zett civilek legfeljebb hasznos segédcsapatok lehettek volna az 4tdllds sordn,” a siker
nem ezen 4llt vagy bukott. Ennek ellenére nyitott kérdés maradt, hogy valéban el-
zarkézott-e a kormdnyzat a munkissig felfegyverzését8l 1944 oktdberében, illetve
az is tisztdzatlan, mennyire voltak a fegyverek dtvételére felkésziilve maguk a civilek.
Tanulmdnyomban ezekre a kérdésekre igyekszem vilaszokat adni.

1== Bokor,1982: 291.

2==0SZK TIT Kovacs Imre-interjd, gépelt leirat, 26, illetve méasolat az eredeti filmfelvé-
telrdl. Koszondm Szekér Néranak, hogy ez utdbbit a rendelkezésemre bocsatotta.

= V6. mindenekeldtt: Vigh, 1979: 97.,1984: 213.

3
4 == PSZL 867.f. 2/s — 172. Somogyi Mikl6s visszaemlékezése. 1979. jinius 19., 6.
5

== Bartha, 2021: 132.; Ungviry, 2022: 193.
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= = = Aktorok

Magyarorszigon a Rékosi-diktatdrdban nemcsak a ,,Horthy-fasisztikkal” folytatott
tirgyalasok, de Rajk Laszlé szerepe is kellemetlen témdk voltak, melyeket az élet-
ben maradt szerepl8k csak késébb fedtek fel, akkor, amikor mar jéval nehezebb
volt napra pontosan rekonstrudlni az eseményeket. Az emigriciéban él6 Horthy
Miklds 1953-as visszaemlékezésében a hideghdbords logika mentén tdvolitotta el
magitdl az ellendllissal (alapvetSen a kommunistékkal) valé kapcsolatfelvételt.
»A politikai foldalarti mozgalomban a legitimistdk korébdl is résztvettek egyesek, vi-
szont az oroszokat vdrd kommunistik Rajk Ldszlo vezetése alatt csak laza kapcesola-
tot tartottak vele [sic!]. Osszekitdiil Ujszdszy tdbornokot, az dllambiztonsdgi kozpont
[fonikér szemelték ki, aki kozismerten élesen kommunistaellenes volt és ezért a néme-
tek szemében minden gyandin feliil dllort. Az egyes csoportok megbizottai és Ujszdszy
tdbornok kizitt megbeszélések folytak: ezek sordn a munkdsok felfegyverzését is meg-
tdrgyaltik az iizemek, hidak és vasutak védelme céljdra. Elgondoldsuk szerint a fegy-
verek kiosztdsdt Bakay vezérezredes, a budapesti hadtest parancsnoka intézte volna.”®
A nem minden ponton értelmezhetd idézet kapcsin le kell sz6gezni: a munkdssig
felfegyverzésének kérdésében természetesen nem az ellenillécsoportok ,,elgondo-
ldsa” volt a mérvadd, hanem azoké, akik a fegyvert kiosztottdk volna. Az alib-
biakban azt is litni fogjuk, hogy a volt kormanyzé 4ltal leirtakkal szemben a kap-
csolatfelvételt a Var kezdeményezte.

Annak a lehetSsége, hogy a munkdssig egy részét felfegyverzik a németek
és nyilasok ellen, akkor mertilt fel komolyabban a kormanyzatban, amikor Horthy
Miklés szeptember kozepén elkezdte latolgatni egy fegyversziineti delegicié Moszk-
vaba kildését. E tervek a budapesti 1. hadtest parancsnokatdl, vitéz Bakay Szilird
altdbornagytdl szdrmaztak, aki kulcsszerepet vallalt a kiugras budapesti katonai biz-
tositdsdban. Bakay 1942 augusztusdtdl 1943 majusdig a Keleti Magyar Megszallo
Csoport parancsnokaként vezetett hadmtveleteket a szovjet reguldris hadsereg és
az ,orvlovészek” (vagyis a partizdnok) ellen. Feletteseinek egyontet(i véleménye sze-
rint kemény katona és erélyes vezetd volt, aki az egyéni kezdeményezésektdl sem riade
vissza.” A romdn kiugrds, vagyis 1944. augusztus 23-a utin Horthy 6t jellte beltigy-
miniszternek, kinevezését azonban a németeknek sikeriilt megakadélyozniuk.® Bakay
ekkor mar nyfltan is hangot adott németellenes érzelmeinek (f6képp a német meg-
sz4llds megaldztatdsa miatt),” s mint a budapesti I. hadtest parancsnoka, ritka hata-

6 ==Horthy,1953: 286.

7==HIM HL AKVI 46/1892. Bakay Szilard. Mindsitési lapok, 1940—1943. A Var" kifejezést
metonimikus értelemben — mint a kiugrason munkalkodd kormanyzati és kormany-
zatkozeli konspirdcids kézpont — is hasznalom.

8 ==Macartney, 1957: 324.

9

==ABTL A-2126/33, Hindy Ivén vallomdsa, 1946. februdr 16., 6. V6. HIM HL Tvgy, 4195, if.
Bakay Szilard: Egy igaz magyar ember élete és tragikus sorsa: vitéz Bakay Szilard
altdbornagy élete 1892—1947,14—21.

66



rozottsiggal készitette el§ a féviros védelmét ellentik. Budapest védelmét 6t szektor-
ra ¢és hdrom koncentrikus korre osztva igyekezett kialakitani. A legbelsé 6v a Virat,
a kozépsd a varost, a kiilsé pedig az akkori elévarosokat fogta kérbe.?

Szeptember végén Bakay végigjirta a helydrségi csapatokat, figyelmeztetve a
tiszteket a vidrhaté Osszecsapdsra!’ A Féton allomdsozd szegedi 9. gyalogezred
11. z4szlaljanal tartote tiszti gytlésen teljes nyiltsiggal fejtegette, hogy az egységet
a kormanyzé védelmében és a németekkel szemben alkalmazhatjik, s6t megeshet az
is, hogy sziikség lesz a munkdssig egy részének felfegyverzésére, akikkel adott eset-
ben egyiitt fognak harcolni. Ehhez a zdszl6aljhoz volt tartalékos tisztként beoszt-
va a kormdnyzé fia, ifjabb Horthy Miklds, aki egyszer meg is szemlélte az egysé-
get. Komoly konspirdcids hibaként értékelhetjik mindazondltal, hogy a zdszldalj
nyilasokkal tarté parancsnokdt, Mésziros Istvin alezredest nem mozditottik el az
alakulat €lér8l,'* mikdzben Bakay terveirdl és elSkésziileteirdl az altdbornagy egyik
hungarista bedllitottsigti segédtisztjén keresztiil is sziviroghattak ki informdcidk.
A német biztonsdgi szervek végiil oktdber 8-a hajnalban léptek: Bakayt elraboltak,
majd a mauthauseni koncentréciés tdborba hurcoltdk.™

Bakay mellett Hardy Kdlmdan altdbornagy, a Folyamd&rség parancsnoka (a kor-
mdnyzé rokona) is szerepet kapott a civilek felfegyverzésében. Hardyra a csepeli
munkdssdg kapcsin szdmitottak,'* emellett — az 1982-es Bokor-interjukétet szerint —
az 6 feladata lett volna a févéros észak—dél irdnyt biztositdsa, illetve a hidak védel-
me.’> A kozismerten néciellenes beillitottsigth Hardy hasonléan energikusan 13-
tott munkdhoz, mint Bakay. Szeptember 27-én tiszti gy(lést tartott a Folyamd&rség
parancsnoksdgdn: ,,...felbivta a tisztikar figyelmét a titoktartdsra, kiilonisen a néme-
tekkel szemben. [...] Felolvastatta a vezérkari fonok parancsdr a tiszti fegyverbasznd-
lattal kapcsolatban, azzal a kommentdrral, bogy mindenki hordjon [dfegyvert, és ha
valaki le akarnd fegyverezni, nyugodtan ldjon bele. O is igy fog cselekedni.” A do-
log egyetlen szépséghibdja, hogy mindezt a ,hungarista naplébdl” tudjuk. A nyi-
lasok informdtora itt Hardy vezérkari f6néke, Jaszay Ferenc vezérkari 8rnagy volt,
aki aztdn oktdber 15-¢ éjjelén le is fogta sajit parancsnokdt.’”

A munkisképviseletekkel torténé kapcsolatfelvételt a Var végiil nem Bakay-
ra vagy Hardyra bizta. Utébbit alig avattdk be a kiugrds részleteibe,'® Bakayt pedig

10 == Macartney, 1957: 364.

11 == Bartha, 2021:74.

12 == Ungvary, 2022:174—175. Mészaroshoz: uo. g7.
13== Bartha, 2021:77.

14 == Csonkaréti,1980: 323. 312.

15 == Bokor,1982: 264.

16 == Karsai (szerk.),1978: 431.

17 == Bartha, 2021111

18 == Hardy, 2008: 471—472.
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spartizinvaddsz” multja és dllitdlag meglehetésen heves kommunistaellenessége ter-
helte a baloldalon.’® A feladat Ldzir Kéroly altdbornagyra, a kormanyzéi testdrség
parancsnokdra hérult, aki Hardyhoz hasonléan szintén a kormanyzé (tdvoli) roko-
na volt, és aki 1944. jalius elején fontos szerepet jitszott a budapesti zsidék depor-
tilisdnak megakaddlyozdsiban.?® Lizdr visszaemlékezése szerint 6 maga Ambrdzy
Gyuldrdl, a kormdnyzéi kabinetiroda f8nokétdl, ,,sdt magdrol a kormdnyzotil” ka-
pott utasitdst, hogy vegye fel , az dsszekdttetést a fovdrosi munkdssdg vezetdivel” — irta
emlékirataiban Lizdr, akinek azonban nem voltak ilyen irdnyd kapcsolatai, ezért
felkérte az 1944. oktéber 2-ig a Nandor laktanyiban magyar védé6rizetben tartott
Ujszdszy Istvin vezérérnagyot, a 2. vkf. osztily és az Allamvédelmi Kézpont ko-
ribbi vezetdjét, illetve Kaddr Gyuldt, aki a hdbord alatt szintén irdnyitotta a vezér-
kari fénokség (vkf.) hirszerzé és kémelhdritd osztilyit, hogy ,vegyék fel az érint-
kezést a szocidldemokrata, valamint az illegdlis kommunista pdrt vezetdségeével. |...]
Mindketten készségesen villaltdk a nagy koriltekintést igenyld kényes megbizatdst”
— irta Ldzr! Ujszdszy némileg masképp emlékezett erre az Avo-n papirra vetett
visszaemlékezésében, mely szerint &t Lazir azzal bizta meg, hogy a Magyar Front-
tal (MF) lépjen érintkezésbe ,a munkdssdg felfegyverzése végerr”?* Hogy Lizar ko-
molyan vette megbizatdsit, onnan is tudhatd, hogy a nyilas hatésigok szerint
Ujszdszy ,,lakdsdn, illetve a sajdt lakdsdn két alkalommal” is taldlkozott ,, kommu-
nista elemekkel”, akiknek ,,a batalom dtvételére vonatkozd kovetelését a magdévd ter-
te” és Horthyhoz kozvetitette (legaldbbis a nyilasok szerint).??

19 == Haraszti—Kovacs—Szita, 2007:298.; Non,1969.
20 == Novak, 2021.

21== Lazar, 2007: 69. Nincsen adat arra vonatkozdan, hogy Kadar barmi érdemlegeset
tettvolna e téren. V6. ABTL 41. A-862. Sajat elmondasa szerint ,oktéber elsé napjai-
ban influenzaval és tiszds mandulagyulladassal” kUszkdédott. Kadar, 1978/11: 730.

22 = = Haraszti—Kovacs—Szita, 2007: 271. Bangha Ernd testér érnagy visszaemlékezései
egy harmadik vonalrdl is tuddsitanak, melyen keresztll a fegyvereket biztositot-
ta volna a Var. Eszerint Lazar mar szeptember 13-an azirant érdeklédott Bangha-
tél, hogy volna-e mdéd a HM-bdl ,nagyobb mennyiseégl kézi l[6fegyver és kézigrandt
beszerzésére. [..] Lehetséges, hogy a németekkel szemben sor kerlil megbizhatd
civilekkel valé egyuttmikédésre is. A munkdassdgra gondolok” — tette hozza La-
zar, Bangha interpretacidjaban. A testdr érnagy sajat elmondéasa szerint terveik-
nek megnyerte ,a HM fegyverzeti és [6szerosztalya vezetdjét”, Zsigmondy Laszld
vezérkari ezredest, aki oktdber elején Bangha lakasan allitdlag le is diktalta neki
azt az indoklast, ami alapjan a kért municidt ki fogja adni. Amikor azonban Bang-
ha masnap a jé hirrdl referalt Lazarnak, az kedvetlenul koézdlte, hogy bar Kovacs
Imrén keresztll a kommunista parttal is kapcsolatba Iépett, az egyUttmikddésre
.nhegativvalaszt kapott” Bangha,1990:131. Zsigmondy az1944-es cimtar szerint a HM
III. anyagi csoportféndkségét vezette. Ugykdrébe tartozott tobbek koézoétt ,,a hon-
védséeég anyagi helyzetének nyilvantartasa” és ,az anyagi beszerzések elviiranyi-
tasa”. Magyarorszag tiszti cim- és névtara, 1944, 51. évf. 688. Zsigmondy azonban
sem a Rakosi-korszakban ellene is folytatott koncepcids perek soran, sem pedig
6néletrajzaban nem emlitette 1944-es konspirativ tevékenységét. V6. ABTL 21. I1/17
(Sz721), Zsigmondi Laszl6 (Zsivanovits Laszld); ABTL 24. I1/17-a (V-142793), Zsigmon-
di (Zsivanovits) Lészlé; MNL FML XIV168, 1. d. 1/1—5. Zsigmondy Lészl6 dnéletrajza.

23== ABTL 31.5. O-9975/19. 355. Buntetdinditvany elrendelése vitéz Lazar Karoly ellen,
1945. februar 8.
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= = = Ifjabb Horthy Miklés targyalasai
Mindekézben az ifjabb Horthy Miklés 4ltal vezetett tgynevezett ,kiugrdsi iroda”
is igyekezett kapcsolatokat épiteni a németellenes foldalatti szervezetekkel. A kor-
ményzé fia nem sokkal az elsé moszkvai békedelegicié hazatérte — tehit oktdber
3-a — utin vette fel a kapcsolatot a Magyar Epitémunkasok Orszigos Szovetségé-
nek (MEMOsz) interndldsbdl néhidny héttel kordbban szabadult — j6 kormdnyzati
kapcsolatokkal rendelkez8 — elnokével, Somogyi Mikldssal, akivel egy Vorésmarty
téri iroddban taldlkozott. Somogyi 1968-as (feltetet8en a politikai elvirdsok szerint
lektordlt) visszaemlékezése szerint a megbeszélés témdja a munkdssig felfegyverzése
volt. Ifjabb Horthy kérdésére 6 maga azt felelte, hogy ,,25-30.000 embert napokon
beliil tudunk mozgdsitani fegyveres ellendlldsra abban az esetben, ha a magyar kor-
mdny sgembefordul, mint a romdn, a németekkel. Horthy: ha adndnak fegyverr és
Ok hivnik a munkdsokat, akkor is mennének? Nem, mondtam. Miére? Mert elvesz-
tette a hitelét a kormdny a munkdsokndl. EIobb cselekedni kellene” — vetette papir-
ra utébb a MEMOsz elndke.** Ugyand egy évtizeddel kés6bb Bokor Péternek rész-
letesebben szolt ifjabb Horthy Mikléshoz intézett javaslatardl: mivel a munkdsok
6dzkodnak a laktanyikedl, az lenne a legmegfelel6bb, ha ,valamilyen megnevezett
belyen” raknék le a fegyvereket szimukra. , Majd szerveziink mi, azutdn csak gydz-
zenek fegyvert adni” — tette hozzd magabiztosan.?® Somogyi pir nappal késébb
mdr magdval a kormdnyzéval tdrgyalt. Horthy ezen a megbeszélésen azt mondta
neki, hogy ,a fia tdjékoztatdsa szerint a budapesti munkdssdg hajlandd fegyvert fog-
ni abban az esetben, ba a magyar kormdny szembefordulna a némerekkel. Bar errdl
nincsen szd, tette hogzd rogton. Van-e nekem konkrétr meghatalmazdsom, hogy errdl
tandcskozhassak, kérdezte. Nincsen. Velem nem kizolte senki, hogy ilyen tandcskozds
akar lenni. [...] Arril kérdezett, hogy képzeljiik el mi? Vilasz: Nekem erre nincsen
[felbatalmazdsom, hogy errdl tdargyaljunk” — emlékezett a szakszervezeti vezetd,*¢ aki
par nappal kordbban — mint lathattunk — még javaslatokkal is el8allt ez tigyben.

Ha hihetiink Somogyi 1968-as visszaemlékezésének, mindezek dacira 6 maga
érdeklédott a kormdnyzéndl a honvédségi raktdrakban &rzéte fegyverek irdnt.
wHorthy: Ott van, de ki adja oda és mikor? Tudndnak-e adni névsorokar? — kérdez-
te. Vilasz: Ilyen nincsen. Horthy: Hdit bogyan szervezik a munkdsokat? Vilasz: Nem

24==PSZL 867.f. 2/s —172. Nemes Dezsd és Pintér Istvan beszélgetése Somogyi Miklds-
sal. 1968. marcius 22. (Somogyi Miklds dltal javitott és 1968. szeptember 14-én szig-
ndlt verzid), 13—14.

25==0SZKTIT Somogyi Miklds-interjd, videdfelvétel I1. felvétel, 45:35—46:15.

26 == A kormanyzd azt igérte, visszatérnek az Ugyekre ,egy idé mulva" PSZL 867.f 2/s —
172. Nemes Dezsd és Pintér Istvan beszélgetése Somogyi Mikldssal. 1968. marcius
22. (Somogyi Miklés éltal javitott és1968. szeptember 14-én szignélt verzid), 13—14.
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névsorral.”® Ennek kapcsin érdemes megjegyezni, hogy a munkdssdg elézetes re-
gisztricié alapjin toreénd felfegyverzésének otlete a Kddar-korszakban olyannyira
fontos ideoldgiai alappd vélt a Horthy-rendszer elmarasztalisiéhoz, hogy a fenti
(1944. oktdber eleji) jelenetet még (az 1944. julius 27-én lel6tr) Sigvari Endrével is
eljitszattdk a Harminckér nevem volt cimiG 1972-es, Hollés Ervin regénye alapjin
készitett kurzusfilmben.?® A Horthy-Somogyi-talilkozén azonban nem ez volt a
legfontosabb mozzanat. Sokkal inkabb figyelemre mélt az a tény, hogy bir Somo-
gyi szakszervezeti vezetd stdtusza mellett a Magyar Hazafiak Szabadsdg Szovetsége
(MBSzsz) nevi ellenéllécsoporttal és a kommunista érzelm( — dm a Rajk Laszl6 ve-
zette Kommunista Part (xp) dltal fel nem véllalt — Faust Imrével is szoros kapcsolat-
ban éllt, nem véllalta a munkdssdg képviseletét a Virral torténd koopericiéban.??

Somogyi sajét dllitdsa szerint nem tudott arrdl, hogy a Moszkvibdl hazatére
elsé kiildoteség oktdber 8-dn vagy 9-én a kormdnyzénal is vizitelt volna,?® jéllehet
Faust szerint ebben a delegicioban Somogyi is helyet kapott, Magyary Ferenc és az
§ tarsasigiban.’! Az 1944. dprilis 14-én ,meggy6z8déses kommunistaként” inter-
nilt, dm onnan mdr 1944. majus 27-¢én kiszabadult és rend6rhatésigi feltigyelet ald
helyezett Faust®® szerint a fenti ,triumvirdtus” a korményzéi audiencia utdn Beth-
len Istvint is megldtogatta vidéki rejtekhelyén. A néhai miniszterelnok Somogyitdl
azirint érdeklédott, hogy képesek lennének-e a munkdsokat egy altalanos sztrijk-

27== Somogyi szerint par nappal késébb Aprd Antal is targyalt nem nevesitett ,politiku-
sokkal" és ,katondkkal” valahol a Vilma kirdlyné Uton ,a budapesti munkdssag fel-
kelésérdl’. Itt hasonld kérdések kerlltek teritékre és a kdlcsénds bizalmatlansag
dvezte taldlkozd hasonld eredménnyel (eredménytelenséggel) is zarult. Uo. Aprd
memoarjat visszavette a csaldd a Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltartdl,
igy azok jelenleg nem kutathatdak. Apré megjelent visszaemlékezése pedig késdb-
biidészakot targyal. V6. Aprd, 1985.

28 == V0. Bartha, 2024. Sagvari a filmben az MF egyik vezetd embereként egy fétiszttel
targyalt a munkassag felfegyverzésérdl, szintén toérténelmietlen médon. Uo.

29 == AMagyar Testvéri Kézésséghez sok szdlon kétddd, a Horthy-kori hatalmi struktira-
ba mélyen bedgyazott MHSZSZt a szélsdjobboldali multtal rendelkezé Csomoss
Miklds, bard Atzél Ede, Magyary Ferenc, valamint a romaniai kommunista Dudds
Jézsef vezette. Ok dlitak az 1944. szeptember vége felé Moszkvaba kildétt elsé ma-
gyar delegdcid mogott és ez az ellendllasi szervezet targyalt elészér a kormanyzé-
val. Szekér, 2017: 209—213.

30== OSZKTIT, Somogyi Miklds-interju, videdfelvétel ITT1. felvétel, 12:50—-13:00.

31 == Pintér,1981: 204.

32 == Fauszt [sic!] Imre ,csendd&rkartonja”. MNL OL K150. VII-g/b. KMBT_C2002010120816
4134-1. A szakirodalom szerint Faust testvérei és bardtai otezer pengdt fizettek
a kényvkiadd kiszabaditdsdban kdézremikddd (orszdggyllési képviseld) ugyvéd-
nek, Keck Antalnak, aki megvesztegette Jaross Andor bellgyminiszter titkarat.
Faustviszont nem,junius végén szabadult”, hanem egy hénappal kordbban, amint
arrdl fenti csenddrkartonja tanldskodik. Varga, 1982: 616.
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ra mozgdsitani. ,, Rovid gondolkodds utdn Somogyi nemmel vilaszolt. — Hit el tudndk
érni azt, bogy Budapesten akdr egy drdra is ledlljon a kizlekedés és minden mds mun-
ka? — kérdezte tovibb Bethlen Somogyit. Somogyi erre is nemmel vdlaszolt. — Készen
dllunk arra, hogy kb. itezer ember fegyvert fogjon, ha erre rd keriil a sor és a fegyver-
raktdrakat megnyitjdk szdmunkra — mondta Somogyi. Bethlen ezt gyenge kezdetnek
mindsitette és 1jbol csak az dltaldnos munkabesziintetést tartotta célszerdinek” — emlé-
kezett Faust, aki szerint az & kapacitdlisukra ment mdsnap a f6virosba Bethlen.
Utazdsinak az volt a célja, hogy révegye Horthyt: a fegyversziinet megkotését és
az 4j, koaliciés kormdny megalakitdsit valamelyik hadsereg-parancsnoksigon je-
lentse be. Az oktéber 12-én vagy 13-4n megejtett taldlkozén azonban Bethlen nem
jart sikerrel, ahogyan err8l Faust a kormdnyzé szarnysegédjének iroddjiban értestile
(ahovd ezek szerint bejdratos volt).??

=== A Magyar Front és a Var

A Somogyi ¢és Faust altal rogzitett megbeszéléseknél joval ismertebbek a Magyar
Front (MF) tirgyaldsai a Virral. Az MF még 1944 méjusinak derekan jott létre a Szo-
cidldemokrata Pirt (szpp, delegiltja: Szakasits Arpad), a Fiiggetlen Kisgazdapart
(delegaltja: Dessewfty Gyula, utébb: Tildy Zoltdn), a Kett8s Kereszt Szovetség
(delegaltja: ifjabb Pallavicini Gyodrgy) és az ekkoriban még Békepartnak nevezett
KP (delegdltja: Markos Gyorgy, utébb: Kéllai Gyula) részvételével. Nyaron a Front
tovabb béviilt az egy évvel kordbban létrejott Katolikus Szocidlis Népmozgalom-
mal, melyet a kormanypartbdl érkezete grof Pélfty Jozsef képviselt>* Egy mdsik
kormanypérti képvisels, a zsidémentésben is szerepet villalé Jinos Aron pénzzel
és irodahelyiséggel timogatta a szervezkedést.®> Szeptember végére a Nemzeti Pa-
rasztpart is az MF-et er8sitette Kovics Imre révén. Az erny8szervezetnek ekkor
mdr Szakasits Arpéd elnoklete alatt ,.intéz8bizottsga” is mikodote — méghozza tiiz-
kozelben. Szakasitsékat ugyanis a figgetlenségi 48-as politikdbol 1938 Sszére a német-
ellenes fajvédelem ,elitalakulatdnak”, a Torzsokos Magyar Nemzetségek Szovetsé-
gének a vezetSségébe avanzsilé Kenessey Pongric nyugalmazott f8ispin bujtatta
varbéli lakdsdn (Ilona utca 21.).3

A Honvéd Vezérkar fénoke, a németek gy6zelmébe vetett hitében megingott
Vords Janos vezérezredes maga is kereste a kapcsolatot az ellenillds erny8szervezeté-
vel Haddcsy Rezs6 nyugallomany ezredesen és Felkay Ferenc nyugalmazott székes-

33 == Pintér, 1981 204—206. (Idézet: 205.) Az emlitett Horthy—Bethlen-taldlkozéhoz: Rom-
sics, 2019: e-pub (0. n).

34 == Palffy Jézsef a német megszallast kovetden visszaadta képviseldi mandatumat.
Tabajdi, 2019: 217.

35== Kende, 2023:153—178.

36 == ATorzsokds Magyar Nemzetségek Szdvetségéhez: Bartha, 2023: 23—27.

71



févarosi tandcsnokon keresztiil 3”7 Vorss oktdber elsé napjaiban — az 1985-6s Bokor-
interjukotet szerint — kétszer is taldlkozott Szakasits Arpéddal és Tildy Zoltinnal az
Ilona utcai bazison.?® Voros Stezer civil felfegyverzése irdnt érdeklédott, de meg-
dllapodis itt sem sziiletett. A Honvéd Vezérkar t6ndke utalt ra, hogy ,legaldbb
bdrom hétre van sziiksége, amig megfeleld katonai intézkedésekkel aldtdmaszthat-
Jja a fegyversgiineti kérelem sikerét”.?® Témdnk szempontjabdl nem lényegtelen, hogy
a Vords Janossal folytatott tirgyaldsok idejére mir elkésziilt az MF Rajk Lészl6 4l-
tal fogalmazott, erélyes hangvételi mésodik memoranduma is.*® Ebben az MF kove-
telte a németek szovjet-koopericidban torténd ,, kiverését” az orszagbdl, elvirta vol-
na a politikai tildoztetések besziintetését, a mélyrehaté demokratikus dralakuldst,
valamint egy ,demokratikus kormdny” kinevezését is. ,Nem kditjiik semmiféle fel-
tételbez a német megszdllok elleni barcban valo legaktivabb részvételt. Ha az orszdg
vezetdi vdllaljik a barcot, akkor eldzetes megdllapodds és szervezeti kapesolatok nélkiil i
s szdmithatnak teljes tdmogatdsunkra”— fogalmazott a memorandum szerz&je.*!
Hamarosan a csend8rnyomozék dltal ,,nem kivdanatos magyarnak” ticuléle Rajk
maga is a tdrgyaldpartnerek kozote taldlta magde.** A Margit koruti foghdzbdl szep-
tember 10-én rejtélyes kortilmények kozepette kiszabadulé kommunista politikus-
sal valé kapcsolatfelvétel a Lizar-Ujszdszy-vonalon, de nem koézvetleniil tortént.*?
A misodik vilaghdbord alatti magyar kémelhdritds és hirszerzés egyik legtdjékozot-
tabb vezetdje ugyanis munkdsmozgalmi politikusok helyett a paraszepdrti Kovics
Imrével vette fel a kapcsolatot a munkdssig felfegyverzésének tigyében. Kétségkiviil
ez volt a legkézenfekvébb szdmara. Kovics ekkoriban Pilismaréton rejtézéte Acsay
Liszl6 épitészmérnoknél, akinek neje, Székely Lujza (az 1940-ben elhunyt Pethd
Sandor volt felesége) Karddy Katalin bardtndje volt. Karddyn keresztil jutott el a szi-
nészdivéval romantikus viszonyt dpolé Ujszdszy szeptember vége felé az iltala két

37== Vords augusztus derekdn még a Kommunistdk Magyarorszdgi Partjaval (KMP) azo-
nositott MF altal kifejtett ,oomlasztd” propaganda csirdjaban torténd elfojtasardl
rendelkezett. ABTL 3.1.9. V-32000/22. Vezérkar fénoki tiszti parancs. Budapest, 1944.
augusztus 14., 55. (Vords parancsa tdjékozatlansagardlis tanlskodik, hiszen a KMP
fedészervezete nem maga az MF, hanem annak csupan egyik tagja, a Békepart
volt)

38 == Bokor,1985: 222—223.

39 = = Szakasits beszamoldjahoz: Mi tértént az oktdberi fegyverszinetet megelézd na-
pokban amagyar politika kulisszai mogott? Tiszantuli Népszava, 1945. marcius 22. 3.

40 == Pintér, 1970: 149.

41 == Szabd — Imre — S. Mandi, 1964: 550. A konkrét kdvetelések tekintetében nem kulon-
bozott ettélaz1g44. szeptember 20-i keltezésl elsé memorandum. Uo. 545—547.

42 == Rajk Laszlé ,csendérkartonja”. HU MNL OL K 150. VII-g/b. KMBT_C200201012141433
59-22.

43 == Rajk kiszabadulasanak kérilményeihez: Zinner, 2013:147—148.
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és fél évvel kordbban még vallatott Kovicshoz,** aki el8szor Ujszdszyval és ifjabb
Horthy Mikléssal folytatott tapogat6zé jellegl tdrgyaldsokat, mikdzben vészesen
telt az id&.

Ujszdszy a katonai kérdéseket is Koviccsal akarta megbeszélni, aki azonban
ezt elhdritotta, mondvin, hogy hoz majd ,,valakit a kommunistdktdl, rigy érdekesebb
lesz”. Ezutdn keriilt sor az Ujszdszy—Rajk—Kovics-taldlkozéra a tdbornok egyik
ismerdsének htvosvolgyi villdjiban, ahovd a Nandor laktanyabdl vitték el a tabor-
nokot. Ujszdszy a biztonsdgos villiban zavartan indulé beszélgetés sorin kifejtette,
hogy ,, Ldzdr Kari késziti a terveket”, & csak kozvetit, mig Rajk immdron azt han-
goztatta, hogy ,,meg kell vdarni, mi lesz a memorandum sorsa, csak 1gy lebet a részle-
tekbe belemenni. A katonai akcionak politikai eldfeltételei vannak, addig érdemlegesen
nem tdrgyalbatunk, amig nem tisztdaztuk a belyzetet” — mondott élesen ellen a sajit
maga 4ltal fogalmazott memorandumnak Rajk. Végiil a kémelhdritds egykori veze-
t6je és a kP fStitkdra békés italozgatds kdzben végigtirgyaltik a magyar torténelmet,
majd pertut ittak. Erdemi dontés nem tdreént sem politikai, sem katonai vonalon.*®

A legfontosabb megbeszélés Kovécs Imre és Lazar Kdroly kozott zajlott a Kird-
lyi Palotiban, ahovd ismét csak Pilismar6trdl hozattik fel A néma forradalom szer-
z6jét egy ,koradszi reggel bdgyadt napsiitésében”. A talilkozd kapcsin érdemes
hosszabban idézniink a rendelkezéstinkre 41l forrdsokat, vagyis Kovics Imre emig-
riciéban megjelent kotetér és a Bokor Péter dltal Koviccsal készitett interjd szer-
kesztetlen leiratdt.*® Konyvében az alibbiakat irta az emigriciéba kényszeriilt po-
litikus: ,, Az asztalon Budapest és kirnyckének katonai térképe volt kiteritve [...].
Mutatéujjaval [Lazar] kort rajzolt eldszor a Var koré, ez a belsd, tovdbb mutatta; Buda-
pest hatdra a kozépsd, a peremuvdrosoké a kiilsd védelmi vonal, mondotta. Ide koncent-
rdlja a honi csapatokat, a frontrol meg visszabiizza a magyar hadosztdlyokat a Tiszdig.

44 == Kovacsoti1g42. dprilis 7-én a brit hirszerzd és szabotéazsszervezet, a Special Opera-
tions Executive magyarorszagi szervezkedése miatt vették érizetbe a vkf. 2. oszta-
lydnak a nyomozdi. Papp, 2013:100—102.

45 == Kovacs 1988, 79—83. A kurrens szakirodalom ezt a talalkozdt oktdber 7-re datélja.
Kovacs 2007:104. Nem vildgos azonban, hogy — amint Kovacs irja — ez esetben miért
kellett Ujszaszyt kicsempészni a Nandor laktanyabdl, ahol csak oktdber 2-ig volt
Srizetben. Vélhetden a hlvosvolgyi taldlkozdra ezt megelézden kerllt sor, ahogyan
azt Pintér Istvan is valdszinUsitette. Pintér, 1970: 151. Ezt kdvetden, oktdber 7-én Uj-
szdszy — ahogyan § maga irja — a lakdsan fogadta Kovacsot és,a kommunista part
egyik megbizottjat”, vagyis alighanem Rajkot. Haraszti—Kovacs—Szita, 2007: 271.
Erre utalnak a két talalkozd — Kovacs és Rajk Julia altal rogzitett — eltéré utaza-
si kérulményei, helyszine és célja. Rajk élettarsa szerint oktdber 7-én kifejezetten
a munkassag felfegyverzését targyaltak. Vo. VERITAS TKIL OHA 142. sz. Rajk Julia-
interju, 11, 20—21.

46 == A testdr altdbornagy ezt a taldlkozdt nem részletezte. Lazar, 2007: 69. Lazarnak
mindazonaltal volt egy sokkal részletesebb, hatszaz oldalas visszaemlékezése is.
Ezt 1966-ban megprobalta kijuttatni Bécsbe, am a hataron elvették téle, és ,a Bel-
ugyminisztérium végleg elkobozta"a mais lappangd fontos forrast. Lazar, 2007:15.
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- Ha egy hétig tartja magdt Budapest, megnyertitk a jdtszmdt — mondotta. Biiszkén
nézert végig a katonai jelekkel telerajzolr térképen és felém fordultan folyratta: — Eb-
hez kell segitség. — Toliink? Igen, a munkdssdg felfegyverzésér fontosnak tartom: kiz-
épiiletek, rizemek, hidak védelmét, légvédelmi iitegek biztositdsit rdjuk akarom bizni.
Volna még egy feladatuk: a nyilas pdrthelyiségek kifiistolése. Erre csak vdllalkoznak?
- Feltétleniil. — A fegyvereker bolnap dtvebetik. — Milyeneket és mennyit? — Grdndt-
vetbkkel, géppuskdkkal, géppisztolyokkal, gyalogsdgi puskdkkal és revolverckkel tiz-
tizendotezer munkds felfegyverzésére gondoltam. — Feltételek? — Nincsenek. — A poli-
tikaiakat értettem, még nem dllapodtunk meg. — Nem rdm tartozik. Jo katona,
gondoltam magamban, nem iiti orrdr a politikdba, a feltételeket nagyon helyesen
a kormdnyzdra bagyta. — Kérem... — mondottam megkinnyebbiilten. — Ki veszi dt
a feqyvercket? — En. — Vannak képzett katondik? — Igen. — A feqyvereker Ujszdszy
tdbornok kozvetitésével a budapesti badtest parancsnoka, Bakay altdbornagy adja ki.
Elszdllitdsukrol is gondoskodik, ha szitkséges, a tdrolds az onok feladata. Zavartan
bagytam el a Palotdt, nem tudtam mire vélni a birtelen elbatdrozdst. Moszkvdval
mdris megegyeztek volna? Rajkhoz mentem.”*’

Mindez ekképpen szerepel az 1979-es Bokor-interjuban: ,,...belépiink egy kel-
lemes [...] nagy dolgozdszobdba, ott van a Ldzdr testéraltdbornagy, katonds mozdu-
latok, nagy asztalon eldtte kiteritve térkép, és mintha eldtte vald nap hagytuk volna
abba a beszélgetést, hogy teljesen benne vagyunk ezekben a dolgokban. Azt mondja:
»Ez a belsd védelmi vonal, ez a kiilsd védelmi vonal, itt akarjuk folfogni az eset-
leges német tdmaddst, sziikségiink van a maguk segitségére, — azt mondja -, mert ugye
kidllunk, nagy magyar iigy«. Es széval lelkesen beszélt, mint egy didk mdrcius 15-én.
[...] csoddlkoztam, hdt mirdl van itt sz6? Hat pontosan arrdl volt szd, amit mi a me-
morandumunkban javasoltunk, hogy a munkdssdgot fol kellene fegyverezni, nemzet-
drséget, munkdsdrségeket alakitani, mint azt Ldzdr a maga mddjdn katonailag kife-
jezte [...]. Ldzdr altdbornagy ajanlotta, hogy folszerelnek 10-15 ezer munkdst konnyi
Sfegqyverekkel: kézi fegyverekkel, konnyii géppuskdkkal, kézigrdndtok, revolverek, minde-
nek. O azt kérdezi télem, hogy dt tudom-e venni afegyvereker? Mondom: »Nem.« Hit
ez engem annyira meglepert! »Hart hogy vegyem én dt a fegyvereket — mondom -, ezt
meg kill beszélnem a tdrsaimmal, a bardtaimmal<. Es kissé nagyképiiskidott: »Mert
ha nem tudjdk drvenni, én elszallittathatom oda, abovd akarjdk.« — »Hdt — mondom
-, ezt is majd megbeszéljiik.« Azt mondja: »|...] a Kébdnyai Sorgydr sziklapincéjében
el tudom helyeztetni<. Akkor én mdr gyanitottam, hogy ok is gondolkodnak valami
ilyesmin, vannak terveik, hogy mégis hogy késziiljenek fol erre a nagy drdamai lépés-
re, hogy dtdll az orszdg. Nem egy egyszerii dolog az, az nem olyan, hogy kiszdillok egy

47 == Kovacs, 1988: g2—9g4. Bakay két évvel kordbban tartalékdllomanyba helyezett fegy-
vereket osztott volna ki. Macartney, 1957: 366.; Szent-Ivanyi, 2016: 218.
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antdbol, vagy visszaiilok eqy autdba. Es abban maradtunk, hogy én ezt megbeszélem
a kommunistdkkal.”*¢

A két visszaemlékezésben nem az a lényeges, hogy a Kovics 4ltal emlege-
tett ,,nagyképriskodés” a leircak alapjin inkdbb 6t magit jellemezte, mintsem az 4l-
tala nagyon is gyakorlatiasnak és szolgdlatkésznek ldttatott tdrgyalépartnerét.
Sokkal érdekesebb a két szovegbdl kitapinthaté ellentmondis a fegyverdtadds kér-
désében. Kovics konyve ugyan emliti szerz8je ,zavartsdgdr”, Osszességében még-
is hatdrozottsagot sugall (,Ki veszi dt a fegyvereker? - En. — Vannak képzett kato-
ndik? — Igen”). Ezzel szemben az interjuban arrdl értesiiliink, hogy bar a megbeszé-
Iésen ,,pontosan arrdl volt sz0, amit mi a memorandumunkban javasoltunk”, az MF
kiildotte nem tudta paldstolni meglepettségét (, Har ez engem annyira meglepett!”)
és a sokadik tdrgyalds végén arra jutott: nem képes dtvenni a fegyvereket C,O azgt
kérdezi tdlem, hogy dt tudom-e venni a fegyvereker? Mondom: »Nem.<”). Pedig
Lézar pontosan ugy jirt volna el, ahogyan azt Somogyi a kormdnyz6 fidnak java-
solta, vagyis semleges helyszinre vitette volna a fegyvereket. Kovics vonakoddsa
annyiban érthetd, hogy 6 nem volt szakszervezeti vezet8. Az ugyanis a kortdrsak
szdmdra is nyilvinvald kellett (volna) legyen, hogy egyediil innen lehetett remélni
tobb ezer megbizhaté munkds dsszeverbuvildsit a németek és a nyilasok ellen. Ré-
adasul Kovics sem az MF-hez vagy a szakszervezetekhez kozvetitette a testSr altd-
bornagy ajinlatit, hanem a tomegekkel nem rendelkezé xr-hoz, akik ezekben
a napokban nem a kozds németellenes harccal, hanem Gémbos Gyula szobranak
felrobbantiséval foglalatoskodtak.

A miérteket illetGen egy harmadik forrdshoz, Kovics 1948-as német nyel-
vl konyvéhez kell fordulnunk. Ebben a kommunistik el8l 1947 8szén emigriciéba
menekiil§ parasztpirti politikus igy értékelte a Ldzirral folytatott térgyaldsait:
wMeggondolatlanul igéreter tettem, hogy dtveszem a fegyvereker és haszndlni is fog-
Juk azokat. Kideriil majd, bogy a magyar proletdrok készek-¢ a barcra. Az aF eddig
nem katonai akcidban gondolkodott [...). Minden szamitdsunk a kormdnyzdra épiilt,
és ami kordbban lebetetlennek tiint, most valdsdggd lett: az orszdg Horthyval é a bad-
sereggel készen dll a németekkel vald szakitdsra és a habori befejezésére a nyugati
szoverségesek oldaldan. A kommunistik mindig azt dllitottdk, hogy egyediil 6k képes-
ek felfegyverkezbetd tomegeket mozgdsitani — ezért velitk kell megbeszélnem a kér-
dést” — togalmazott Kovics, aki tehdt Svdjcban megjelent konyvében ,nyugati szo-
verségeseker” emlegetett, mikdzben az el6zetes fegyversziinetrdl ezekben a napok-
ban Moszkviban targyalt a hivatalos magyar delegicid, az orszdg tertiletén pedig a
Voros Hadsereg nyomult el8re.*?

48 == OSZKTIT Kovéacs Imre-interju, gépelt leirat, 22—23.
49 = = Kovics, 1948: 53. (Sajat forditds.)
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Ennél a kis cstsztatdsndl fontosabb, hogy Kovics Rajkhoz ment a nagy hir-
rel. Bajban voltak. , Ereztem, hogy az probléma, honnan tudunk mi 10-15 ezer mun-
kdst eldkeriteni, akiker folfegyverziink.”° Rajk megtanicskozta a helyzetet elvtir-
saival, majd ugy dontoteek, elfogadjik Lazdr ajinlatit. Nem tudni, mire alapoztdk
dontésiiket: nincsen nyoma annak, hogy a kP (vagy barki m4s) t6bb ezer munkdst
mozgésitott volna ezekben a napokban. Az MF torténetérdl 1970-ben megjelente-
tett — maig legrészletesebb — monogréfia szerz8je szerint a Front megbizottjai ugyan
»kijelolték azokat az tizemeket és munkabelyeket, abovd a Horthyék dltal igért fegy-
vereket el kellene juttatni”, dm Pintér Istvin nem nevesitette ezeket.’! Az dltala
hivatkozott forrisok egy része ma mdr beazonosithatatlan, mds résziik személyes
kozlés, a citdle és beazonosithatd visszaemlékezésekben pedig nincsen tobb konk-
rétum a civilek mozgdsitisira vonatkozdan. S6t, az egyik visszaemléekez8, a Vasas
Szakszervezet kommunista aktivistdja, Bartha Bertalan arrdl irt, hogy ,kaprak fegy-
vert, de nagyon keveset, kb. 10-12 db-t és ezt a kabdtjuk alatt vitték be a szaktdrsak.
Addig persze, amig nem volt fegyver, dllanddan kérték, de amikor volt, akkor meg-
ijedtek az emberek ettdl, bdr a legmegbizhatobb embereker szedték dssze és azoknak
adtdk ki. Jobban szerettek az emberek mdsképp dolgozni, pl. szabotdzs cselekedet,
gépek szétszedése, leszerelés.”™* Tény, a fegyveres szervezkedés nehezen kimagyardz-
haté tett volt és mds megitélés ald is esett a hatdsigok el8tt, mint a szabotdzs; kii-
16n6sen, ha az illet§ — mint Faust, Rajk vagy éppen Bartha®® -, lefeketedett” (pri-
uszos, nyilvdn tartott) kommunista volt. A felfegyverezhet§ munkdsok hiidnyibdl
végiil nem lett blamdzs. Kovics szerint ugyanis mdsnap Ujszdszy arrdl tdjékoztatta
tirgyalépartnereit (Kovacsot és Rajkot), hogy ,, Ldzdrtdl a foméltdsdgii tir visszavon-
ta a megbizatdsdt; Bakay altdbornagy nem intézkedbetert”.”*

Fontos kérdés, hogy mikor tortént az el6bbi bekezdésekben taglale két taldl-
kozé. Bokor Péter az id6s Kovics Imre bizonytalan szavaibdl azt himozta ki, hogy
a Vér ,,oktdber 10. koril” dllt el a tervtdl.>> Alighanem egy nappal koribban tértént
mindez, mivel Kovics megemlitette, hogy a megeredd esé el8l egy autébusz-meg-
alloba huzédrak Rajkkal, s jelent8sebb mennyiség(i csapadék ezekben a napokban
csak oktdber 9-én esett Budapesten.’® Mindebbdl az kovetkezik, hogy a Lézir-

50 == OSZKTIT Kovacs Imre-interju, gépelt leirat, 24.

51 == A fegyverek szétosztdsdra ,elbkészité megbeszélések folytak” a MEMOSZban,
a Vasas Szakszervezetben, a Ganz Hajégyarban és a Gamma Mdvekben — olvas-
hatjuk ugyanitt. Pintér, 1970: 151.

52 == PtSZL 867f1/b —153. Barta Bertalan és tarsai, 2.

53 == Vo.BarthaBertalan,csenddérkartonja” MNLOLK150.VII-g/b. C20020101117105818-10.
(Bartha csak névrokona a szerzének.)

54 == Kovéacs,1988: 95.
55 == Bokor,1982: 291.

56 == Lasd az aldbbi napldbejegyzést 1944. oktdber g-re vonatkozdan: ,Egy szakadds
esds nap”. MAOIHOL. Personalia. Rosenberg Esther napldja. Lasd tovdbba: OMSZ
adatbazis, 1944. V6. Kovacs, 1948: 54.; Kovacs, 1988: 95.
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Kovics-talilkozéra oktdber 8-a déleléte keriilhetett sor, amikor Lizir még valdszi-
ntileg nem éreesiilt Bakay elrablasirél. Mdsnapra viszont mér teljesen nyilvinvaléva
valt a helyzet, ami visszakozdsra késztethette a Virat (Bakay ezért ,,nem intézkedbe-
tett”).’” Ez a forgatokonyv a legendidk kozé sorolja azt a kommunista mesterelbe-
sz€lést, mely szerint a Gémbds-szobor 1944. oktéber 6-i felrobbantisira csak az-
utdn kertilt sor, hogy Horthyék ,visszavontdk a munkdssdg felé kinydjtort kezitker”>®
A Kédar-korszak elsészimt emlékezetpolitikusa, Kallai Gyula arrdl is irt, hogy a
német hatalomdtvétel akut veszélyének elmultdra hivatkoztak a visszakozd Uj-
szdszyék.>® Mivel azonban Killai egyetlen tdrgyaldson sem vett részt, ebbéli érte-
stiléseit legfeljebb masodkézbdl szerezhette.®°

Lézar sajét elmonddsa szerint a Rajk-Kovacs-vonal ejtése utdn vette fel a kap-
csolatot a szocidldemokrata Kabdk Lajossal és Kardcsony Sdndorral, vagyis azok-
kal, akikkel eredetileg is célszerdi lett volna tirgyalnia.®* A testSr altdbornagy csu-
pin annyit irt, hogy egyszer a lakdsin fogadta a fent nevezett két szakszervezeti
vezetSt ekkoriban,%* mds forrdsok viszont komolyabb &sszekottetésre utalnak.
»Kabok Lajos volt orszdggyiilési képviseld dtjdn mintegy 20.000 katonailag kiképzett
és megszervezett vas- é fémmunkds is felajanlotta kozremitkiodésér a nyilt ellendllds-
ban. Ambrozy kabinetirodai fonik, akibez Ldzdr engem személyesen kisért dt, vo-
nakodott terviinket a kormdnyzo elé terjeszteni” — emlékezett a Szent-Gyodrgyi Szer-
vezet nevd ellendlldsi csoportot er8sitd Friter Ivin, bizonyira talzéan.®® It kell

megemliteni, hogy az szpp és a xP vezetésége éppen a Kovics—Lazar-tirgyalisok

57 == A magyar kiadasnal kissé részletesebb német nyelvl verzidban még igy szerepelt
ez a mondat: ,Seine Durchlaut entzog Lazdr den Auftrag, und der neuernannte
Generaloberst Bakay konnte noch nicht disponieren.” Kovacs, 1948: 54. Vagyis
az ,Ujonnan kinevezett” Bakay ,még nem tudott intézkedni”. Bakayt azonban nem
Lazar helyett neveztékki;utdbb alighanem ez afelismerés vezetett a mondat atfor-
malasahoz.

58 ==Fehér,1969:31. VO. Fehér, 1979: 402—403.; Pintér, 1975: 377—380.

59 = = Kallai, 1965: 236. Ezzel szemben Bakay elrablasat valdszinUsiti a kihatralas okaként
Kovacs Z. A, 2007:105.

60 == Kéllai,1965: 236.
61 == Kabdk az SZDP vezetdségi tagja és parlamenti képviseldje volt. A német megszal-

|as utan atvette a Szaktandacs vezetését is. Kardcsony szintén régi szocialdemok-
rata partvezetdségitag és szakszervezetivezetd volt. Varga (szerk.),1999: 402—406.

62==_Lazar, 2009 69.

63 == ABTL 31.9. V-118227. Frater Ivan ,tényleirdsa’. 1945. jUnius 10., 66. V6. HIM HL. EGy M,
311. Dezsényi Miklds: A magyar polgari ellendllas torténete, d. n. A Lazarral intenziv
kapcsolatban allé Szent-Gyorgyi Szervezetnek fegyverraktara és kiképzbébazisa is
volt a Nagymezd utca 37—39. szam alatti Taurus Fémarulzem pincerendszerében.
A bazist anyilas hatalomatvétel idején ellenallas nélkul szamoltak fel. Az itt Iévéket
letartdztattak, a fegyvereket lefoglaltak, tobb embernek nyoma veszett, sokakat
Dachauba deportaltak a németek, masokat a magyar hatdésagok hosszu bortéon-
blntetésre itéltek. Bartha, 2021: 40—42, 89—95, 117—120.
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idején dolgozott az egységokmdnynak nevezett — 1945 utdn fontos ideolégiai-poli-
tikai irdnytdként szolgalé — kozos szdndéknyilatkozatuk véglegesitésén, melynek
aldirdsdt Kabdk végiil megtagadta.®* Ennek nyomin Kabdk hdbora utdni reputi-
ciéja nem volt éppen jénak mondhatd, rdaddsul a nyilasok 1945 janudrjiban meg-
gyilkoltdk, Kardcsony Sdndorhoz hasonléan. Igy 8k visszaemlékezéseiket sem irhat-
tik meg.

Oktdber 11-én — vagyis a moszkvai el6zetes fegyversziineti egyezmény ali-
frdsa napjin — kertilt sor az ellendllds és a Vir legismertebb tdrgyaldsira, Szakasits
Arpidd és Tildy Zoltdn kormanyzdi vizitjére. A megbeszélés ,nem jdrt eredmény-
nyel” — foglalta Gssze az eseményt lakonikus tdmorséggel Horthy,%> mig Tildyben
éppen a kormanyzé véget érni nem akaré szénoklata maradt meg.®® ,, .4 kormdny-
20 kozolte veliink, hogy a fegyversziineti megbeszélések, illetdleg az ezirdnyd kisérletek
elorebaladort stiadinmba jutottak é egy héten beliil, de lebet, hogy bhamardbb nyil-
vdnossdgra hoghatd lesz az az elbatdrozdsa, hogy Szovjetoroszorszdgtdl és a Szovetsége-
sektdl fegyversziinetet kér” — emlékezett Szakasits 1945 tavaszdn.®” A kormdanyzé igé-
retet tett tovdbbd a politikai foglyok szabadon engedésére, egy koaliciés kormdny
jovébeli megalakitisdra, valamint a ,megbizhaté munkdssig” felfegyverzésére.®®

Tudni egy oktdber 13-ai talilkozérdl is, ahol a kormdnyzé nem az MF, hanem
az MHSzSzZ képviselSivel kozolte a kiugrds datumir, egyuttal nekik is megigérve
a munkdssig felfegyverzését. A ddtum eszerint is oktdber 18-a volt.®” Ujszdszyt —
sajat feljegyzése szerint — ugyanezen a napon szdlitotta fel a kormdnyz6, hogy
diszkréten maradjon kapcsolatban az Mmr-fel, s Horthy egyuttal azt is tudatta a
vezérérnaggyal, hogy ,némer- vagy nyilasellenes akcid” esetén Lazdr altibornagy
fogja 8t értesiteni”® Szintén oktdber 13-dn taldlkozott Vords Jénos a kordbbi kap-
csolatfelvétel utdn vele Gsszekottetésben maradé Haddcsy Rezs6vel, akitdl meg-
érdeklédre: elvallalni-e ,eqy munkdsokbol dllo alakulat parancsnoksdgdt”. Haddcsy
a felvetésre igennel vilaszolt, és rogvest a szitkséges fegyverek irdnt érdeklédote. Vo-
ros megigérte, hogy azonnal intézkedik,! 4m szdndékdnak komolysigit késdbbi

64 == Pintér,1975: 370—374.
65 ==Horthy,1953: 286.
66 = = Macartney, 1957: 383.

67 == Mi tértént az oktdberi fegyverszinetet megelézd napokban a magyar politika ku-
lisszai mogott? Tiszantuli Népszava, 1945. marcius 22. 3.

68 = = Macartney, 1957: 383.

69 == MTA KIK D/14.302. Gazsi Jozsef: Antifasiszta ellendllas Budapesten, 1941—1945, 160—
163.

70 == Haraszti—Kovacs—Szita, 2007: 271.

71 == Hadacsy visszaemlékezését idézi: Korom, 1981: 146.
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viselkedésének tiikrében érdemes kétkedéssel fogadnunk.”* Anndl is inkdbb, mivel
Ujszdszy szerint Lazar oktdber 14-én azt tudatta vele, hogy ,minden a kormdnyzo-
sdg dltal kiadort németellenes katonai intézkedést Virds Janos vezérezredes, vezérka-
vi fonok visszakoztat. Ldzdr fobiine, hogy a munkdsok felfegyverzése 1944 dszén elma-
radt” — tette hozzd viratlanul és birmi konkrétum nélkil Ujszdszy.”? Lazér sze-
rint éppen Ujszdszy referalt neki arrdl, hogy a ,kommunista pdrt »>nem akar veliink
egyiittmitkodni<’, ezzel futtatva zdtonyra a tirgyaldsokat.”* Kovics — mint ldthattuk
— ennek éppen ellenkezjée dllitotta minden 1945 utdni megnyilatkozdsiban, még
az emigracidban irt, hangstlyosan kommunistaellenes kéteteiben is.

Aligha Liazir bline volt, hogy a civilek felfegyverzését 1944 dszén nem koro-
ndzta siker. A testér altdbornagy a baloldali munkasvezet8k mellett egy mdsik
vonalat is elinditott, amir8l § maga sz(ikszavtian ennyit mondott a hédbord utdn:
weSOkat tdrgyaltam a Zsiddtandcs kikiildottjével, aki az iroddmban keresett fel a
munkaszolgdlatosok iigyében”.”” A Kozponti Zsidé Tandcs vezetSjének, Stern Samu-
nak a visszaemlékezése megerésiti és pontositja is ezt az egytitemikodést. A , zestdr-
altbornagy kezébe[n] futottak dssze az ellenmozgalom katonai szdlai, vele tdrgyaltunk,
hogy a fegyveres ellendlldsba a Budapesten szolgdld munkdsszdzadokar is bevonjdk.
Eljuttattuk hozzd a Budapesten levd munkdsszdzadok listdjdt az elbelyezésiik meg-
Jjelolésével és az volt a terv, hogy adott alkalommal megkapjuk az utasitdst, melyik
szdzad melyik laktanydba vonuljon, felfegyverzése céljdbol.” E munkdsszdzadok
lehettek a Lazdr dltal emlitett ,,munkaszolgdlatosok ”alakulatai. Stern szerint a ,, bad-
testparancsoksdg” kozremtikodésével eredetileg azért hoztdk létre ezeket az egysé-
geket, hogy a ,csillagos hdzakba” kényszerksltoztetetteket foglalkoztassik. A ne-
hézkesen megalakulé munkdsszdzadok felfegyverzésének oktdber 16-dn kellett
volna elkezdédnie, vagyis a kiugrisi kisérlet id6zitése ezeket a tervekert (is) keresztiil-
hizta. A nyilas hatalomdtvétel korili zirzavar sordn ,egyes, fegyverbez jutort mun-
kaszolgdlatosok a Népszinhdz utca, Teleki tér kornyékén haltak hidsi baldlt” - tette
hozz4 Stern,”® a budapesti ,,Kis Varséra” célozva.””

72 == Erre vonatkozdan lasd: Ungvary, 2022, féképp: 155—169.

73 == Haraszti—Kovacs—Szita, 2007: 444.

74 == LLAazar, 2007:69. V6. Bangha, 19g0:131.

75== Innen tudjuk, hogy L&zar tdbbszdér targyalt Duddssal és Fausttal is. ABTL 3.1.9.
V-118227. Lazar Karoly vallomésa, 1945. junius 27., 51.

76 == Stern, 2004: 342, 343. A magyarorszagi zsido vezetdk igyekeztek a zsidénak mindsi-
tettek hatdséagi dolgoztatasaval megakadalyozni a budapesti deportalast. Veszp-
rémy, 2023:152—153, 166—170.

77== Anyilas hatalomatvételidején kezdddd, tobb helyltt pogrombatorkolld jézsefvaro-
silazadast csak német nehézpancélosok bevonasaval sikerult leverni. Adler, 2019.
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A kormdnyzé tehidt a tervezett fordulat hiveit is zavarba hozta, amikor okté-
ber 14-én el6re hozta a proklamécié beolvasdsit, méghozz4 mésnapra, vasdrnapra.”®
Ezt a viratlan — és kormdnyzati szinten is el6készitetlen — dontést valdszintleg még
egy felkésziilt, egyértelmi hierarchidval rendelkezé ellendllisi halézat sem tudta
volna jol lereagilni. A kommunista narrativa szerint a KP oktdber 15-én és az azt
megel6z8 napokban szervezeteiket ,permanencidba” helyezve virta a fegyvereket.
»Ez azt jelentette, hogy a szervezetek dsszekotdi — napokon dt — négyoranként taldalkoz-
tak. Ennek az volt a célja, bogy a Horthyék igérte fegyvereker azonnal el lebessen majd
Juttatni az iizemekbe és az akcidgdrddkboz™® - fogalmazott a binydszellendllasban
jeleskedd Dome Piroska, jollehet a még formalédo, egyébként is legfeljebb kétru-
cat fiatalt tdmoritd akcidgirdik felfegyverzése aligha volt lényeges kérdés a kiugras
sikerét illet8en® Ami pedig az tizemeket illeti, ennek kapcsdn érdemes visszaka-
nyarodnunk Bokor Péterhez, aki nem ok nélkil firtatta Rajk Laszl6 élettdrsdcdl:
»hogyan és honnan keril eld ez a 10.000 fegyverviseld”? Foldi Jalia vilasza szerint
a térgyaldsok idején , kezddditt a szervezés. Es a Kommunista Pdrt elég gyenge volt
az tizemekben. Az sin. Demény-frakcid volt erds a nagyiizemekben és ezért kezdert
tdrgyaldst a Demény-frakcidval” a XP — mutatott rd még egy kiakndzatlan munkds-
kapcsolatra az egyébként nem ,,deményista” Foldi.®!

=== Mérleg
A forrdsok tanusiga szerint a Bakay Szildrd altdbornagy intenciéi szerint eljdr6 La-
zar Kéroly testdr altdbornagy komolyan gondolta 1015 0oo ,,megbizhaté” budapesti
civil felfegyverzését a kiugrds biztositdsa érdekében. Mindez nem elhanyagolhaté
erd lett volna, tekintetbe véve, hogy a legfrissebb kutatdsok szerint 1944. oktdber 15-
én kortlbelil 35 ooo fényi magyar fegyveres nézett szembe Budapesten és kornyé-
kén mintegy 27 ooo némettel.3? A tervezett munkdsmilicidk kortili problémék egy
része a tdrgyaldpartnerek nem megfelel$ kivilasztdsibdl adédott, mivel erre a sze-
repre — vagyis a felfegyverzendd munkasok megszervezésére — sem az ifjabb Horthy
Miklés dltal megkeresett Somogyi Miklds, sem pedig az Ujszdszy Istvin vezér6rnagy
dleal Lazdrnak ,tdlalt” Kovics Imre nem bizonyult alkalmasnak. Lazir biztositot-
ta (volna) az dtadandé fegyverarzenalt, az dtadds mikéntjée illet8en pedig figyelembe

78 == Ungvary, 2022:100. Kadar Gyula emlékei szerint § oktdber14-én iffabb Horthy Miklds
Jroddajaban"taldlkozott Kovacs Imrével és egy ,nagyon derék magyar emberként”
bemutatott kommunistaval. A kormanyzé fia arrdl értesitette, hogy a kiugréas ,lebo-
nyolitdsdnak szdlai Vattay [Antal] altdbornagy féhadsegéd kezében futnak &sz-
sze" ndlais lesz a ,végleges megbeszélés” oktdber 16-an délutan kettékor. Kadar,
1978: 734. Kovacs 1945-0s visszaemlékezése nem emliti, hogy az oktdber 14-i, var-
béli ,haromdréas tandcskozason" szdba kerult volna a munkassag felfegyverzése.
Kovacs, 1945.

79 == Ddme,1970:1984.

80 == AKP akcidgardaihoz: Papp, 2017: 84—89.; Bartha, 2021:193—211.
81 == VERITAS TKIL OHA142. sz. Rajk Julia-interju, 21.

82 ==Ungvary, 2022: 64-65.
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vette az ifjabb Horthy Miklds tirgyaldsain megfogalmazott kéréseket. A komolyan
veendd tervezgetéseknek alighanem Bakay Szilird altdbornagy elrabldsa vetett véget,
jollehet a feltart forrdsokbdl arra kovetkeztethetiink: az ellendllé-szervezetek egyéb-
ként sem lettek volna képesek tobbezer munkds mozgésitdsira. Ha nincs a kihderalds,
»alaposan kompromittaltuk volna magunkat” — fogalmazott Kovics egy posztumusz
frdsiban.®? Szindék tehdt volt a ,megbizhaté” munkdssdg felfegyverzésére, a tervek-
bdl azonban nem lett semmi. 1944. oktdber 9-ét kovetden pedig a kiugrisi kisérletet
mds tekintetben is jellemz8 nagyfokd hatdrozatlansdg jellemezte a Vérat. Az id8s és
enervalt kormdnyzé litvinyosan kapkodni kezdett, ami leglitvinyosabban a tervek
és a ddtumok gyakori valtoztatdsdban érhetd tetten.

Az egytittmkodési kisérlet kudarcihoz nagyban hozzdjirult, hogy a Virnak
jol lithatéan nem voltak kapcsolatai a szervezett szocidldemokrata munkdssighoz,
holott e tdrsadalmi csoport legfontosabb vezetdi a német megszallds idején sem éleek
illegalitdsban. Természetesen nem tudhatjuk, Kabdék Lajos vagy Karicsony Sdndor
mit tett és mit tehetett volna, ha nem az utolsé (utdni) pillanatban keresik meg Sket
a konspirlé urak. Olyan szervezett munkdstomegek felett mindazonaltal, melyek-
16l — vagy legalibb egy résziikrdl — harckészséget lehetett feltételezni a németek és
a nyilasok ellenében, ¢k diszpondltak. A Horthy-kori politikai elit és a baloldali
munkdasvezetdk tobb évtizedes — kolesonds — bizalmatlansiga mellett azonban volt
egy mdsik, kevesebbet emlegetett szempont is, ami a dontéshozdkat nyomasztotta.
1944 Gszére ugyanis egyaltalin nem volt egyértelmd, mennyire ,megbizhat6” az a
munkdssdg, amelyet évtizedeken dt igyekezett levilasztani a (széls6)jobboldal az
szDp-16l és a szakszervezetekrdl. ,»Mondja, szdzados dr, tudja bany szocidldemok-
rata képviseld iilt a parlamentben és veliik szemben hdny szélsdjobboldali? Ezekre
az utdbbiakra kik szavaztak?«”®* — tette fel Csatay Lajos vezérezredes a kényelmet-
len kérdést Major Akos hadbiré szdzadosnak, aki sajat emlékei szerint éppen a mun-
késok felfegyverzését vetette fel a tragikus sorsi honvédelmi miniszternek.®> Erre
a jelenetre azonban mdr Bakay Szildrd elrabldsa utdn keriilt sor, vagyis akkor, amikor
az altdbornagy mar ,,nem intézkedbetett”.

83 == Ebben a cikkében Kovacs ,oktdber elejére” tette a Var kihatralasat, amit azzal
magyarazott, hogy a Faragho-delegacid moszkvai targyaldsai nyoman mar diplo-
maciai megoldasban reménykedett Horthy. Kovacs, 1981: 200. Néhany évvel korab-
ban Bokor Péternek ugyand arrél értekezett, hogy ,kézvetlenll oktdber 15-e eldtt”
kozolte a rossz hirt Ujszaszy. Bakay elrabldsdnak és a Var visszakozasanak datu-
mara vonatkozdan igy fogalmazott: ,En azt hiszem, hogy ez egy idében volt."” OSZK
TIT Kovéacs Imre-interju, gépeltleirat, 24. és 27.

84 == Major, 1986: 459. Budapesti viszonylatban a nemzetiszocialista szélséjobboldal
az 1939-es valasztdsokon ,vetélytarsa lett mind a szocidldemokrataknak, mind
a hagyomanyos jobboldali partoknak, és csékkentette mindkettd kordbbi szavazdi
bazisat" Igndcz, 2013:150.

85 = = Csatay a sikertelen kiugras utan a németek fogsdgaba kerult. Ongyilkossdganak
datumatilletéen tébbféle idépont olvashaté a szakirodalomban. Valdjaban Csatay
és felesége 1944. november 22-én mérgezték meg magukat ciannal. Csatay Lajos
Istvan Karoly és Csatay Lajos Istvan Karolyné halotti anyakényve. Budapest, ITT.
kerulet,1944. évi 681—682. bejegyzés. Familysearch.org
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==== Levéltari forrasok ====

Allambiztonsigi Szolgilatok Torténeti Levéltira (ABTL)

2.1. A volt Zirt irattdr levéltdri anyaga
11/17 (Sz-721), Zsigmondi Laszl6 (Zsivinovits Laszl6)
11/17-a (V-1427793), Zsigmondi (Zsivdnovits) Lészl6

3.1.9. Vizsgalati dosszick
V-32000/22. V6ros Janos
V-118227. Nagy Mihdly és tdrsa

4.1. Allambiztonsigi munkdhoz késziilt hdttéranyagok
A-862. M. Kir. HM. VKF/2. Osztily
A-2126/33. Hindy Ivdn vizsgilati anyaga

Hadtorténeti Intézet és Mtizeum Hadtorténelmi Levéltdr (HIM HL)
Anyakonyvi lapok (axvi)
46/1892.. Bakay Szilard
Ellenélldsi GyGjtemény, Magyarorszig
311. Dezsényi Mikl6s: A magyar polgari ellendllds torténete
Tanulmdnyok és visszaemlékezések gytjteménye 1945-ig
4195. if]. Bakay Szildrd: Egy igaz magyar ember élete és tragikus sorsa:
vitéz Bakay Szilard altdbornagy élete 1892—1947

Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Virmegyei Levéltira (MNL FML)
X1v.168. Zsigmondy Ldszl6 vezérkari ezredes iratai

Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra (MNL oL)
K 150. Beltigyminisztérium. Altaldnos iratok
v1I-9/b. Magyar Kirdlyi Beliigyminisztérium dllamrendészeti
kartotékrendszere (,,csendérkartonok”)

Magyarorszigi Autoném Orthodox Izraelita Hitkozség
Orthodox Levéltir (MAOTHA)
Personalia, Rosenberg Esther napléja

Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtir és Informaciés Kézpont
Kézirattdr (MTA KIK KT)
D/14.302. Gazsi Jézsef: Antifasiszta ellendllds Budapesten, 1941-194s.
(Kandidatusi értekezés)

Orszdgos Széchényi Kényvtar Torténeti Interjuk Téra (0szk TIT)
Kovics Imre-interja (1978, készit8: Bokor Péter), gépelt leirat.
0SzK TIT Int 286.

Somogyi Miklés-interja (1978, készit6: Bokor Péter), videdfelvétel.
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/ The October 1944 Attempt /

Withdrawing Hungary from the war and the question
of arming “reliable” workers

In the middle of September 1944, Regent Horthy decided to withdraw Hungary
from the war and call for an armistice. Concerning this political plan Lieutenant-
General Szildrd Bakay, the commander of the I. Corps in Budapest, worked out a mi-
litary plan against the German forces and their Hungarian followers in the capital
city. As a part of the conspiracy, Bakay wanted to arm “reliable” civilians in Budapest
which task he delegated to Lieutenant-General Kdroly Lazdr, the commander of
the royal bodyguard corps. At the same time, further links were also established
between the regent and the Anti-Nazi resistance organizations and persons. This
paper discusses the complex negotiations between “Buda Castle” and the Hungarian
underground movement with the purpose of arming civilians on the side of Horthy.

After 1945, communists emphasized that the “Horthyists” only wanted to save
their rule, thus they had no sincere intention to cooperate with leftist forces. Horthy,
in western exile, also had no interest in writing honestly about the former negoti-
ations with the communists. Finally, the postwar fate of one of the key figures in
the negotiations, Liszl6 Rajk, does not make it easier to reveal the events of the
autumn of 1944. Therefore, this paper uses a vast array of archival materials, me-
moirs, secondary literature, and press sources aiming to reconstruct the dates and
the orders of the appointments, the (missed) opportunities, and the motivations of
the participants.
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