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NATIONAL CONSERVATIVES AFTER 3% és 2015 kozott folytatott kutatdsok legfonto-
IN COMMURNIST HUN WOPE

sabb eredményeit adja kdzre angol nyelven.!
A Rainer M. Jdnos szerkesztésében 2023-ban
napvildgot litott munka mintegy betetSzése
annak a folyamatnak, mely a nagykozonség
elé igyekezett tirni a projekt sordn elért ered-
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A kutatds a kér vilighdbortu kozoeti
magyar konzervativ-jobboldali hagyomdny,
gondolkoddsmdd, illetve értékrend ,,buvépa-

1 == Az 1956-0s Intézetet 2012. januar 1-jétdl ,integraltdk” az Orszagos Széchényi Konyv-
tarba. Ekkor az Intézet munkatarsai kézUl tizenketten a konyvtar Kalongydjteményi
Igazgatdsaga ald rendelt 1956-0s Intézet — Oral History Archivum csoport berkein
belll folytattak munkajukat. A Buvdpatakok kutatasi projekt ezen intézményi kere-
tek kdzott indult. Lasd Rainer (szerk), 2012: 7.

2==A kutatécsoport eredményeit — jelen tanulmanykdtetet leszamitva — tovabbi négy
kiadvéany koézdlte, idérendben: Rainer (szerk), 2012; Ungvéry (szerk.), 2013, Rainer
(szerk), 2013a; Rainer (szerk.), 2013b.
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takszert” tovibbélésének bemutatdsira tesz kisérletet 1945-t8l egészen az 1989-ben
bekovetkezett politikai véltozdsokig.> Az angol nyelv(i kiadvény érthet§ szerkeszté-
si okok miatt nem vallalkozhatott a négy kutatdsi év minden eredményének széles
kort kozlésére, igy az Underground Streams hirom nagyobb egységbe szervezve,
Osszesen tiz szerz8 tanulminydnak segitségével igyekszik bemutatni a Brivdpatakok
projekt néhdny, nemzetkézi érdeklédésre szimot tartd fontosabb eredményét. Az
elsé fejezet (The Right-Wing Tradition in Eastern Europe after 1945) romén, cseh,
illetve szlovik példakon keresztiil sikeresen helyezi a témdrt kézép-kelet-eurépai kon-
textusba. A mdsodik fejezet (Right-Wing Enemies through the Lens os State Security)
tanulmdnyai az 1945 utdni politikai rend6rség, illetve az dllambiztonsdgi szolgila-
tok bomlasztd, a jobboldalinak tituldlt tarsadalmi, valamint politikai csoportok
megfigyelésére, majd felszimoldsira tett kisérleteit mutatjidk be. A harmadik, egy-
ben utolsé fejezet (Personal Life Paths and Strategies) az egyén lehetSségeit mérlegeli
a rendszer elnyomo reflexeivel szemben.

A tanulmdnykdtet bevezetésében Rainer elsésorban a legfontosabb fogalmi
keretek tisztdzdsdra torekszik, megallapitva, hogy a 20. szdzadra a jobb-, illetve bal-
oldalisdg kérdése egyre inkibb egy szétbomlani latszé dichotémidva vale. Az ltala
megillapitott hat ideoldgiai irdnyzat (fasizmus, kommunizmus, konzervativizmus,
szocializmus, liberalizmus és anarchizmus) koztl ugyanis csak kettd sorolhaté a
jobboldalra (konzervativizmus és fasizmus). A jobboldalisig okozati lincolatinak
kiindulépontja, masképp mondva a jobboldali politikai hagyomdny archetipusa
a konzervativizmus, mely a tdrsadalmakat komplex struktaraként értelmezi: kizar
minden radikdlisnak tetsz8 beavatkozdst a tdrsadalmi szovetek mentén, tradiciona-
lizmusa pedig egyardnt elutasitja az egalitdrius vagy az utilitarista megfontoldsokat.

A 20. szézadi jobboldalisdg fékuszdba Kelet-K6zép-Eurdpdban hamarosan a
nacionalizmus kertilt, melynek elsédleges céljivd a nemzetdllamok megteremtése
valt. Rainer okfejtése nyomdn kideriil, hogy a konzervativizmusbdl eredeztethetd
nacionalizmus egyfajta kapocsként egyarint megtaldlhaté mindkét jobboldali irdny-
zatban; a fasizmusban és a konzervativizmusban is. A szerzd ekkor ismerteti tob-
bek kozott Kevin Passmore, Michael Mann, Roger Griffin, illetve Pierre Manent
fasizmusdefinici6jit. Régionk és Magyarorszdg szempontjibdl talin az utébbi két
szerz$ fogalomhasznalata a leginkdbb kézenfekvd. Griffin ugyanis a fasizmust a
krizisek utdni ideoldgiaként irja le, mely az Gjjisziiletés demagdg praktikajival igyek-
szik kiutat mutatni a nehéz id8kbd&l.* Szorosan ide kapcsolédik Pierre Manent tézi-
se, aki szerint a fasizmus a német torténeti sajitossigok hozadéka, mely a Sonderweg
azon koncepcidjin alapszik, miszerint az els6 vilighdborurt kovetSen a német nem-
zetnek 4j utak keresésével kell dtértelmeznie viszonyat a nyugati civilizdcidhoz.”

3 == Rainer (szerk.), 2013b: 7-10.
4 == Griffin, 2002.
5== M

anent, 2o01.
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A lassan negyedszdzada igy vagy ugy, de funkciondlé magyar demokricia
egyik fontos vondsa, hogy a rendszerviltdst kvetSen (change of system), az 1945 utin
eltaposott jobboldali, konzervativ politikai tradicié gyorsan djra tudta magit épiteni.
A tanulminykoétet alapvetSen abbdl a percepcidbdl indul ki, miszerint az 1989 utdn
kibontakozé jobboldali hagyomanynak, mis el6képek hijin, a két vilighdborua ko-
zotti, mir akkor miel6bbi reformokra szorulé ideoldgiai tradicidhoz kellett vissza-
nytlnia.® Mikoézben a magyar jobboldali-konzervativ gondolatot a mésodik vildg-
héborut kévetben Magyarorszigra ,adoptalt” szovjet tipust rendszer egészében,
annak minden pozitiv, illetve negativ tulajdonsdgaval egyiitt szim(izte mindenféle
tudomdnyos vagy kozéleti diskurzusbdl. A ,reakcids” bélyeggel egy komplett térsa-
dalmi réteget zirtak ki a cselekvék tdrsadalmabdl: mindazokat, akiket a ,régi
Magyarorszdg” modernizilisinak elmaraddsival vidoltak. Oket (persze tévesen)
Szabdé Miklés még a 8o-as években is a torténelmi keresztény kozéposztallyal azo-
nositotta.

Ennek koszonhetd, hogy az ismert jobboldali-konzervativ hagyomdny és po-
litikai ideoldgia megszakitott, az elmaradt reformok és az abbdl eredé fesziileségek
reflektdltalanok, kibeszéletlenek. A Szekfd Gyula dleal kijel6lt, a tarsadalmi, illetve
szocidlis reformokat végrehajtani hivatott keresztény kozéposztilyt pedig a jobbol-
dali hagyomannyal egytitt ugyancsak elsodorta a torténelem. Ahogy azt Rainer M.
Janos maga Osszegzi, a Brivdpatakok kutatisi projeke célja egyfell, hogy a magyar
jobboldali politikai ideolégia koncepcidjit némiképp ujradefinidlja, valamint meg-
ismertesse és reflektalhat6va tegye a magyar jobboldali tradiciékat. Mindezt egyér-
telmd, jol meghatdrozott foldrajzi (Magyarorszdg és Kozép-Kelet-Eurdpa), valamint
id8beni keretek kozott (a szovjet tipusu diktatdra id8szaka).

A tovibbiakban két szerzé kutatdsi eredményeinek bemutatdsira igyekszem
fokuszdlni, miutdn az Gsszes irds részletes elemzése szétfeszitené jelen ismertetés ter-
jedelmi kereteit. Az elsé Ungviry Krisztidn tanulmdnya (,Social Resistance under
the Kdddr Regime and the »RightWing«”), amely els6ésorban a Kidar-rendszer
politikai vezetésének, valamint az dltaluk irdnyitott dllambiztonsigi szerveknek
a hozzdillasat vizsgdlja a vélt vagy valds, rendszerellenesnek tituldle jobboldali sze-
mélyekkel, tirsadalmi, politikai csoportokkal szemben. A mésodik 4ltalam vélasz-
tott tanulmdny szintén a misodik szegmensbdl valé (,»Petty« Arrow Cross Sup-
porters in the Interior Ministry Files”), szerz8i Léndrt Andris és Paksa Rudolf.
A két irds kiviléan Gsszekapcsolhatd, hiszen a nyilasok reprezenticiéjit a Beliigy-
minisztérium tigyirataiban elemzd irds Ungviry Krisztidn keretezd jellegli tanul-
ménydnak egyfajta mélyfurdsaként is értelmezhetd.

6 ==Atémaval kapcsolatban méglasd Romsics (szerk.), 20009.
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= = = Tabusitott nacionalizmus, elhallgatott jobboldal’

A Kidér-rendszer viszonya a magyar jobboldali hagyoményhoz elsésorban az el-
hallgatds, illetve a tabusitds koncepciéjin alapult. Ahogy Ungviry fogalmaz, a
Kédarrezsimet antagonisztikus ellentét fizte az 1945 el8tt fenndllé rendhez, mely
litvinyosan a nacionalizmus kérlelhetetlen tagaddsiban nyilvinult meg (holott ter-
mészetesen nem csupdn jobboldali nacionalizmus létezhet). A ,,nacionalizmus el-
leni harc” sordn az dllambiztonsdg konnyen megformdzhatta a rendszer szimdira
éppen sziikséges jobboldalisigot. Ennek a fébidnak, illetve Kddar Jénos 1956-0s
tapasztalatainak is kszonhetd, hogy az dllambiztonsdg operativ tevékenysége sorin
a jobboldalinak tituldle személyeket vagy csoportokat jéval sulyukon feliil kezelte.

A Kidér-rendszernek valéjaban nem is volt koncepcidja a jobboldalinak bé-
lyegzett nacionalizmusokkal szemben, rdaddsul az ideoldgia szélséséges elutasiti-
sdval egyediil maradt a szocialista blokkon belil. A tinchdzmozgalommal kapcso-
latos jelentések kivdléan mutatnak ra, hogy a népi, jobboldali szubkulttrit megha-
tirozé impulzusokat, a nemzetinek tigyek (mint a hatdron tdli kisebbség kérdése)
dpoldsdra szolgild elvirdsokat a rendszer valéjaban nem is értette: megrokonyddve
figyelték a ,,nagymagyarorszigozast”, és felhdborodva, értetlentil dlltak azel6tt, hogy
a mozgalom tagjai a rendszert rendre nemzetietlennek bélyegezték.

A Go-as évektdl kezdve szdmottevBen csokkent az 1945 elStti uralkodd osz-
tily tagjaival szembeni eljirisok szima. A jelenség okait, az érintettek hajlott kordn
tal, nem a konszoliddl6dé rendszer engedékenységében kell keresni, sokkal inkdbb
igaz, hogy a sztdlinista diktattra idején a tarsadalom egyetlen csoportjit sem sujtot-
ta olyan sdlyos represszié és negativ diszkrimindcié, mint a keresztény kozéposz-
tilyt® A Horthy-korszak elitjét annyira meghurcoltdk, hogy tagjai sem 1956-ban,
sem utdna nem kivintak tobbet a rendszer ellenében fellépni. Nem véletlen, hogy
a forradalom utdni megtorldsokat irinyité Hollés Ervinnek sem sikeriilt bebizo-
nyitania, hogy az események mozgatéi nyilasok, volt csendérok vagy az el6z6 rend-
szethez kothetd osztélyidegenek lettek volna. Valds fenyegetés hidnyiban a jobb-
oldalisig bélyege révidesen meghatdrozhatatlan halmazzd alakult, ahol a rendszer
barmikor tjrakategorizalhatta vélt vagy valés ellenségeit.”

Szemben a baloldali ellenzékkel, mely a tirsutasok esetében néha a ,,timoga-
tott”, de rosszabb esetben is a ,tdrt” kategéridba tartozott, a jobboldali mozgal-

7== Ahogy arra Ungvary Krisztidn maga is felhivja a figyelmet, a tanulmany egy részlete-
sebb verzidja mar kordbban megjelent, éppen a szerzd gondozasaban kiadott tanul-
manykotetben. Lasd Ungvary (szerk.), 2013.

8 ==Ahogy arra Rainer is utalt bevezetdjében, Szabd Miklés még a 8o-as években is eld-
szeretettel mosta 6ssze ajobboldalisdg, illetve a keresztény kdozéposztaly fogalmat.

9 ==Némiképp hasonlé mindez a két vilaghdboru k6z6tti rendszer antiszemita diskurzu-
sdhoz. Galiciai volt mindenki, aki egyszerlen nemkivanatos lett a politikai elit sze-
mében. A tisztazatlan fogalomhasznéalat megkdnnyiti az dldozatok szelektalasat,
egyben felel§sséget harit. Lasd példaul Stark, 2023.

134



makat igyekeztek azonnal, csirdjiban elfojtani, még akkor is, ha azok csak kulturi-
lis vagy akdr multidézd jellegtick voltak.’® Ungvéry szerint pontosan ez az egyik oka
annak, amiért az 1990 utdn liberalizdlédé politikai térben djjaalakult jobboldali
diskurzusnak nem volt lehet6sége mdshova visszanytlnia el6képére, csak a két vildg-
habora kozotti idészakba. J6 példa a tulmisztifikdldsra és a jobboldallal szembeni
kérlelhetetlen magatartdsra if]. Antall Jézsef esete, aki az dllambiztonsigi szervek
egyik legnagyobb ,sztdrjdnak” szdmitott: megfigyelését 1957-t8l kezd8déen osz-
szesen 24 tigynok végezte, akik kozel soo jelentést adtak réla. Holott a 45 el6eti
gazdasigi és értelmiségi elit egy jelentés része a hibort utin elmenekiilt, azoknak
pedig, akik nem tdvoztak, semmilyen képességitk nem maradt értelmezhetd rend-
szerellenes tevékenységet kifejteni. Ennek kovetkeztében a rendszer stabilitdsira
nézve sajit baloldali ellenzéke vagy az ideoldgidjinak térsadalmi bazisit adé mun-
késosztily sokkal nagyobb veszélyt jelenthetett.

1956 utdin még legalibb tiz évig killon megfigyelési vonalat alkalmaztak az
egykori csend8rok, nyilasok, valamint a hivatdsos katonatisztek megfigyelésére.
Az , Ellendllék” elnevezésti objektum dosszié a maga 34 kotetével az Allambizton-
sdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltirdban (ABTL) megtaldlhaté egyik legnagyobb ter-
jedelmd, nagy gyakorisiggal kutatdsra kikért megfigyelési anyag. Utébbi nem vé-
letlen: szdmos harmadik utas, népi és jobboldali értelmiségirdl taldlhatdk jelenté-
sek a dossziékban, akiket az 1963-as amnesztia ellenére egészen haldlukig vagy a rend-
szer fennélldsdig megfigyeltek.

A tanulminy els8sorban a jobboldali értelmiség, illetve az 1945 el8tti rend-
szerhez kothet személyek megfigyelésének, ellehetetlenitésének mikéntjeit targyalja,
mikozben adatgazdag statisztikdk, valamint tdbldzatok elemzésének segitségével
kronologikus mddon igyekszik betekintést engedni az dllambiztonsdgi szervek szer-
vezettorténetébe. A szerz8 egyértelm(ivé teszi a sztdlinista totdlis médszerekkel vald
leszdmoldst 1956-ot kévetden, a forradalom utdni jelent8sebb dtszervezésekre azon-
ban részleteiben nem tér ki (példdul a II/s. Osztdly torténete vagy az 1962-es nagy
atszervezés). A szervezettorténeti részek ettdl a minimdlis hidnytdl eltekintve kell8-
képpen informativak, az irds egésze pedig kivdléan Gsszegzi Ungvary Krisztidn a té-
méban hosszt évek kutatdmunkdjaval megszerzett nagy {v(i ismereteit.

10 == Az Undergrounds Streamsbe nem kerult be, de a Buvopatakok cimU tanulmany-
kotetben Ungvary megemlit néhdny asztaltarsasagot, melyek multidézé jelleggel
rendszeresen Osszejartak Budapest kavéhazaiban. Ungvary, 2013. 36-37. Magam
is végeztem kutatast a témaban, mely valéban tanulsagos példaval szolgal arend-
szer jobboldaliakkal szembeni reflexeivel kapcsolatban. Az Ugynevezett ,Udvar-
helyiek” elnevezésl asztaltarsasagot, mely minddssze néhany, a 70. életévikon
joécskan tul [évé idds Urbdl allt, révid idén belll, kérlelhetetlen hatarozottsaggal
bomlasztottak szét. Lasd Kollar, 2024.
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===,En csak kisnyilas voltam, Pelikan, azoknak meg
lett bocsagjtva”

Hidba volt a két vilighabort kozotti jobboldali, a nyilaskeresztesek esetében hun-
garista ideolégia Kddar Janos rendszerének antitézise, 1945 utdn szovjet timogatds-
sal az orszdg vezetését hamarosan magihoz ragadé kommunista mozgalom megle-
p6 pragmatizmussal viszonyult a nyilasokhoz. Jél megfontolt hatalmi érdekek men-
tén, 1949-ig kifejezetten tdmogattdk integricidjukat a mozgalom kilonboz8 szer-
vezeteibe és a kommunista pirtba. Mikozben a vezetd nyilas partfunkciondriu-
sokat demonstrativ médon birdsig elé allitottdk, majd kivégezték, a kisnyilasoknak
hajlandéak voltak megbocsdjtani.

Amint azt a Léndrt—Paksa-szerz8paros megillapitja, a ,kisnyilasok” integrd-
ci6jit nagyban el8segitette a két irdnyzat kozotti ideoldgiai rokonsdg, mikozben
a ,kisnyilas” szavazatok becsatorndzisival pirhuzamosan, az engedékeny hozzd-
allastdl a kommunistdk ellenében huszonoét éven keresztiil sulykolt averzidk felol-
désdt reméle¢k. Volt azonban még egy faktor, amely megkonnyithette a kooptdldsat:
a kommunista mozgalom 1944 el6tti fasizmushoz fz6d6 politikdja kordntsem volt
mindig egyértelmden antifasiszta jellegi, aminek kovetkeztében egészen jelentds
poziciokig megmaradt egyfajta dtmenet a két szélsséges irdnyzat kozotr. Aligha-
nem akarata ellenére, de az ekkoriban a kommunista partoktatdst szervezé Andics
Erzsébet is a kisnyilasoknak kedvezett. A ,Fasizmus és reakcié Magyarorszdgon”
cim@ irdsiban ugyanis nem kevesebbet éllitott, mint hogy 1920-tdl kezd8déen
Magyarorszidgon az elsé fasiszta diktattra valésult meg, és ezt az allitdsic a Horthy-
korszak egészére kiterjesztette. Egy olyan orszdgban, ahol mindenki fasiszta volt,
hogyan lehetett volna példdsan megbtintetni a nyilasokat? — teszik fel taldléan a hi-
potetikus kérdést a szerzék. Andics érvelése szerint a nyilasok csak egy, szempont-
jai szerint nem is tdl népes, 4m anndl kirtékonyabb csoportot alkottak a tobbi fa-
siszta kozil.

A népbirdsigi perek ettdl fiiggetleniil folytak, de a dolgozé osztélyok tagjait,
akik a potencidlis szavazébdzist jelenthették, azzal igyekeztek felmenteni, hogy
ket egyszertien megtévesztette a nyilas ideoldgia. Azokat, akik a Szovjetunié meg-
timaddsa utdn lettek pdrttagok, igyekeztek interndlni, ami paradox médon éppen
a buntetSeljirdsokkal szemben jelentett védelmet. A Zeneakadémidn lefolytatott
f6perek sordn a 17 vezetd nyilas koziil 13 f6t, valamint a Sztdjay-kormdny tagjainak
felét kivégezték, de a kozperek alkalméval a Volksbund-tagsig sokkalta stlyosabban
esett latba, mint a nyilas parttagsdg, utébbiakra ugyanis a kollektiv blintsség el-
vét nem alkalmaztak.

A kisnyilasokkal szembeni politikikban az 1956-0s események hoztak egyér-
telmd véledst. Mindaddig az 1945 elStticket egy kalap ald vették, azonban a forra-
dalom utdn a 11/5 Osztdlyt célirdnyosan fasiszta vonalra ,dllitottdk”. Megkezdték
az elmulasztott hdttérmunkdk bepétldsic (egykori nyilas pdrtszervezet meghati-
rozdsa, a halézatépités irinyainak megszabdsa), melynek célja mégsem elsésorban
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a 44-ben elkovetett blinokére valé szimonkérés volt, sokkal inkdbb, hogy bizonyi-
tani tudjik a nyilasok aktiv részvételét a tiintetések szervezésében, illetve a fegyveres
harcokban. Az 1945 utdni engedékeny hozzdillds ekkor azonban visszaiitott: a leg-
sulyosabb hdborts blincket elkévetd nyilasok nagy részét mir nem lehetett kézre
keriteni. Egy 1959 decemberében kelt jelentés arra utasitotta az dllambiztonsagi
szerveket, hogy a nyomozati munka rovésira inkdbb az azonositott nyilasok elleni
eljarisokra koncentréljanak.

Az 1956-0s események nyilasokkal valé magyardzata egészen a 7o-es évek ele-
jéig fel-fel bukkané eleme maradt az dllambiztonsigi narrativinak, de a munka-
hipotézist érdemben nem sikertilt bizonyitani. Az operativ munka sordn a bizo-
nyitds érdekében az dllambiztonsig igyekezett kiilonboz térbeli alakzatokar is ki-
munkdlni: szerintiik a falfirkdk azokon a virosrészeken jelentek meg, ahol a nyila-
sok hagyomdnyosan er8sebb jelenléttel birtak; az egykori nyilas objektumok kortil
véleék felfedezni az erésebb ellendlldsi gocokat oktdber 23. utdn, st egyes esetekben
a mdr borténben 116 nyilas apdk és fiaik kozote is parhuzamot igyekeztek vonni.
Holott a nyilasok feltételezhetéen ugyantgy viselkedhettek ’s6 &szén, mint bérki
mids: esetleg kimentek tiintetni, tdimogattik, de nem kezdeményezték az esemé-
nyeket. A szerzparos fontos megéllapitist tesz, amikor felhivja arra a figyelmet, mi-
szerint 1956-ra ezek a széls6jobboldali mozgalmak mir jelentésen diszkreditdlédrak
a magyar tdrsadalom szemében. Részben ennek kévetkeztében az egykori nyilasok
dontd tobbsége 1945 utdn visszavonultan élte életét, az dllamrendet gyakorlatilag
semmilyen tevékenységgel nem fenyegették.

1960-t6l ,,panikszerfien” vett 4j irdnyt az operativ munka: a legfontosabb cél-
14 a legsdlyosabb btincselekményeket elkéveték kézre keritése vilt, mielStt cseleke-
deteik biintetSjogi szempontbdl az évtized kozépére eléviiltek volna. Hirom kate-
goria alapjan nyomozisokat kezdtek a (1) nyilas vezeték utdn, (2) mikozben tovibbra
is prioritdsként kezelt¢k a nyugati emigricié megfigyelését, (3) és igyekeztek minél
tobb tényleges blinelkévetd pértszolgdlatost kézre keriteni. Az utolsé nagy llam-
biztonsdgi ,roham” 1965 és *72 kozott mér csak a fegyveres pdrtszolgalatosokra ird-
nyult. Itt ugyan sikertilt részsikereket elérni, de feltehet8en sokkal tobbeket lehetett
volna felel8sségre vonni. Jellemzd, hogy a legnagyobb horderejt nyilasokkal szembeni
eljirdssorozat, a zugléi nyilasper is tulajdonképpen az dllambiztonsdg ,,6lébe” esett,
amikor a Dunaparton békésen sétdlgaté Kroszl Vilmost (akinek nyilas maltjat az 4l-
lambiztonsdgi szervek egyébként ismertek) egyik szerencsétlen dldozata felismerte.

A konyv értékes részét képezik az utolsé harmadban bemutatott esettanulmad-
nyok, melyek egykori nyilasok életttjat trgyaljik: kihallgatdsa sordn Falussy Mihdly
csak abban taldlta magit és tarsait blindsnek, hogy amikor 1944 &szén rétehették ke-
ziiket a haldltdborba hurcolt zsid6k ingatlanjaira, a kiutalisakor nyilvinvaléan ked-
veztek egymdsnak. A szerz6k meglitdsa szerint a 6o-as évektd] kezd8dben az egy-
kori kisnyilasokat nem tartottdk a jobboldali ellenzékhez tartozéknak: ,,megtéreek”,
»feleszméleek” a nyilas ideoldgia megtévesztd befolydsa aldl, ezért a rend8rségi jelen-
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tések a jobboldali ellenzék mds csoportjaitdl eltérd, differencidlt megfigyelésiiket
javasoltdk. Tobb mdsik mellett ez bizonyosan egy j6 narrativinak t@inhetett annak
igazoldsdra, hogy a valdsdggal ellentétben miért nem sikertilt t6bb szdz gonosztevét
az igazsigszolgaltatds elé dllitani. Léndrt Andrds és Paksa Rudolf tanulmdnya érté
kezekkel megirt munka, az angol nyelv{ széveg fontos témit helyez el a nemzetkozi
diskurzusban. Megldtdsom szerint a hosszira nyult bevezetés mellé taldn a kisnyila-
sok fogalmi definidldsa is elférhetett volna, ennek kimaraddsa azonban nem von le
a dolgozat kvalitdsaibdl.

Miutin meglehetésen kevés idegen nyelvi magyar kiadvinyt ismerhet a nem-
zetkozi tudomdnyossdg a 20. szdzadi magyar jobboldalrdl, a Rainer M. Jinos szer-
kesztésében megjelent kotet jelentdsége még inkabb felértékelddik. A Brvdpatakok
kutatdsi projekt angol nyelv(i publikdlisa ab ovo hidnypétls, éppen ezére virhato,
hogy a jov6ben a témdban kutatd, a magyar nyelvet nem ismerd torténészek j6 ideig
hivatkozni fognak a tanulminykétetre. A konyvet kiilfoldi érdekl8dé vagy szakma-
beliként forgatva mindenképpen izgalmas lehet a szovjet tipusi modernizaciés ki-
sérlet drnyékdban az 1945 és 1989 kozotti magyar jobboldal kiizdelmeirdl olvasni.
Itthonrdl nézve azonban felmeriilhet a kérdés: mennyiben tekinthetéek a kétetben
is elemzett ,szervezkedések”, asztaltdrsasdgok, értelmiségi csoportok egy konkrét
politikai jobboldal részének (multjanak, intellektudlis gyokereinek), miutdn legilis
mikodésre esélyiik sem nyilhatott az 1980-as évek végéig? Az Underground Streams
jol mutatja be a rendszervéltds utdni jobboldal hagyomanydeficitjét, de nem lehet —
teszem fel a kérdést merében hipotetikusan —, hogy az ilyen és ehhez hasonlé irdsok
maguk alkotnak mdltat és emlékezetet a jobboldal szimadra?
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= About the Untold Right-wing
Tradition =

/// A BOOKREVIEW ON

Underground Streams: National-Conservatives after
World War IT in Communist Hungary and Eastern Europe.
Edited by Janos M. Rainer

Central European University Press, Budapest — Bécs — New York, 2023. 353 p.

Underground Streams is the English name of the so-called “Bavépatakok” research
project on the rightwing legacy, is a collection of studies that presents the most
important results of the research conducted between 2012 and 2015 at the indepen-
dent 1956 Institute and, after the Institute lost its independence, at the National
Széchényi Library. The work, edited by Jinos Rainer M. in 2023, is the conclusion
of the process of bringing the results of the project to the public. The research at-
tempts to present the "underground streams” of the Hungarian conservative-right
traditions, thinking, and values between the two world wars and from 1945 until
the political changes of 1989. Since there are very few Hungarian publications in fo-
reign languages on the Hungarian political right in the 20th century, the significance
of this book is even more evident. The English-language publication of the “Bavé-
patakok” research project deserves attention.
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