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Szerkesztoségi kozlemény

Lapunkat 2007-ben inditottuk Utjara, 2011-ben mar kézel 11 000 latogatonk volt, 17 500
latogatassal és 60 000 oldallet6ltéssel szamolhattunk. Ezek a statisztikai adatok is
igazoltak a szerkeszt0ség azon torekvését, hogy a diktatura politikai rendérségének
mukodését mind szélesebb korrel kell megismertetni a vilaghalén keresztil.

A lap elfogadottsagat jelezte az is, hogy két alkalommal szerepelhettiink a
Nemzeti Kulturdlis Alap Levéltari Kollégiumanak meghivasos folydirat palyazatan. Az
elnyert tdmogatasoknak nagy szerepik volt az utdbbi két év fejlesztéseiben, és idével -
fenntartonk romlé anyagi helyzete miatt - a lap fennmaradasaban. A kollégium 2011
O0szén is meghirdette palyazatat, azonban a Betekinté ekkor — annak ellenére, hogy az
egyik legolvasottabb levéltari-torténeti folydiratrdl van sz6 — nem kerllt be a meghivott
folyodiratok kozé.

A lapot fenntartd levéltar anyagi lehet6ségeinek korlatai, valamint a palyazati
forrasok hidnya miatt a Betekint6t - reményeink szerint atmeneti ideig - kénytelenek
vagyunk csokkentett terjedelemben megjelentetni.

Szamitunk olvasdink, szerz6ink megértésére.

A Betekint6 szerkesztOsége



Dennis Deletant Betekint6 2012/1.

A roman allambiztonsag szervezeti felépitése és
muiikodése, 1944-1989

(2. rész)

3. A Securitate személyzetel

A BelUgyminisztérium archivumanak szamadatait vizsgalva megallapithatd, hogy nem
sokkal a szervezet megalakuldsa utan, 1948-ban az Orszagos Népbiztonsagi Igazgatdsag
(Directia Generala a Securitatii Poporului, DGSP), azaz a Securitate tiz orszagos
igazgatdsaga keretében dolgozo6 tisztek szama 1151 volt, amelybdl 848-an titkarsagi
vagy kiegészité személyzetként voltak feltiintetve (dm nekik is volt katonai fokozatuk,
példaul fotorzsérmesteri, még akkor is, ha gépironokrél, soférokrél, szerelokrdl, avagy
pincérndkrdl volt sz6). A 13 tartomanyi igazgatdsag 2822 tisztet alkalmazott, &m szinte
kétharmaduk kiegészit6 személyzetként mikodott. A szamitasokat a szerz6 a roman
allambiztonsagi szolgalat levéltaraban megtaldlhaté kézirdsos nyilvantartds alapjan
végezte, amely nincs sem cimmel, sem iktatészammal ellatva.

1. tablazat. A Securitate-személyzet teriileti eloszlasa, 1948

Hely Szam Szazalékos arany
Kbzponti igazgatdsagok 1151 29,8 %
Tartomanyi igazgatdésagok 2822 70,2 %
Bukarest 305 7,6%
Brasso 197 4,9%
Kolozs 263 6,6%
Bukarest 305 7,6%
Brasso 197 4,9%
Constanta 149 3,7%
Craiova 234 5,8%
Galati 253 6,3%
Iasi 192 4,8%
Nagyvarad 228 5,7%
Pitesti 194 4,8%
Ploiesti 196 4,8%
Szeben 226 5,6%
Suceava 172 4,3%
Temesvar 213 5,3%
Osszesen 3973 100%

Ezek a szamok kivételesen alacsonynak tlinnek a mintegy 17 millids lakossaghoz képest,
és cafolni latszanak azt a kdzvélekedést, hogy a Securitate mindent athaté és mindenitt
jelen levé elnyomd gépezet volt. Ugyanakkor a Securitate-iratok bizonyitjak, hogy a
tisztek nagymértékben tdmaszkodtak a mar 1948-ban, a koztarsasag fennalldsanak els6
évében 42 187 f6bdl allé6 informatori halézatra. A helyi kirendeltségeken gyakran kis
létszamU személyzet dolgozott, és a tisztek tulhajszoltsagra panaszkodtak.



Mindegyik orszagos igazgatosaghoz szovjet tanacsadok voltak kirendelve, akiknek
a roman ujoncok felkészilését, valamint a tevékenységiket kellett feligyelnilik; a
kommunikacié tolmacsok uatjan tortént, akik kozilil sokan Besszarabiabdl szarmaztak. A
hangsuly a megbizhaté kadereken volt. A szovjet tandcsaddk szemében a képzett
romanok kozil sokan eleve megbizhatatlanoknak és kompromittaltaknak mindsiltek
amiatt, hogy az Antonescu-rendszer Németorszag szévetségese volt. Az elévigyazatossag
masik oka az volt, hogy a kommunista part hatalomra kerilése el6tt nagyon kevés
roman mutatott Oszinte lelkesedést a part irant, szemben példaul a nemzeti
kisebbségekkel. A fentiek alapjan nem kell meglepddni azon, hogy a Securitate-vezet6k
nagy szamban az aldbbi két kategdria valamelyikéhez tartoztak: nemzeti kisebbségek,
valamint képesités nélklli munkasok.

A szélsOséges nacionalistdk allitasait megcafolva, a nemzeti kisebbségekhez
tartozok szama, noha [lakossagbeli ardanyahoz képest — a ford.] magasabb aranyt mutat,
nem tlnik tulzottnak. Ugyanakkor ala kell hdznunk azt a szot, hogy ,tlnik”, hisz a
Securitate sajat vezetGire vonatkozd listdibdl kiderll, hogy a harom f6 parancsnok -
Pintilie, Nicolschi és Mazuru - esetében egyértelm( kisérlet tortént arra, hogy elfedjék
ezek orosz szarmazasat, romanként tintetve fel 6ket. Ugyanakkor nincs bizonyiték arra,
hogy mas nemzetiségli tisztek esetében is ,romanositdsra” kerilt volna sor. Ha a magas
rangu Securitate-tisztek (az 6rnagytdél felfele) etnikai és szakmai hatterét vizsgaljuk,
lathatd, hogy a 60 személyb6l 38-an romanok, 14-en zsidok, 3-an magyarok és 3-an
oroszok (Nicolschi, Pintilie és Mazuru) voltak, valamint k6zéjiuk tartozott még egy-egy
cseh és egy 6rmény nemzetiségli fétiszt is. 1950-ben a 3973 f6s alkalmazotti Iétszambal
247-en voltak magyarok és 338-an zsidok. El6bbiek nagyrészt azoknal a tartomanyi
igazgatésagoknal dolgoztak, amelyek a legnagyobb magyar lakossagu tartomanyokban
tevékenykedtek, mint példaul a brassdiban (72 magyar), a kolozsiban (51), a
nagyvaradiban (60), szebeniben (26), valamint a temesvariban (27). Ugyanez érvényes
a zsidékra is: az 1151 f6b6l 148-an dolgoztak a bukaresti székhelyl koézponti
igazgatésagokban, mig a legnagyobb zsidé személyzettel rendelkezé tartomanyi
igazgatdsagok kozil kiemelendb6ek a bukaresti (16), kolozsi (36), iasi (35), nagyvaradi
(34) és a suceavai igazgatésagok voltak.

2. tablazat. A Securitate nemzetiségi 0sszetétele, 1948

Nemzetiség Létszam %
Roman 3334 84,0
Zsidd 338 8,5
Magyar 247 6,2
Orosz 24 0,6
Jugoszlav 13 0,3
Egyéb 17 0,4
Osszesen 3973 100,0

Ami a kaderek szakmai hatterét illeti, a rendelkezéslinkre allé informaciok az Orszagos
Igazgatosagokra, valamint a titkarsagokra szoritkoznak. A magas rangu tiszti
besorolasban 1évé 25 személy koOzott taldlunk két villanyszerel6t, két asztalost, egy
lakatost, egy kovacsot, egy esztergdlyost, egy iparost, egy szabot, egy vegyészt, egy
tanart, egy orvost, egy kényveldt, egy ligyvédet; valamint egy kézépiskolai, 6t fels6foku
végzettséglit és tovabbi o6t olyan személyt, akiknek nem jelolték meg a korabbi



foglalkozasat. A kétkezi munkasok intenziv beszervezésér6l emlitést tesz az 1.
Igazgatdésag 3. Osztalyanak (tevékenységi terilete: az ortodox egyhaz) 1949. évi
beszamoldja. A fenti Igazgatésag személyzetének 32%-a gyari munkas volt, mikézben
alig 40%-uk vett részt allambiztonsagi szakmai képzésben vagy rendelkezett relevans
tapasztalattal.

1969. februar 1-jén a Securitate allomanya 5966 f6bdl allt, az egyes megyei
kirendeltségek allomanyi létszdma 86-265 f6 kozotti volt.

4. A Securitate operativ médszerei

A Securitate a célszemélyekrél valdé adatgy(ijtés érdekében leggyakrabban a kévetkez6
moddszereket vetette be: beslgdk alkalmazasa, a levelezés ellenGrzése, medgfigyelés,
valamint lehallgatas. Hasonl6 figyelemben nemcsak a rendszer ellenségei részesiiltek,
hanem a Roman Kommunista Part vezetl tisztségviselGi is célszemélyekké valhattak.
1948-tdl Ana Pauker, Vasile Luca, Teohari Georgescu és masok telefonjait is lehallgatta a
késbbbiekben a Securitate ,T” Egységévé szervezddd csapat. Ennek a miveletnek a
vezetGje és felel6se Nicolschi volt, az adatgy(ijtést pedig maga Gheorghiu-Dej sem
kertlhette el. A ,T” Egység egyik tisztje 1968-ban nyilvanossagra hozta, hogy 1949-ben
az els6 megbizatdasa Gheorghiu-Dej telefonhivdsainak a lehallgatasa volt. Errdl a
muveletrél, amelyet moszkvai parancsra hajtottak végre, csak Pintilie, Nicolschi és a ,T”
Egység vezetbje rendelkeztek tudomassal.

Az RKP 1968-as plenaris Ulése utdn a lakossdg megfigyelésének intenzitasa
csokkent. A Securitate gyakorlata szerint kétféle megfigyelési modot alkalmaztak:
folyamatos, azaz 24 06rds, valamint id6szakos (eseti) megfigyelést (monitorozds). A
Securitate nyilvantartasa szerint az 1968. januar 1-jén megfigyelés alatt tartottak szama
7389, mig a monitorozas alatt allok szama 417 075 f6 volt. A kévetkezé év elejére ezek a
szamok lényegesen csokkentek: a megfigyeltek esetében 5102-re, a monitorozas alatt
alléknal 49 319 fére.

A politikai perek levezénylésében kiemelt jelentéséget tulajdonitottak a
vallomastételnek. Ennek eléréséhez jellemzéen kinzast alkalmaztak, ami lehetett
pszicholdgiai/lelki, fizikai vagy mindkett6. A vallomastételhez valé ragaszkodas és a
kinzas idegen volt a roman jogrendtdl, igy felmeril a gondolat a szerzében, hogy milyen
érzés lehetett ezzel szembeslilni azoknak a régi parttagoknak, akik korabban
megtapasztalhattak a két vildghaboru kozotti rendszer kevésbé kényodrtelen gyakorlatat.
Néhany roman szerz6 amellett érvelt, hogy ehhez a Szovjetunidbdl importalt, az
Orizetesek végelgyengitésre iranyulé dresszira bevezetéséhez és alkalmazasahoz
kellettek a besszarabiai vagy ukran szarmazasu NKVD-igynokok, mint példaul Nicolschi
vagy Gonceariuc, de ennek az érvelésnek az elfogadasa azt jelentené, hogy figyelmen
kival hagyjuk szamos roman szarmazasu Securitate-tiszt brutalitasat.

3. tablazat. A Securitate megfigyelési tevékenysége, 1968-1978

Megfigyelés alatt tartottak szdma
1968 7389
1969 5102
1970 5300




1975 6400
1978 7633
Id6szakos monitorozas alatt tartottak szama

1968 417 075

1969 49 319

1971 27 046

1975 51 578

1977 63 386

1978 67 453

A fizikai bantalmazast altalaban a Blinlgyi Vizsgalatok Igazgatdsaga [V. Igazgatdsag - a
ford.] vezet6 beosztasu tisztjeinek iranymutatasa mellett végezték. Az, hogy a Securitate
terrorszervezetként vonult be a koéztudatba, ennek az igazgatésagnak tulajdonithaté. A
Beliigyminisztérium altal kiadott bizalmas Utmutatdsok felhatalmaztdk a Securitatét,
hogy 24 6raig terjed6 Orizetbe vételt (gyészségi letartdéztatdsi parancs nélkil is
foganatosithassanak. Ez alatt az id0szak alatt az Grizetesnek vallomast kellett tennie az
altala elkovetett cselekményekrdl. Az Igazsagligyi Minisztérium Utmutatadsai szerint a
katonai ligyészség feladata volt a letartéztatasi parancsok kibocsatasa a Securitate
részére. Ezt kovetéen a kihallgatas gépird jelenlétében folytatédott. Az V. Igazgatdsag
els6 vezetOje Misu Dulgheru ezredes volt. A Securitate iratai azt igazoljak, hogy a
verések, fenyegetések, a fogvatartottak vallomasainak meghamisitasa és az, hogy a
kihallgatasok idotartama tullépte a fogvatartottak fizikai tlréshatarat, mind Dulgheru
joévahagyasaval tortént. Azt maga Alexandru Draghici, akit 1952 majusaban neveztek ki
belligyminiszterré, is elismerte, hogy ebben az igazgatdsagban a kihallgatotiszteknek
~meglehetdésen alapcsony volt a képzettsége és az altalanos mdlveltsége”, de ezeket a
hianyossagokat pétolta az ,erbteljes forradalmi lelkesedéslik, egészséges [azaz nem
polgari - a ford.] hatterik és munkabirdsuk, amelyet a proletarforradalom szolgalataba
allitottak”.

5. A Securitate feladatai

Ahogy korabban is leirtuk, a Securitate feladata, amint azt a 221/1948. sz. alapitd
rendelete (1948. augusztus 30.) is megfogalmazza, az volt, hogy ,megvédje a
demokratikus vivmanyokat, és biztositsa a Roman Népkoztarsasag biztonsagat a
szervezkeds belsd és kilsé ellenséggel szemben”. A ,demokratikus vivmanyok” védelme
a Roman Munkaspart hatalmanak megélrzését jelentette. A Securitate egyik f6 célja
kovetkezésképpen a rendszerrel szembeni mindennem( ellenallds, a belsd zsargon
szerint ,a nép ellenségei felforgatd antidemokratikus tevékenységének” felismerése és
megsemmisitése volt.

A Népkoztarsasag 1947. december 30-i kikidltdsa megteremtette a lehet6séget a
totalitarius allam alapjainak lerakasahoz. Els6 |épésként biztositani kellett, hogy katonai
szempontbdél Romania visszafordithatatlanul a szovjet blokk részévé valjon. Ennek
eszkdéze az 1948. februar 4-én aldirt szovjet-roman baratsagi, egyuttm(ikodési és
k6lcsOn6s segitségnyujtasi szerzédés volt. Masodik |épésben konszolidalni kellett a
Kommunista Part hatalmat. Ennek eléréséhez 1947 nyaran felszamoltak a fobb ellenzéki
partokat: a Nemzeti Parasztpartot és a Nemzeti Liberdlis Partot, valamint 1948



februarjaban erdszakkal beolvasztottak a kommunista partba a Szocidldemokrata Partot.
Harmadik |épésben pedig allami ellen6rzés ala vontak a gazdasagot, valamint az ipari,
banki, banyaszati és kozlekedési szektorok vallalatait. 1949. marcius 2-an megsz(nt a
foldtertletek folétti magantulajdon, és ezek az allamositott foldek vagy nagy allami
gazdasagokba, vagy ugynevezett kollektiv gazdasagokba [termeldszOovetkezetekbe - a
ford.] szervezdodtek.

A fenti reformok végrehajtasa soran a kormanyzat a csendbrségre és a
Securitatéra tamaszkodott. A f6 célpontok a korabbi gyar- és féldtulajdonosok, a
torvényen kivil helyezett demokratikus partok és a Vasgarda tagjai, papok, egyetemi
hallgatok és tanaraik, nyugdijazott katonatisztek és rendérok, valamint parasztok voltak.
A kollektivizalassal szembeni ellenallas miatt mintegy 80 000 személyt tartoztattak le,
kozllik 30 000-et nyilvanos targyalds soran itéltek el. 1951-ben 417 916 személyt
tartottak megfigyelés alatt, akik kozll a kés6bbiekben 5401-et ,ellenséges tevékenység”
vadjaval le is tartoztattak. Az informaciogy(jtést, akarcsak a kémkedéssel gyanusitottak
esetében, olyan informatorok végezték, akik egy-egy Securitate-tiszt iranyitdsa mellett
dolgoztak. Az informacidkat a helyi Securitate-irodaban Osszesitették, majd az adott
korzetre vonatkozé jelentéseket naponta délutan 5 és fél 6 kdzott telefonon tovabbitottak
a tartomanyi irodakba. Ezek a jelentések felbecsilhetetlen forrast jelentenek az 1950-es
évek roman tarsadalmanak koézhangulatdra, valamint a politikai iranyultsdag és a
tarsadalmi hattér kozotti 6sszefliggésekre vonatkozdan.

A szovjet modell bevezetésének legvégsd akadalya az egyhaz volt, am ebben az
esetben a romdan kommunista part nem kovette a szovjet megoldast. Az ortodox egyhaz,
amely a nemzeti kohézid és identitds meglrzésében kulcsszerepet jatszott,
kompromisszumot kotott a rendszerrel, és ezaltal elkerlilhette az (ld6zést, vagyis
biztositotta tulélését az erkdlcsi megalkuvas aran. Ezzel szemben a réomai katolikus és
gorog katolikus egyhazak szoros kapcsolata Romaval nagyobb tulélési képességet
biztositott szamukra, plispokeik figyelemre mélté batorsaggal, méltésaggal és hliséggel
is alltak ki hitik mellett. Ugyanakkor nagy kllénbség volt abban, ahogy a rendszer a két
egyhazhoz viszonyult: a gorég katolikus egyhazat felszamoltak, mig a réomai katolikust
nem, bar az Uldoztetést utdbbi sem kerllhette el. A fentiek magyardzata abban rejlik,
hogy a romai katolikus egyhdz hivei nagyrészt magyarok, mig a gorog katolikuséi
romanok voltak, és a roman rendszer egyhdazpolitikdjaban igyekezett kertilni az olyan
intézkedéseket, amelyeket a ,testvéri” Magyarorszag a magyar kisebbség ellen iranyuld
Iépésként értelmezhetett volna.

A gorég katolikusok vallasuk iranti hlségére a hatalom brutdlis elnyomé
kampannyal valaszolt. Az elnyomas kezdete el6tti utolsé szdmadatok azt mutatjak, hogy
a gorog katolikus hivek szama elérte a masfél milliot, a kézésségben mintegy 1500 pap
és hat plispok szolgalt. A hatalom a Securitatét hasznalta a gérég katolikus és az ortodox
egyhaz 1948-as egybeolvasztasanak levezényléséhez, amely a megfélemlités eszk&zével
vette ra a gorog katolikus papokat arra, hogy alairjdk a [Roman Ortodox Egyhazba vald -
a ford.] ,visszatérési” nyilatkozatokat. Szdmos esetben a papokat bebdrtonzéssel,
deportalassal, s6t akar haladllal is fenyegették. Ennek ellenére mind a hat plspok és
tovabbi mintegy 600 pap is ellendllt a nyomasnak, Oket két éjszaka leforgasa alatt,
oktéber 27-én és 28-an vettek Orizetbe. Az &allambiztonsdgi er6k brutalitdsat hiven
abrazolja Ieronim Susman atya meggyilkoldsa, akit a Balazsfalva melletti Asinip falubdl
valé menekilése kézben 16ttek le. A bebortonzott plispokok kozil csak harman élték tul



az otéves fogva tartast. Oket 1955-ben Gheorghiu-Dej parancsara bocsatottak szabadon.
A letartéztatott plispokok egyike ellen sem folytattak birdsagi eljarast.

Kémelharitas

A Securitate tovabbi kiemelt feladata volt az ,imperialista kémkedés leleplezése”. A
Securitate-archivumok alapjan megallapithatd, hogy a Gheorghiu-Dej-korszakban a f6
ellenfelek az amerikai, a brit, a jugoszlav és az izraeli hirszerzd ligyndkségek voltak.
1949 elején a CIA a Frank Wisner vezetése alatt allé Politikai Koordinaciés Irodajan
keresztll elkezdte a roman ligynokok beszervezését a dél-németorszagi, ausztriai és
jugoszlaviai menekilttaborokban. El6nyben részesitették az olyan fiatal férfiakat, akik
ismerték azokat a térségeket, ahol partizantevékenységek folytak. Oket aztdn olyan
titkos kiklildetések végrehajtasara képezték ki, amelyek soran a feladat vagy a roman
védelmi rendszerre vonatkozd informacidszerzés volt, vagy a kapcsolatfelvétel a
hegyekben rejtézkoddé antikommunista ellendllékkal. A jugoszldvok esetében az
Ugynokeik vagy atszivarogtak a hatarokon, vagy szerb nemzetiségli roman
allampolgarokat hasznaltak hirszerzési célokra. A hataron vald atszivargas megel6zésére
a hatarérségen belll kilon kémelharitdsi osztdlyt hoztak Iétre, amely a
Belligyminisztérium aldrendeltségébe tartozott. Az izraeliek hirszerzési tevékenysége a
romaniai zsidék helyzetérdl valé informacidszerzésre iranyult.

1951-ben a Securitate nyilvantartasa szerint 45 299 személyt gyanusitottak
kémkedéssel. Az 6 monitorozasukra tobb kiilonb6z6, 6sszesen 904 (igynokbdl allo
halézatot hoztak létre; az lGgynokok kozll o6ten Securitate rezidens tisztek, 306-an
képzett informatorok és 593-an képzetlen beslgdk voltak. Az Osszegyljtott adatok
alapjan 267 személyt tartdztattak le kémkedés vadjaval.

A Securitate és a nemzetko6zi terrorizmus

Nicolae Plesita tabornok vezetése idején a Securitate Kulfoldi Hirszerzési
Igazgatosaganak a tevékenysége furcsa fordulatot vett. Mikor 1980-ban kinevezték,
Plesita zold utat kapott Ceausescutdl, hogy elhallgattassa a diktator kulféldi biraldit. A
Carlosként (,Sakal’) ismert Iljics Ramirez Sanchezzel Plesita egyik beosztottja, Sergiu
Nica ezredes vette fel a kapcsolatot, és 1980 és 1982 koz6tt tobb talalkozora is sor kertilt
a tabornok és Carlos kozott. A német rendGrség arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
1981. februar 21-e estéjén a Szabad Eurépa Radid mincheni székhelye ellen
végrehajtott bombamerényletet Johannes Weinrich hajtotta végre, aki Carlos egyik
legkGzelebbi szovetségese volt. A merényletet Plesita kérésére hajtottak végre, aki
cserében hamis iratokat és védett lakasokat biztositott Carlos és csoportja szamara
Romaniaban. Az akciéban hat személy sebesilt meg.

Tovabbi aggodalomra adott okot a romaniai egyetemeken tanulé nagyszamu arab
didksag, mivel felmerilt a veszély, hogy rajtuk keresztiil a Palesztin Felszabaditasi
Mozgalom kilénb6z6 szarnyai kodzotti belhdborik Romanidba is atterjednek. Ezek a
félelmek megerGsitést nyertek, amikor 1984. december 4-én a Hotel Bukarest elGtt
lelotték a jordaniai nagykovetség masodtitkarat. 1985. augusztus 12-én Bukarestben
letartéztattdk és 20 év bortdnre itélték a fenti gyilkossdg elkdvetése miatt Ahmed
Mohammed Ali al-Hersh 27 éves palesztin didkot. 1988-ban, a Ceausescu altal kiadott



11-es rendelet hatalybalépésével, blntetését felére cstkkentették, majd 1991
szeptemberében a Btk. 60. cikkelye alapjan tovabbi négy évvel csdkkentették, igy
néhany nappal késébb, szeptember 3-an szabadon bocsatottak a galati-i bortonbdl, és
elhagyhatta az orszagot.

Ion Pacepa atallasa

Ion Mihai Pacepa 1978 jlliusdban bekdvetkezett atalldsa és az Egyesiilt Allamokba valé
szokése az egyik legnagyobb csapas volt, amely valaha kelet-eurdpai titkosszolgalatot
ért. Pacepa atallasa egy olyan pillanatban kdvetkezett be, amikor muldban volt az euféria
af6lott, hogy 1968 augusztusdban, a Varsdi Szerz6dés tagallamainak csehszlovakiai
bevonuldsa idején Ceausescu szembehelyezkedett a Szovjetunidval, raadasul ekkorra az
életszinvonal emelkedése is megtorpanni latszott. A Kilfoéldi Hirszerzési Igazgatdsag
(KHI) vezet6jének helyetteseként, illetve belligyminiszter-helyettesként Pacepa volt a
legmagasabb rangl allambiztonsagi és titkosszolgalati tiszt, aki a szovjet blokkbdl
megszokott. Pacepa elmondasa szerint 1928-ban sziletett Bukarestben. Apja a mai
Szlovakia tertletérdl koltozott az akkor Magyarorszaghoz tartozé Erdélybe, majd innen
Bukarestbe kertlt. 1947-t6l 1951 januarjaig, a Securitatéba valé beszervezéséig Pacepa
a bukaresti mlszaki egyetemen tanult. Kényvében, A Kreml! 6rokségében (Mostenirea
Kremlinului, 1993) azt irja, hogy el6szor a II. Szabotazs-elharitasi Igazgatdsagra
helyezték. Innen 1954 marciusaban vagy 1955-ben atkerilt a Kulfoldi Hirszerzési
Igazgatosagra (I. Igazgatdsag), ami akkoriban Vasile Valcu vezér6rnagy irdnyitdsa alatt
allt. Valcu bolgar szarmazasu volt, és korabban az NKGB Kilféldi Hirszerzési
Igazgatdsagan is dolgozott, majd 1952-ben nevezték ki a roman KHI élére.

1957-ben  Pacepat  Nyugat-Németorszagba, Frankfurtba  klldték, ahol
fedoallasként a roman kereskedelmi kirendeltség helyettes vezetdjeként dolgozott. A
kovetkez6 évben viszont haza is kellett utaznia, mert két lebukott roman titkosszolgalati
tiszt 6t is dekonspiralta. A tiszteket a nyugatnémet hatdésagok tartoztattak le, mivel
tetten érték Oket, amikor egy amerikai tiszt roman szarmazasu feleségétdl titkos
dokumentumokat vettek at. 1959 oktéberében Draghici belligyminiszter kinevezte az I.
kémkedés vezetlje lett. Ezt a fajta hirszerzési tevékenységet, akarcsak a roman kulfoldi
hirszerzéshez kapcsolédd egyéb mdlveleteket, a KGB Kilfoldi Hirszerzési Igazgatésaga
koordindlta, igy Pacepa szamara az utasitasokat a Draghici mellé rendelt szovjet
tanacsadd, Borisz Alekszejevics Kotov ezredes adta. Amikor Kotovot a tobbi KGB
tanacsadodval egyltt Gheorghiu-Dej kérésére visszahivtak, megteremtddott a lehetGség,
hogy az ipari kémkedésben a Ceausescu altal diktalt roman igények kerlljenek elétérbe.
1972 aprilisdban a korabbi Kilféldi Hirszerzési Igazgatdsagot atkeresztelték Kulfoldi
Hirszerzési Részleggé (Departamentul de Informatii Externe, DIE), és vezet6je, Gheorghe
Nicolae Doicaru tabornok egyben Ceausescu nemzetbiztonsagi tanacsadodja is lett. 1973-
ban Doicaru Pacepat nevezte ki helyettesévé, és ebben a beosztasban ralatasa volt a
roman kilféldi hirszerzési tevékenység legnagyobb részére.

Pacepa  atdllasanak eredményeként a DIE-haldézat teljes mértékben
megsemmisilt, maga Ceausescu pedig sulyosan kompromittaléddott nemzetkoézi szinten,
mivel a Pacepa altal nyilvanossagra hozott informaciok karokat okoztak partnereinek is,
akikkel Romania kozosen vett részt illegdlis miveletekben. Pacepa ugyanakkor idozitett



bombanak is bizonyult Ceausescu szamara. Tiz évvel késOGbb, 1987-ben a Voérés
horizontok cim{ konyvben kozo6lt leleplezései hatasara Ceausescu elvesztette minden
maradék nemzetkozi tekintélyét, amit Tito potencialis utdodaként a nem elkételezett
orszagok szoOszolojanak szerepében megolrizni igyekezett. A konyv allitdsa szerint
Ceausescu kozvetlenil részt vett gyilkossdgokban, zsarolasban, drogcsempészetben és
emberrabldsban. 1989-ben a kdnyvet rendszeres id6kozokben felolvastak a Szabad
Eurdpa Radiéban, hogy megerdsitsék a romanokban, hogy a Ceausescu csalad tagjai
valéban blindzéként viselkednek, és hogy teljesen szertefoszlassak a személyi kultusz
épitése soran koréjik szott mitoszokat.

Pacepa kiugrasanak - ugy tlinik — a kozvetlen kivalté oka az volt, hogy a
Securitate tudomasara jutott, hogy Libanonban butorokat vasarolt, és onnan szallittatta
azokat Romaniaba. Kérdéseket tettek fel neki, hogy milyen pénzbdl fedezte ezeket a
vasarlasokat. A KGB a&ltal szallitott informacidkra tamaszkodva Mihai Caraman
vezérdrnagy (a Securitate kémelharitasi egységének vezetdje) allitdlag figyeltetni kezdte
Pacepa mozgasat. Ennek a megfigyelésnek a részleteir6l Pacepa is tudomast szerzett, és
attél tartva, hogy a kor bezarul korilotte, élt a kindlkozé alkalommal, és egy a Fokker
céggel tartott brémai targyalds soran politikai menedékjogot kért az Egyesilt Allamokba.

Pacepa szOkését a kommunista Romania titkosszolgalati koéreiben lezajlott
legnagyobb tisztogatdsa koOvette. Pacepa szerint a Minisztertanacs egyharmadat
lefokoztdk, 22 nagykoOvetet visszahivtak, és tobb mint egy tucat magas rangu
titkosszolgalati tisztet tartdztattak le. Lazas intézkedéseket hoztak, hogy visszahivjdk a
kulfoldi kiktldetésen levé DIE-tiszteket, akik koézul néhanyan, amint dekonspiralodtak,
inkabb az atallast valasztottdk. 1978-ban Pacepa szerint a DIE-nek 560 nyilt vagy
fedésben levd tisztje volt, valamint tovabbi 1100 ,szOvetségese” [operativ kapcsolata - a
ford.] a Kilkereskedelmi Minisztériumban. Létszdmuk akkor indult rohamos
novekedésnek, amikor 1973-ban Ceausescu kiadott egy olyan titkos rendeletet, amely
felhatalmazta a DIE-t, hogy barkit beszervezzen a Kullligyminisztériumban vagy a
Kilkereskedelmi Minisztériumban, és nekik kiemelt fizetést nyuUjtson. A nyugati
allamokban és a harmadik vilagban |étesitett kereskedelmi kirendeltségek
személyzetének 70%-a fedésben dolgozd hirszerz6 volt, mig a személyzet tobbi része,
Marin Ceausescunak, a bécsi kereskedelmi kirendeltség vezet6jének kivételével,
egylttm(ikodott a DIE-vel. A Kilkereskedelmi Minisztériumban 6t miniszterhelyettes és
tizenegy igazgatd allambiztonsagi tiszt volt, akik a fenti megbizatdsokat feddallasként
hasznaltdk. A beszervezettek listdja nem ér itt véget: az Altaldnos Vamigazgatdsag
vezetését egy fedésben levé DIE-tiszt latta el, és a 41 kllkereskedelmi vallalat kézil 38-
nak az igazgatdja is a DIE szigoruan titkos tisztje vagy haldézati tagja volt.

Pacepa szOkésének egyik fontos aldozata Teodor Coman belligyminiszter lett.
Szeptember 5-én bejelentették, hogy elndki rendelettel ,felmentették” tisztségébdl, és a
helyére a part Fehér megyei elsé titkarat, George Homosteant nevezték ki. A DIE
keretében is személyzeti cserékre lehetett szamitani. Oktdberben Pacepa fondkének, a
Ceausescu altal minddssze hat honappal kordbban, marciusban kinevezett Alexandru
Danescu altédbornagynak is mennie kellett, és - allitélag Elena Ceausescu rendelkezései
alapjan - a DIE-t atszervezték és atnevezték Kulfoldi Hirszerz6 Koézpontra (Centrul de
Informatii Externe, a tovabbiakban CIE). Vezetéje Romus Dima torténész lett, aki
korabban az olténiai (Ceausescu sziil6helye) munkdsmozgalmak torténetét kutatta.
Doicaru is aldozatul esett Pacepanak. Miutan lefokoztak turisztikai miniszternek, 1978.



augusztus 15-én ebbdl a tisztségébdl is eltavolitottak Ceausescunak a hirszerz6 tisztekkel
szemben tdmadt mérhetetlen haragja jeleként. Pacepa korabbi feladatkérét Gheorghe
Zagoneanu vezérGrnagy, egy megyei csenddrségi vezetd kapta meg.

A roman hirszerzés és az allambiztonsagi szolgadlatok ezen metamorfdzisa
magaban foglalt egy sor korabbi, a Belligyminisztériumon belili strukturalis valtozast is,
amelyek kozil a legels6t a Zsil-volgyi banyaszok 1977. augusztusi sztrajkja valtotta ki.
Ennek jegyében vezetévaltasokra kerllt sor, és az 1978. aprilis 8-an kiadott allamtanacsi
rendeletnek megfeleléen magat a minisztériumot is strukturalis valtozasoknak vetették
ala. Ezek ko6zil a leglényegesebb, hogy a Beligyminisztériumon belll Gjraalakult az
Allambiztonsagi Féigazgatdsag (DSS). 1978 marciusaban a Belligyminisztérium miniszteri
rangl allamtitkdrdvad és az Allambiztonsagi Féigazgatésidg (DSS) igazgatdjava a Buzdu
megyei elsé parttitkart, Nicu Ceausescu (a partfétitkar fia) baratjat, Tudor Postelnicut
nevezték ki.

Fejlemények a DSS-en beliil

A fentiek mellett a Belligyminisztérium hataskorét is kiterjesztették, ugy, hogy magaba
foglalja az allam ,fliggetlenségének, nemzeti szuverenitasanak és terlleti integritasanak”
védelmét. Ez allambiztonsagi felel6sségvallalassal jart, ami a gyakorlatban azt jelentette,
hogy a Minisztérium ezentll nemcsak az RKP Ko&zponti Bizottsdganak tartozott
felelésséggel, ahol mlikodott egy, a fegyveres erOkért és az allambiztonsagért felelGs
titkar (az 1989-es forradalom idején ezt a tisztséget Ion Coman vezérezredes toltotte
be), hanem a Roman Fegyveres Erok Legfels6bb Parancsnoksaganak is, amelynek elndke
Ceausescu volt. Konkrétan mind a miniszter, mind a DSS igazgatdja kozvetlendl
Ceausescunak tartozott elszdmoldssal. Az, hogy az allamszervezeten belll
megnodvekedett a DSS jelentdsége, valamint hogy Ceausescu magahoz vonta a szervezet
feletti ellen6rzést, parhuzamokat mutat a Securitate 1950-es évekbeli hatalomgyakorlasi
mechanizmusaval.

Megnoévekedett sulydnak masik bizonyitéka a DSS minisztériumi rangra emelése
volt. Ebben az id6ében a politikai terrorizmus terjedése Uj terliletet jelentett az
allambiztonsag szamara, igy a DSS feladatkérébe bekerllt ,a terrorista cselekmények
megelbzése, azonositdasa, semlegesitése, valamint megsemmisitése Romania teriletén”.
A terrorizmus elleni harcra egy kilénleges antiterrorista egységet, az ugynevezett USLA-t
hoztak létre (Unitatea Speciald de Lupta Antiterorista - Kilénleges Antiterrorista
Egység). Elsé vezetbje Stefan Blaga ezredes volt, |étszama 1989-ben 6sszesen 795 f6
volt.

Személyi kultusz Ceausescu koriil

Ebben az idészakban az Allambiztonsdgi F8igazgatésdg (DSS) fontos feladata volt
tovabba a Ceausescu korlli személyi kultusz fenntartasa, valamint a kuilfoldi kritikak
elhallgattatdsa, ami egyre to6bbet emésztett fel a DSS er6forrasaibdl. Kulénodsen igaz volt
ez 1974 marciusaban, Ceausescunak az Ujonnan létrehozott kdztarsasagi elndki pozicidba
valé megvalasztasakor, majd kultuszédnak feleségére, Elendra torténd kiterjesztésekor.
Elena Ceausescut 1980 marciusaban elsé miniszterelnok-helyettesnek nevezték ki, aki
ezzel a masodik legfontosabb allami és partvezetévé valt. A Ceausescut méltatd
életrajzok és a ,vilaghir( tudés” Elenanak tulajdonitott vegyészeti tanulmanyok kulféldi



megjelentetésére felbérelt kiadokat a Kiilénleges Valutaligyletek Ugynéksége (AVS) altal
ellendrzott specialis keményvaluta-alapokbdl fizették. Bukaresti forrdsok szerint Liviu
Turcu Ugynok 1989. januari bécsi atallasara feltehetbleg az a kildetés szolgaltatott
alkalmat, hogy az egyik nyugati kiadonak kellett kifizetnie nem kevesebb, mint 30 000
dollart Elena egyik ,tanulmanyanak” a kiadasaért cserébe.

Maga Elena Ceausescu is rendkivil aktivan jarult hozza férje személyi kultuszanak
terjesztéséhez, amelynek 1985-t6l kiemelt figyelmet szentelt. Rendszeresen leteremtette
az egymast kovet6 KB-propagandatitkarokat, hogy biztositsa, a nyilvanos
rendezvényeken minden tele legyen tlizdelve az 6 és a férje fényképeivel. Ugyanakkor
mind védelmezGbben |épett fel férjével szemben, akinél a sllyosbodd cukorbetegség
lathatéan egyrészt felgyorsitotta az 6regedési folyamatokat, masrészt fokozta az
ingerlltségét. Ez volt az oka, hogy Elena Ceausescu folyamatosan elharitotta Emil Macri
vezérérnagynak, a II. Igazgatésag vezet6jének azon kisérleteit, hogy beszélhessen
Ceausescuval, és ismertethesse vele az orszag valodi gazdasagi allapotat. Azt, hogy
Ceausescu ennek ellenére is tudomassal rendelkezett a valddi helyzetrdl, az is bizonyitja,
hogy a roman televizid kodzzétette azokat a dokumentumokat, amelyeket a Fekete-
tengeri Neptunban taldlhaté nyari rezidencidjan talaltak, és amelyekben két oszlopban
szerepeltek az 6szi betakaritdsra vonatkozé adatok: az elsé oszlop tartalmazta a valédi, a
masik a hamis adatokat. Ugyanakkor 1989 0Oszén a diktator a masodik, hamis oszlop
adatait ismertette a Politikai Bizottsaggal.

A kiilfoldi biralék elhallgattatasa

Ceausescu kulfoldi birdldinak az elhallgattatasat [a titkosszolgalati szervek - a ford.]
ugyanolyan tgybuzgalommal lattak el, mint a személyi kultusz épitését. 1976. oktdber
19-én Emil Georgescu, aki 1974 januarja 6ta a Szabad Eurdpa Radid szerkesztéjeként
dolgozott, suUlyos autdébalesetet szenvedett. A balesetet francia drogcsempészek
rendezték, akik a DIE-nek dolgoztak. Pacepa szerint maga Ceausescu adta ki a
parancsot, hogy hallgattassak el Georgescut, aki csipGs biralatokkal illette a vezetd korli
személyi kultuszt. Hat hénappal kés6bb Georgescu visszatért a munkaba, amire a DIE
egy dezinformaciés mlivelettel valaszolt, ami a szerkeszt6 lejaratasara iranyult. Névtelen
és aldirassal ellatott levelek sokasdga érkezett a Szabad Eurdépa Radidhoz a DIE
parancsara, amelyekben azzal vadoltak a Georgescut, hogy pénzért cserébe kivandorlasi
vizumokat intézett el roman allampolgaroknak. Eugen Luchian vezérérnagy, a Vizum- és
Utlevélosztaly vezetje még egy késdbb sikertelennek bizonyuld zsarolasi miiveletet is
megszervezett, aminek az volt a célja, hogy meggy6zzék Georgescut, hagyja ott a
Szabad Eurodpa Radiot, cserébe azért, hogy Bukarestben él6 édesanyja kivandorolhasson.
Georgescu ezek utan is vitriolos hangon birdlta a rendszert egészen 1981-ig, amikor
julius 28-an mincheni lakasa el6tt két francia allampolgarsagu személy megtamadta és
22-szer megszUurta. Georgescu, bar sulyosan megsérilt, tulélte ezt a merényletet is,
tdmadoit pedig letartoztattak. Utdbbiak megtagadtak, hogy barmilyen informaciét
szolgaltassanak arrdl, ki bérelte fel dket, igy 1982. julius 21-én egyiklket tizenegy éves,
a masik tamaddét pedig négy és fél éves bortonblintetéssel suUjtottak gyilkossagi
kisérletért. A blincselekményrol szdl6 jelentésében a nyugatnémet titkosszolgalat arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy ,a roman hirszerzd szolgdlat mas embereinek allitélag azt a
parancsot adtak ki, hogy véglegesen likvidaljak a roman emigranst”.
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Pacepa Monica Lovinescunak az esetét is ismertette tovabbi bizonyitékként
Ceausescu kozvetlenil érintettségére. Lovinescu egy hires irodalomkritikus lanya volt, aki
a haboru utan Franciaorszagban kapott menedékjogot. Rendszeres kulturalis misora volt
a Szabad Eurdpa Radidban, amelyben szarkasztikus kritikaval illette Ceausescu azon
torekvéseit, hogy igaba hajtsa és sajat céljaira haszndlja fel a roman irodalmat. Ezzel
annyira felbGszitette a partvezért, hogy az személyesen adta ki a parancsot, hogy
hallgattassak el a szerkesztonoOt. Pacepa azt allitja, hogy Gheorghe Serbanescu 6rnagy,
CIE-tiszt, arabszakérté és a Palesztin Felszabaditdsi Szervezet (a tovabbiakban PFSZ)
O0sszekotd tisztje, olyan utasitast kapott Ceausescutdl, hogy ugy verje meg Lovinescut,
hogy ,élete fennmaradd napjaiban ne tudjon se irni, se beszélni”. Serbanescu harom
PFSZ-tagot bérelt fel, és eligazitotta 6ket, hogyan hajtsdk végre a mliveletet. A férfiak
egyike postasnak 6ltozve csengetett Lovinescu parizsi lakasanak az ajtajan, és amikor a
no kinyitotta, a masik két férfi rarontott és brutalisan 6sszeverte.

A roman szarmazasu kulfoldi ellenzékb6l masok is célpontta valtak. Paul Goma
egyike volt annak a harom roman emigransnak, akik 1981 februarjaban bombat rejt6
csomagot kaptak Madridbdl. 1982 aprilisdban Franciaorszagban atallt Matei Haiducu
Securitate-tiszt, akinek a kildetése az volt, hogy megélje Paul Gomat és Virgil Tanasét,
egy masik disszidens irot, egy szivrohamot kivaltd kiilonleges méreg beinjekciézasaval -
ez bizonyult a legsulyosabbnak abban a kellemetlen kudarcsorozatban, amelyet a CIE
Plesita vezetése alatt kényszerilt elkényvelni.

Egy masik tisztet, Mihai Manolét nem sokkal a fenti eset utadn tartéztattdk le
Franciaorszagban, kulfoldi hatalom ligynokeivel valo 6sszejatszas vadjaval. Manole 1978-
ban telepedett le Franciaorszagban francia feleségével, és 1982 aprilisdig szerz6déses
munkatarsa volt a genfi Eurdpai Nuklearis Kutatékozpontnak (CERN), majd Dieppe-ben
dolgozott a Navequip hajoépité vallalatnal. Manolét 1978-ban szervezte be a DIE/CIE,
még miel6tt kivandorolt volna, és azzal a feladattal biztdk meg, hogy ipari kémkedést
folytasson. Ezt kdvetben nyolcszor utazott Romanidaba, ahol anyagokat adott 4t a CERN
altal végzett tesztekkel és kutatasokkal kapcsolatban.

1984. november 26-an elnodki rendelettel felmentették Plesita tabornokot els6
elmozditasat is. Korabbi alldsa utadn lefokozassal ért fel, hogy a Bukaresttél 40 km-re
talalhatd gradisteai Securitate-kiképzGkozpont parancsnokava nevezték ki, a CIE élén
pedig Aristotel Stamatoiu altdbornagy valtotta.

Plesita minden kisérlete, hogy jovategye a Pacepa atalldsa miatti karokat,
sorozatos kudarcokat eredményezett, és ezek tovabb erodaltdk Ceausescu amugy is
foszladozd kulféldi imidzsét. A Plesita szamara kinos események sorozata 1980
oktéberében kezdd6dott, amikor a nyugatnémet szovetségi (igyészség bejelentette egy
roman allampolgar letartéztatdsat azzal a vaddal, hogy az illetd nyugat-németorszagi
roman emigransok utan kémkedett a CIE szdmdra. A kovetkezd hoénapban Florian
Rotaru, a bécsi roman nagykodvetség kodfejtéje szokott meg Nyugat-Németorszagba 50
kilogrammnyi titkos irattal. Rotarut onnan egyenesen az Egyesiilt Allamokba utaztattdk
tovabb. 1981 marciusaban egy osztrak rend6rfonokot tartdztattak le Bécsben azzal a
vaddal, hogy Romania szdmdara kémkedett. Ezt kdvette 1982 nyaran Haiducu atallasa.
Haiducu beszamolt a francia titkosszolgalatnak arrdl, hogy Plesitatol azt az utasitast
kapta, hogy 6lje meg Gomat és Tanasét. Frangois Mitterand elndk ezt kovetéen lemondta
az 1982 juliusara tervezett romaniai latogatasat. 1983 januarjdban a francia birdsag
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kémkedés miatt két év bortonblintetésre itélte Traian Munteanu roman
szamitastechnikust, majd fél évre ra a francia rendérség letartéztatta Mihai Manolét
Romadnia érdekében végzett ipari kémkedés vadjaval. Augusztusban Belgium harom
roman diplomatat és a roman nagykovetség egy tovabbi alkalmazottjat utasitotta ki a
NATO elleni kémkedés vadjaval.

A katasztrofasorozat 1984-ben is folytatodott. Aprilisban holtan taldltdk a parizsi
roman nagykovetség el6tt Nicolae Iosif kOvetségi alkalmazottat, teste mellett egy tor
fektdt. Oktoberben a bonni roman nagykovetség CIE rejtjelezd tisztje folyamodott
menedékért Ceausescu nyugat-németorszagi latogatasa soran. A nyugatnémet
hatésagok késébb 6t roman diplomatat utasitottak ki az orszagbdl: Constantin Ciobanu
tanacsost, Ioan Lupu els6é tanacsost, Dan Mihoc és Ion Grecu masodtanacsosokat,
valamint Ion Constantin harmadtanacsost. Nem sokkal ezutédn Haiducu a francia televizid
egyik adasaban azt nyilatkozta, hogy a Franciaorszagba akkreditalt roman nagykovet,
Dumitru Aninoiu és sajtdattaséja, Ion Badea CIE-ligynokok.

Ceausescu torekvése, hogy a kulfoldi biraldéi iranti haragjat er6szakos
merényletekkel vezesse le, riadokészililtségbe helyezte a nyugati titkosszolgalatokat.
1989 elején Ion Ratiut, Ceausescu egyik jelent0s, szamizetésben élo kritikusat
figyelmeztették nyugatnémet forrdsok, hogy Romdnidbdl két ndéi lgynokot kildtek a
meggyilkolasara, ezért védelmet ajanlottak neki; s6t, még e sorok iréja is — miutan a
BBC aktualis lgyekkel foglalkozé mlisoraiban kedvezétlen megjegyzéseket tett a
Ceausescu-rezsimre - azt a homalyos figyelmeztetést kapta 1989 juliusaban a roman
kuligyminisztérium egyik hivatalnokatél, egy brit utazé kozvetitésével, hogy ,a hetedik a
Securitate listajan”.

6. Az informatori halozat

A félelem rendkivil alkalmas eszk6éz az er6forrasokkal valo takarékoskodasra. Ez volt a
Securitate sikerének a kulcsa is: sikerlilt Ugy belecsepegtetni a félelmet a roman
tarsadalomba, hogy altaldnos meggy6z0déssé valt, a titkosrenddrséggel lathatoan
»egylttm(ikoédé”, nem csekély sokasag csak csepp a tengerben a tisztek és informatorok
mindent atszovo haldézataban. Gyakran lehetett olyan 1égbdl kapott becsléseket hallani az
informatorok szamardl, hogy aranyuk a lakossag szamahoz mérve egy a tizhez vagy egy
a haromhoz volt (azaz 2,3-8 millid), ugyanakkor semmilyen bizonyiték nincs ezeknek a
szamoknak az alatdmasztasara.

A spekulativ becslések alapja egyrészt az, hogy beleértik mindazokat a
személyeket, akik kapcsolatba keriltek a Bellgyminisztérium (gynokségeivel,
fuggetlenal attol, hogy ténylegesen a Securitate ellendrzése alad kerliltek-e vagy sem.
Eszerint mindazokra, akik részére utlevelet allitottak ki, Ugy tekintenek, mint akik
engedményeket tettek a Securitaténak vagy Ugy, hogy elvallaltak egy kuldetést
(misiune), jelentést készitve a kulfoldén él6 romaniai szdrmazdsu rokonok és baratok
tevékenységérdl, vagy beszamolva réluk otthon, és az utlevél kibocsatasa ennek a
jutalma volt. Kétségtelenll ez volt a helyzet szamos roman esetében, de nem valészind,
hogy ez minden egyes kilféldre utazéra igaz lett volna. A Securitate érdeklédése
szelektiv volt, és kétséges, hogy lett volna elég erbforrasuk arra, hogy minden kulfoldre
utazét feladattal bizzanak meg. Es ha meg is biztdk volna, nem lehetiink biztosak abban,
hogy mindenki teljesitette a parancsot.
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A Securitate megalakulasat kévetd els6 években nagyobb hangsulyt fektettek az
informatorok létszdmara, mint a mindségére. Sokan kozulik kisstill csaldk és blin6zok
voltak, és a létszam tartalmazta az alkalmi informatorokat és azokat a minden |ében
kanal polgarokat is, akiket a totalitarius rendszerek nagy szamban szoktak kitermelni.
Ezek a csoportok duzzasztottdk fel az informatorok szamat annyira, hogy 1951 végén a
Szabotazselharitasi Igazgatdésag 30 585, és a BelsO Hirszerzési Igazgatdésag 10 698
informatorrdél tesz emlitést.

Ezeket az embereket gyakran zsaroldssal kényszeritették a Securitatéval vald
egyluttm(ikodésre. Cserébe példaul az altaluk elkdvetett cselekedetek esetében ejtették a
vadat. Tartotisztjeik durvan bantak vellik és fenyegették Gket. Az iratokbdl kitlinik, hogy
a kolozsvari és constantai tartomanyi Securitate-székhazba az informdatorokat elsotétitett
szemlivegben vitték be, hogy ne ismerjék fel, hol vannak, és ,bedobtdk 6ket egy
szobaba”. A tobbiknél tapasztalt megbizhatatlansdg 1956 marciusaban egy nagy
tisztogatasi hullamot eredményezett, amelynek eredményeként szamuk 70%-kal
csokkent, helylkre (j informatorokat szerveztek be értelmiségi korokbdl.

Az 1989-es forradalom idején [a Securitaténak - a ford.] 6sszesen mintegy 450
000 informatora volt, akik kozul mintegy 130 000-en voltak aktivak. Barmely
titkosszolgalat sikeres mlikodéséhez kulcsfontossagl egy megbizhatd informatori haldzat,
és 1951 elejére a Securitate halézata mar 42 187 f6t szamlalt. Ez a szdm az évek soran
egyenletesen emelkedett. Az informatorok szdmara vonatkozéan publikalt adatok
toredékesek, és csak egy pillanatfelvételt engedélyeznek az 1967-72 kozotti
beszervezések szamara vonatkozdan. 1968-73 kozott, azaz Csehszlovakia szovjet
megnovekedett. Az 1970-es évek végére a hazafiassagra vald hivatkozas elt(int, majd
1988-ra a Securitate-tisztek a zsarolds legundoritobb formaihoz folyamodtak
informacidééhségliikben. Informatoraik mindenhol megtaldlhatéoak voltak, még az
idésotthonokban és az iskoldkban is: a nagyszebeni Securitate nyilvantartdsaban 98 f6
9-16 év kozotti gyermek neve szerepelt.

A szebeni megyei féparancsnoksag iratainak néhany részlete nyujt némi ralatast a
besigas korabeli szintjeire. A szebeni Securitate 1989-es nyilvantartdsa szerint az
informatorok szama 10 500 f6 volt, akiknek tobb mint a fele aktiv volt a forradalom
napjaiban. A megye feln6tt lakossagahoz viszonyitva - 325 000 f6 - ez az arany
nagyjabdl egy a harminchoz. Ugyanakkor ha ehhez hozzdadnank a milicia informatorait
is, akiknek a szadmara vonatkozdéan eddig semmilyen adat nem kerllt nyilvdnossagra, a
fenti arany jelentésen emelkedne.

A Securitate-parancsnokok szamara az informatorok beszervezésére és tartdsara
vonatkozdé els6é Utmutatdsok az ’'50-es évek elején készlltek, és ezeket rendszeres
id6kozonként frissitették. Az utolsé iranyelveket 1987-ben adtdk ki egy 30 oldalas
fuzetben, amelynek cime D-001800/1987. szdm( Utmutaté a Securitate-apparatus
informatori halézatanak Iétrehozasahoz és alkalmazasahoz (Instructiuni nr. D-
001800/1987 privind activitatea de creare si folosire a retelei informative a aparatului de
Securitate) volt. Ez belsé haszndlatra készillt és ,szigordan titkos” mindsitésli volt. A
nyolc fejezetre tagolt Utmutatd ravilagit az informatori haldozat kezelésének technikaira.
Az dtmutatéhoz nyolc melléklet is tartozott, amelyek formanyomtatvany-mintakat
tartalmaztak, amelyeket a tiszteknek az informatorokkal kapcsolatosan kellett
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kitéltenitik. Az informatori halézat - a meghatarozasuk szerint - tartalmazott
informatorokat, kisegité személyzetet, rezidenseket és a titkos lakasok tulajdonosait.

Az informator olyan személy volt, aki ,hozzaférhet az informacidhoz, rendelkezik a
szlikséges személyes tulajdonsagokkal, és aki az adott Securitate-tiszt folyamatos
iranyitdsa mellett aktivan keresi és gyl(jti az informaciét a nyomozas targyat képezéd
személyekrol és cselekedetekrol”.

A kisegitd személyzet vagy egylttmi(kodoék kore olyan személyeket foglalt
magaba, akik beszélgetéseket hallgattak ki, célszemélyeket kovettek vagy monitoroztak
a Securitate instrukcidéi alapjan.

A rezidensek kozvetitoként dolgoztak egy-egy vonalfelelés tiszt felligyelete
mellett. Jellemzéen maximum tizfés kisegitd személyzetet iranyitottak. Bizonyos
korilmények kozott lehet6ségik volt informatorok iranyitdsara is, de csak az
igazgatdsagok vezetdinek vagy a megyei Securitate-parancsnokok engedélyével. A
rezidenseket jellemz6en a visszavonult Securitate-tisztek vagy a tapasztaltabb kisegit6
személyzet tagjai kézul toboroztak.

A titkos lakasok tulajdonosai megengedték a Securitaténak, hogy otthonaikat
taldlkozéhelyként hasznaljdk az informatorokkal, kisegité személyzettel vagy a
rezidensekkel vald talalkozasokhoz. Bizonyos esetekben irodabérl6kként jelentek meg,
ekkor az iroda a Securitatéhoz tartozd, taldlkozok megszervezésére szolgald lakasokat
jelentette.

4. tablazat. A Securitate informatori halézata, 1967-1972

Informatorok | Rezidensek | Titkos lakdsok | EgyuttmiikddSk | Osszesen
tulajdonosai

1967 83 911 3241 16 575 14 849 118 576
1968 43 498 2296 9320 29 761 84 875
1969 27 629 2882 7754 45 145 83 410
1970 22 963 3867 7357 55 404 89 591
1971 27 744 5224 7666 59 553 100 187
1972 31 971 5360 8716 54 046 100 093
Az informatorok tarsadalmi hattere (1968-as adatok) %
Ertelmiségiek 15
irodai dolgozdk és mérnokok 26
kétkezi munkasok 16
Foldmdvesek 30

Az informatorok politikai hattere (1968-as adatok) %
a fasiszta Vasgarda korabbi tagja 59

A tiszteket arra utasitottdk, hogy az informatorok beszervezésekor a hazafias érzelmekre
hivatkozzanak, ugyanakkor engedélyezett volt kilonb6zd 6sztonzok felajénldsa is. Ezek
jellemzéen kilfoldi, jollehet a szocialista blokkon belili utazasra vagy a gyorsabb
el6léptetésre vonatkozd igéretek voltak. Pénz ritkdn cserélt gazdat. A beszervezési
Utmutatasok megengedték, hogy a tisztek ,kivételes esetekben” zsarolast is
alkalmazzanak. Ténylegesen szamos informatort Ugy csaltak csapdaba, hogy

14



szembesitették Oket korabbi torvényszegéseikkel (példaul munkahelyi mulasztassal,
szexualis botlasokkal) vagy korabbi Vasgarda-tagsagukkal.

Egy informator beszervezésének vagy éppenséggel kizarasanak engedélyezését
csak a kozponti igazgatdsag vezetdje vagy a megyei Securitate-parancsnok végezhette,
kommunista parttagok esetében engedélyt kellett kérni a megyei vagy varosi
parttitkartol. A kisegitd személyzet vagy egyilttm{ikodOk beszervezéséhez az adott
Securitate-egység vezetGjének az alairasa elegendé volt. Viszont sziikség volt a parttitkar
engedélyére a fenti feltételek fennalldsa esetén. Titkos lakds kialakitdsahoz a Securitate
vezetOjének vagy az egyik belligyminiszter-helyettesnek a jévahagyasa volt sziikséges.
Az informatorokra, az egylttmi{kodbkre, a rezidensekre és a titkos lakasokra vonatkozo
informacidkat a kozponti igazgatésagokon, valamint a Securitate Tajékoztatasi és
Dokumentacidés Kozpontjaban (Centrul de Informatica si Documentare) taroltak. A helyi
halozatokkal kapcsolatos informacidok esetleges megosztasa nyilvanossagra hozatalanak
joga az egységparancsnokok hataskorébe tartozott, ugyanakkor a haldzatok
koordinalasa, ezek tevékenységeinek részletei, valamint a tagsagukra vonatkozo
informacidk kezelése a Securitate vezet6jének és a beliigyminiszter-helyetteseknek a
kizarolagos hataskorébe tartozott.

A beszervezés egy Ugynevezett irdsos kotelezvény (angajament scris) alairasaval
valt hivatalossa.

7. Az aldozatok

Nehéz pontos adatokkal szolgalni a Gheorghiu-Dej-idészakban letartéztatott és bortonbe
zart személyek szamardl abbdl az egyszerl okbdl kifolydlag, hogy a Securitate sajat
statisztikai is ellentmondasosak. A letartoztatasok kozll tobb torvénytelenll zajlott, mivel
az adott Securitate-tisztek kizardlag feletteseik telefonos utasitdsara, Uigyészi
letartoztatasi parancs nélkul hajtottak végre azokat. Tovabba téves azonositas miatt az is
eléfordult, hogy nem azt tartoztattdk le, akit kellett volna. 1955-ben a
Belligyminisztérium utasitasba adta, hogy a Securitate-tisztek csak (igyész altal kiadott
letartoztatasi parancs alapjan hajtsanak végre letartoztatasokat, ennek ellenére 1958
szeptemberében Alexandru Draghici beltigyminiszter arrél panaszkodott, hogy tovabbra
is voltak olyan letartéztatasok, amelyeket ,megalapozatlanul és id6 el6tt” hajtottak
végre. Egy belligyminisztériumi jelentésben a koévetkez6k szerepelnek: ,az 1948 és 1958
kozotti tiz évben 58 733 személyt itéltek el kilonbéz6 blincselekmények miatt, amelyek
mind politikai természetliek voltak: tarsadalmi rend elleni szervezkedés, felforgatd vagy
terrorista szervezethez vald tartozas” (a korabbi demokratikus partok, a Vasgarda),
.rendszerellenes uszitds”, illegdlis hataratlépés, allamellenes blincselekménnyel
kapcsolatos bejelentési koételezettség elmulasztasa, ,emberiség- és munkasosztaly-
ellenes” blincselekmények, hazaarulds, kémkedés, tiltott szdérdlapozds, szabotdzs és
«ellenséges valldsi tevékenység” miatt. Az elitéltek tobbsége egytél tiz évig terjedd
bértonblintetéseket kapott. 1945 és 1964 koOzott Osszesen 73 310 személyt itéltek
bortonblintetésre, kozulik 335-6t haladlblintetésre (ezt szamos esetben bortonblintetésre
valtoztattak). Tovabbi 24 905 személyt felmentettek vagy ejtették az ellenik folyd
eljarast, valamint 21 068 allampolgart ugyanebben az idészakban munkataborba vittek.
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Az iratok szerint azoknak a szama, akik a bortdnbuntetésik alatt életiiket vesztették,
3847 f6 volt, kozllik 2851-en az eljards soran haltak meg (203-an a kihallgatasok
id6szakaban, 137-en végrehajtott halalbiintetés kovetkeztében és 656-an a
munkataborokban).

Ugyanakkor egy masik statisztika szerint 1950 és 1958. marcius 31-e kozo6tt 75
809 fot tartdztattak le, akik kozil 73 636-ot el is itéltek. A letartdéztatasok évenkénti
bontdsa a kovetkezs:

5. tablazat. Letartoztatottak szama Romaniaban, 1950-1958

Ev Letartdztatottak
szama
1950 6636
1951 19 236
1952 24 826
1953 4730
1954 5073
1955 3332
1956 2357
1957 3257
1958 6362
Osszesen 75 809

Ugyanebben az id6szakban 22 007 fot kildtek munkataborba, és 1949 és 1958 kozott
tovabbi 60 000 f6t helyeztek hazibrizetbe. Flggetlen forrdsokbdl ugyanakkor teljesen
mas adatokat kapunk: az adott idészakra vonatkozd birdsagi iratok vizsgalatabdl kiderdl,
hogy 1949 és 1960 kodzott 134 150 politikai Gigy targyaldsa zajlott, amelyeknek legalabb
549 400 vadlottja volt. Hogy ezek mennyire megbizhaté szamok, tovabbra is nyitott
kérdés.

A munkatdborba kuldottek tébbsége esetében nem kerlilt sor sem birdsagi
targyalasra, sem itéletre. A Bellgyminisztérium parancsara kerlltek oda, amely
Gheorghiu-Dej és a szovjet tanacsadok utasitdsara cselekedett. Fogvatartasukra az
~adminisztrativ Gton elitélt” (condamnat administrativ) eufemizmust hasznaltdk, amely
arra volt hivatott, hogy leplezze fogva tartasuk torvénytelenségét. Ugyanakkor a
kommunizmus el6tti id6szak minisztereinek, a gérdog és romai katolikus pluspokoknek és
a rend6rség korabbi tagjai 1948-1950 kozotti fogva tartdsanak indoklasara még ezt a
megszépitd fogalmat sem alkalmaztak. Semmi olyan blincselekmény nem volt a Blintetd
Torvénykonyvben, amivel indokolni lehetett volna a letartéztatasukat, igy fogva tartasuk
jogalapjat a Beligyminisztérium altal kiadott rendeletek képezték. A munkataborokban
fogva tartottak kozott szamos féldtulajdonos kisgazda is volt (kuldakok), akik ellenalltak
az 1949. marcius 2-i foldreformnak. Ahogy Gheorghiu-Dej 1962-ben beismerte: ,a
kuldkok elleni harc jegyében tobb mint 80 000 paraszt lett birdsag elé allitva, akiknek a
tobbsége dolgos ember volt, és koézulik tébb mint 30 000-et nyilvanosan itéltek el”.
Sorsuk beszédesen példazza, hogy a kommunista forradalom végrehajtasa a Securitate
terrorjanak segitségével zajlott.
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Ceausescu rendszere nem tamaszkodott arra a totalis terrorra, amely a
kommunista uralom kezdeti éveiben volt tapasztalhatdé Romaniaban, mégis
bebizonyitotta, hogy adott esetben képes visszanyulni a multbeli gyakorlatokhoz is a
roman tarsadalom feletti uralmanak megérzése érdekében. Az elnyomas intézményei és
jogalapja valtozatlan maradt. A Bintet6 Toérvénykdnyv bizonyos elbirdsait egyszerien
nem alkalmaztdk mindaddig, amig Ceausescu helyénvalénak nem taldlta a
felelevenitésiiket. igy tortént azzal a rendelettel is, amely el8irta, hogy minden irégépet
nyilvantartasba kell venni a milicidn, és amelyet egy 1983 aprilisdban hatalyba |ép6
rendelet ismét érvénybe |éptetett. Ugyancsak ez volt a helyzet Gheorghiu-Dejnek egy
1958-bdl szarmazd intézkedésével is, amely szerint egy kulfoldi személlyel folytatott
beszélgetés be nem jelentése blincselekménynek mindsil (1985. decemberi 408-as
rendelet). A fénymasold gépek ritkasagnak szamitottak, és az orszagos konyvtarakban
rendelkezésre all6 kevés példanyt szoros ellen6rzés alatt tartottdak, hasznalatuk
kilonleges engedélyhez volt kotve. A fénymasolt dokumentumokat és a madsolt
példanyszamokat egy konyvtaros minden esetben nyilvantartasba vette.

Az ellenzékiekkel szembeni fizikai er6szak brutalitdsat nyilvanvaléan szemlélteti
Gheorghe Ursu bukaresti mérnok sorsa. Ursut 1985. szeptember 21-én tartéztattak le,
mivel az altala vezetett napldban, valamint leveleiben a Ceausescu hazaspart biralta. A
Securitate Calea Rahovei-en taldlhaté székhelyén tartottdak fogva, ahol a Blnlgyi
Vizsgalatok Igazgatdsdga vezetd beosztasu tisztjeinek utasitdasara két blintzd verte.
Ursut az ekkor szerzett sérilései miatt atvitték a jilavai borton korhazaba, és ott
november 17-én meghalt. Egy 1990 marciusaban lefolytatott vizsgalat feltarta, hogy
Ursu haldladt azok a sorozatos U(tések okoztdk, amelyeket egy nehéz targgyal a
gyomortajékra mértek.

A Gheorghiu-Dej- és Ceausescu-rezsimek vizsgdlatakor Kenneth Jowitt és Walter
Bacon amerikai kutatok ramutattak arra, hogy ,ez a fajta rendszer nem volt teljesen
ismeretlen vagy idegen a roman tarsadalom tapasztalatatdl és Osszetételétdl”. Lehetne
vitatkozni arrdél, hogy a Ceausescu-rezsim stabilitdsa ,részben annak a konvergencianak
tulajdonithatd, amely egyrészt ezen uralom szerkezete és éthosza, masrészt pedig a
roman tarsadalom széles rétegei altal megélt torténelmi tapasztalat, a tarsadalmi
Osszetétel és az autoritdsfogalom kozott fedezhet6 fel”. Van némi igazsag ezekben az
allitasokban, am mégis figyelmen kivil hagyjak a Ceausescu és Dej altal gyakorolt
hatalom totalitérius, elnyomdé természetét. A roman népet semmilyen korabbi
tapasztalata nem készithette volna fel arra az elnyomdasra, amit 1944 utan kellett
megélnie. Csak miutdn a Securitate megsemmisitette az értelmiség és az 0Onalléan
gazdalkodd parasztsag jelent0s részét, szamithatott a Kommunista Part a térdre
kényszeritett nép engedelmességére, amikor is a félelem a mindennapok részévé valt.

Ahogy Ceausescu despotikus tulkapasai mind gyakoribba valtak a ‘80-as években,
egyre tébben tették fel a kérdést nemcsak Nyugaton, hanem Kelet-Eurdpaban is: miért
nem ladzadnak fel a roménok? Altaldban harom magyarazat sziletett erre. Az egyik
szerint a romanok természetiiknél fogva gyavak és passzivak, mivel a sorozatos kilfoldi
elnyomas térténelmi tapasztalatanak hatdsara - hol a térokok, hol a Habsburgok, hol a
Romanovok, hol a szovjet kommunistak igaja alatt éltek - inkabb defenziv magatartasra
rendezkedtek be, mintsem nyilt lazadasra. Egy ilyen hozzaallds apatiat, kétszinlséget
valt ki, és a kozosségi cselekvés helyett az egyéni képességekre vald hagyatkozast. A
masodik magyarazat szerint a passzivitds az ortodox hitben gyokerezik. A foldi élet
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szikségszerlien szenvedéstorténet, Istennek az emberekre mért blintetése, az
igazsagtétel pedig a foldon tali életben érkezik el. A harmadik magyarazat
kézéppontjaban a Securitate rendkivili hatékonysaga allt. Ezt a magyarazatot nem kell
aldbecsilni. A Securitate tudta, hogy szamithat a ,passzivitasra”, kilondésen ha a
rendszer felkarol legaldabb egy népszeri Ugyet, mint példaul az oroszellenességet.
Ceausescunak azaltal, hogy a kilpolitika épitésében a nemzeti érzelmekre alapozott,
sikerilt a roman kozonség nagy részében legitimitast teremtenie rendszere szamara, ami
hozzasegitette uralma megszilarditasahoz.

Ugyanakkor a Ceausescu altal a '80-as években a kilfoldi allamadoéssag
visszafizetése érdekében bevezetett szigorl megszoritasi politikdjat megtapasztalva a
roman lakossag tobbsége kezdte megkérdbjelezni, hogy az autonomista politika megéri-e
azt az &rat, amelyet cserében kell fizetniik. A kérdés egyre gyakrabban merilt fel,
miutdn 1985 marciusaban Mihail Gorbacsov lett a szovjet partf6titkar. Mig 1965-ben
Ceausescu, szemben az Oreged6 és reakcidos Brezsnyevvel, a kommunizmus fiatal,
dinamikus arcat képviselte, husz év elteltével Ugy tlnt, hogy Ceausescu 6rokolte
Brezsnyev szerepét, Gorbacsov pedig a Ceausescu-ét. Es ez volt Ceausescu hosszU
uralmanak legfobb irénidja: az Gsnacionalistanak sikerilt elérnie, hogy a romanok a
Szovjetunidba vetették reménységiiket. Hatalmanak biztositasa érdekében a Securitatét
nemcsak a roman nép ellen hasznalta fel, hanem azokkal szemben is, akik magukéva
tették a glasznoszty és a peresztrojka elveit. A szovjetek altal életre keltett szérny a
kiotl6je ellen fordult.

8. Hozzaférés a levéltarakhoz

A Securitate-iratok nyilvanossagat A személyes dossziéhoz vald hozzaférésrol és a
Securite mint politikai rendorség dekonspiralasardl szolé 1999. évi 187-es torvény
szabdlyozza (Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
Securitatii ca politie politicd).2 A torvény feljogosit minden jelenlegi és korabbi roman
allampolgart vagy olyan kulféldi allampolgart, aki 1945 utdn szerzett roman
allampolgarsagot, hogy betekintést nyerjen minden olyan iratba, amelyet a Securitate
vele kapcsolatban kezelt. A térvény nem terjed ki azokra a kUlféldi dllampolgarokra, akik
sosem rendelkeztek roman allampolgarsaggal. Ezeket az iratokat a roman
allambiztonsagi szolgalat (Serviciul Romén de Informatii, SRI) Orzi.

A fenti torvény 7. cikkelye értelmében a Securitate levéltarahoz valé hozzaférés
biztositasara léteslilt a Securitate Iratait Vizsgalé Orszagos Tanacs (Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor fostei Securitati, CNSAS). A CNSAS mintegy 180 alkalmazottal
és kutatoval rendelkezik, akik kozul 110-en foglalkoznak az iratokba vald betekintésre
iranyulé kérelmekkel, valamint az iratok meglrzésével. A fennmaradd személyzet
adminisztrativ, kisegité személyzeti feladatokat lat el. A CNSAS élén egy tizenegy
parlamenti képvisel6bdl allo kollégium all, amelyben minden part képviselve van. A
CNSAS személyzetének és a kollégium tagjainak korlatlan hozzaférése van a Securitate-
iratokhoz (kivételt képeznek a nemzetbiztonsaghoz kapcsolédd dokumentumok). A
CNSAS-nak tovabba jogaban all, hogy allampolgari kérésre ellen6rizze, hogy egy
koztisztség betoltéje vagy arra palyazo jelolt tagja vagy informatora volt-e a
Securitaténak. A 2004-es parlamenti és elndki valasztasi kampdany soran a CNSAS listat
allitott Ossze azokrél a jeldltekrdl, akik nem tettek ©6nként nyilatkozatot a korabbi
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allambiztonsagi szolgalattal valé egyuttm(ikodéstikrél. Arra a biralatra, hogy a listak nem
voltak teljes korlek, a CNSAS hangsulyozta, hogy er6forrdsai korlatozottsaga mellett
minden tdle telhetét megtett a listdk minél teljesebb 6sszedllitdsa érdekében.

A CNSAS az SRI-vel kérelmezdi viszonyban all. Az 1999. évi térvény értelmében
az SRI-nek at kell adnia a Securitate-iratokat a CNSAS-nak - ez mintegy 21 000
folydméternyi irat, beleértve a megyei SRI-irodakban 6rzott iratokat is. Problémat jelent
viszont, hogy a térvény nem szabott hataridét az atadasra. Ugyancsak a fenti torvény
kotelezte a bukaresti varosi 6nkormanyzatot, hogy a torvény kihirdetésétél szamitott 30
napon belill biztositson olyan épiletet a CNSAS szamara, amelyben elhelyezhet6 ez az
iratmennyiség. 2004. julius kozepéig a CNSAS 11 192 allampolgari kérelmet regisztralt,
amelyek a sajat dossziékba vald betekintést kérelmezték, ezek kozul viszont csak 2205
kérelmet tudtak teljesiteni. Egyrészt azok kozil, akik kérelmet nyujtottak be, nem
rendelkezett mindenki Securitate-dossziéval, mikdzben gyakran ugyanannak a csaladnak
2-3 tagja is kikérte ugyanazt a dossziét. Ugyancsak a fenti idészakban az SRI 7180,
Osszesen pedig 15 300 kotetet tartalmazo dossziét adott at. Ezek kozll 5278 kovetési
dosszié volt, 1456 informatori/halézati dosszié és 254 perirat - a tobbi szervezési
kérdésekre vonatkozott.

Halas vagyok és koszonom Claudiu Secasiunak, a CNSAS tagjanak ezeket az
adatokat.
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Varga Krisztian Betekint6é 2012/1.

A német megszallastol a nyilas hatalomatvételig
A politikai rend6rség miikodése 1944. marcius 19. és oktdber 15. k6zott
Wayand Tibor 6nvallomasaban

Wayand Tibor 6nvallomasrészlete hazank egyik legvészterhesebb torténelmi korszakanak
allambiztonsagi vonatkozdsait taglalja. A korabban ko6zo6lt oOnvallomdsokl szerves
folytatdsa az 1944. marcius 19-én bekdvetkezett német megszallas és az 1944. oktéber
15-16-i nyilas puccs kozoétti idoszak eseményeit villantja fel. A torténet nyitd datuma
tehat az a nap, amikor a német katonasaggal egyltt megjelentek a birodalmi
Jtitkosrenddrség” emberei Magyarorszagon. Az oOsszefoglald néven csak Gestapoként
emlegetett német allambiztonsagi szervek valdjaban tobb titkosszolgalatot takartak,
amelyek ko6zul a politikai rendészeti munkaért a Biztonsagi Szolgalat (SD -
Sicherheitsdienst) felelt Magyarorszagon. Ez a tevékenység az ismert hazai németellenes
kozéleti szerepl6k, politikusok, Uzletemberek elhurcoldsaval és ,véd6orizet”-be vételével
kezdodott rogton a bevonulast kovetéd napokban. Ekkor tartéztattdk le az orszag
biztonsagaert felelés vezetOket, mint pl. Kersztes-Fischer Ferenc beligyminisztert,
Ujszaszy Istvan vezérGrnagyot, az Allamvédelmi Koézpont (AvK) vezet6jét, valamint
Kadar Gyula ezredest, a Honvéd Vezérkar fonoke ala tartozd hirszerz6 és kémelharitd
osztaly (2. Vkf) parancsnokat. A renddrség sem kertilte el a tisztogatast. Elidssy Sandor
budapesti rend6rfékapitany, Siménfalvy Sandor, a KEOKH (Kulfoldieket Ellen6rz6
Orszagos Kozponti Hatdésag) vezet6je és Sombor-Schweinitzer Jézsef, a politikai
rendészeti osztaly els6 szamu iranyitdja szintén az SD fogsagaba kerllt. Az angolszasz
széls6jobboldali ellenzékeként mar az 1930-as évek kozepétdl elkotelezett hive volt a
naci Németorszagnak. Az 1944. marcius 22-én megalakult szélsGjobboldali koalicids
Sztéjay-kormany belligyminisztere, Jaross Andor és helyettese, Baky Laszld belligyi
allamtitkar készséggel vallalkoztak a teljes magyar allamvédelem német mintakra
torténd atalakitdsara. A csendbrség és a rendGrség felett szinte korlatlan hatalommal
rendelkez6 Baky nyugallomanyu csend6r 6rnagy régdéta a németek informatora volt, az
altala készitett listdk alapjan tortént Orizetbe vételek nagy segitségill szolgaltak a

A kormanyzat legels6é intézkedései kozé tartozott a németekkel szemben allé
partok és politikai szervezetek betiltasa. Ez alapvet6en Uj helyzetet teremtett a politikai
rendészet terlletén, hisz a rend6rségnek most mar azok ellen is fel kellett 1épnie, akik
kordabban a rendszer legdlis, s6t kormanytdmogatd ellenzékének szamitottak. A
szélsGjobboldali kabinet igy nemcsak a Szocidldemokrata Partot (SZDP) és sajtéjat, a
Népszavat némitotta el, de olyan polgari partalakulatok ellen is adminisztrativ
rendszabalyokat I|éptetett életbe, mint a demokratikus elveket vall6 Fliggetlen
Kisgazdapart, a liberdlis szinezetli Nemzeti Demokrata Part és Polgari Szabadsag Part
vagy a markansan jobboldali, ugyanakkor hatdrozottan németellenes legitimista és
keresztényszocialista szervezetek. Az emlitett partok vezetdit szintén az SD vette
Orizetbe, ily modon tisztitva meg a terepet a magyarorszagi Quisling-kormany el6tt. Az Uj
kormanyzat - a németek érdekeinek megfeleléen - kizardlag a németbarat jobboldali és
szélsGjobboldali irdnyzata partoknak engedélyezte a politikai véleménynyilvanitast.

A naci mintakat kovet6 ,gleichschaltolas” nem allt meg a partok szintjén, hanem
az allamapparatus és a rendvédelmi szervek munkajaba is begy(irizott. A kbzigazgatas,
a hadsereg, a csenddrség és a rendbérség nem eléggé megbizhatd vezetdit sorra
lecserélték, és helylkre a korabban mell6z6tt hivatalnokok, katonatisztek és rendéGrségi
tisztvisel6k keriltek. Ezek segitségével sikerllt a németeknek zavartalanul m(ikddtetni az
orszag kozellatasat, a birodalom haborus érdekeinek szolgalataba allitani a teljes magyar
gazdasagi potencidlt, és bevezetni a naci, faji alapokon nyugvod térvénykezést.



A zokkenOmentésség nem kis részben az orszagban altalanosan eluralkodd
bénultsagnak volt koszonhetdé. Mind a kormanyzé, mind a vezetGikt6l megritkitott
angolbarat politikai er6k defenzivaba szorultak. Ugyanez jellemezte a polgari, liberalis és
demokratikus partok tagjainak viselkedését is. A parlamentarizmus viszonyai kézétt aktiv
kozéleti személyek cselekvbképtelensége, ,lathatatlansaga” szembetlind volt a német
megszallast kovetd hetekben. Csak 1944 majusdban jott létre a Magyar Front (MF),
amely megprébalta egyesiteni a németellenes partok és szervezetek klizdelmét a
kommunistaktél kezdve a szocidldemokratdkon és kisgazdakon at a legitimistakig. A
szervezethez viszont nem csatlakoztak a németek altal szintén (ild6z6tt Bethlen Istvan és
Kallay Miklds vezette konzervativ korok, és nem tamogatta az MF mikoédését a
kormanyzé sem. A Magyar Fronton kivil tobb kisebb-nagyobb ellendllasi szervezet
létezett, amelyek kilonboz6 politikai irdnyzatokhoz és egyhazakhoz voltak kéthetok. A
magyar ellendlldsi mozgalmak azonban nem tudtak valddi témegtamogatottsagra szert
tenni, és a haldzatszerl, sporadikus szervezeti bazisuk is képtelen volt hatékonyabb
kizdelem kifejtésére. Sokan jeleskedtek ugyan a zsidok mentésében, de a németekkel és
hazai kiszolgaldikkal torténd hatarozott, szervezett konfrontaciéra 1944 Gszéig alig kerilt
sor. Az ellenforradalmi rendszert félt6 ,mérsékeltek és megfontoltak” inkabb a Horthyhoz
feltétlenal h{( kormanyzati csoportokkal probaltak kapcsolatban maradni, és az
angolszasz szovetségesektdl remélték az orszag felszabaditdsat. Kisebbségben voltak
azok, akik vallaltdk a radikalisabb akcidkat, és készek voltak akar fegyverrel is fellépni a
megszallok és kollaboransaik ellen. Ez a fajta kombattans ellendllds els6sorban a
baloldalra volt jellemz6.2

A politikai rendészeti munka a megszallast kévetden 6sszefonddott az antifasiszta
harcnak nevezett nemzeti ellendlldsi mozgalmak felderitésével. Annal is inkabb, mivel e
mozgalmak motorjat a régdta Uldozott kommunistak adtak, akik az illegalitds negyed
szazados tapasztalataival felvértezve most jokora helyzeti elényben voltak a tébbi,
alapvet6en legdlis politizdldsra berendezkedett partok tagjaival szemben. Nem csoda,
hogy rogtdon a megszallast kovetéen csak a kommunistdk adtak hirt magukrél. Az 1943
nyaran feloszlatott Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak (KMP) utddszervezeteként
funkcionaldé Békepart maroknyi tagja elszantan klizdott a németek és hazai kiszolgaléik
ellen. Illegélis roplapjaik és egyéb utcai akcidik révén jelezték a kulvilag felé, hogy ha
nem is tul er6s, de létezik magyar ellenalldsi mozgalom. Ennél tébbre azonban 6k sem
voltak képesek.

A németellenes nemzeti ellendlldasi mozgalom kiszélesitésére tett erdfeszitések
tobbnyire megmaradtak az egymastdl gyokeresen eltér6 eszmeiségl csoportok kozotti
egyeztetl targyaldasoknal, a szervezkedés a nyilas hatalomatvételig valéjaban embrionalis
allapotban maradt. Az antifasiszta klizdelem egyik meghatédrozé figurdja, Demény Pal
szerint ,a haborut érdemben akadalyozd ellenallast egyetlen tarsadalmi réteg, egyetlen
politikai part vagy csoportosulds nem tanusitott”.3 Tény, hogy Magyarorszagon végig
korlatozott volt az ellendllds, igy a tébbi, németek altal megszallt orszagéhoz hasonld
fegyveres klizdelem nem tudott kibontakozni. A gyengeség okai sokrétliek és
Osszetettek. Szerepet jatszott benne, hogy a magyar tarsadalom tébbsége nem
ellenségnek, hanem szovetségesnek és ,jotevonek” tekintette a Nagynémet Birodalmat
még a megszallds utani id6északban is, amely hatalomnak koszonhetéen az orszag
visszaszerezte a Trianonban elcsatolt teriletek jelentékeny részét. Masrészt, a
Szovjetunidval viselt habord kézelsége altalaban félelmet valtott ki az emberekbdl, ami
felerGsitette a rendszer 25 éves antibolsevista propagandajanak negativ hatasait, igy a
VoOros Hadseregtdl rettegd lakossag a németektdl varta az orszag megvédését.4

Ehhez jarult még az is, hogy a hazai tarsadalom jelent6s része rezignaltan
szemlélte a korilotte zajld6 eseményeket, amelyekbe egyre kevésbé tudott és
valdszinlleg mar nem is akart beleszélni. Masok - kihasznalva az (j rendszer nyujtotta
lehetGségeket - feljelentésekkel és beslugasokkal prdébaltak anyagi elény6khéz jutni,
jelentésen megkonnyitve ezzel az allamapparatus elnyomoé tevékenységét. Bar
szamszer( adatok nem allnak rendelkezéstinkre, valészinUsitheté, hogy a magyarorszagi
Quisling-kormany mogott komolyabb tarsadalmi tdmogatottsag létezett idehaza, mint a
lakossdg 2%-at sem képvisel6 norvég névaddjanak a skandindv orszagban. Ez
Iényegesen csOkkentette a tarsadalom védekez6 reflexeit egy idegen hdditoval és



kiszolgaldikkal szemben. A ,nemzet gerincét” alkotd keresztény ari kozéposztaly
tulnyomdé tébbségének kommunista- és baloldal-ellenessége, zsidésaggal kapcsolatos
elGitéletei, altalanos félelme az 1918-19-es forradalmak megismétl6désétdl szintén
csOkkentette a radikalis baloldalt is magaban foglald ellenalldas mozgasterét. Ugyanez
Maga Horthy 1944 szeptemberéig (!) ugy vélte, hogy a németek és a nyilasok még
mindig a kisebbik rosszat jelentik, mint a szovjetek és a kommunistdk. A sorozatos
megalaztatdsok ellenére még a cionista mentdakciok sem tudtak komoly sikereket
felmutatni, mert a jogfosztott, gettokba tomoritett, majd deportalt zsidék tobbsége a
Lkorlatozd rendeleteket maradéktalanul betartotta” és végig torvénytiszteld allampolgar
maradt. A tdrsadalomban tapasztalhatd koézony és értékvesztés allapota sajatos elegyet
alkotott a német segitséggel hatalomra kertlt széls6jobboldal repressziv intézkedéseivel.

Az (j kormanypolitika megvalodsitasanak egyik eszkéze az 1944. marcius 28-an
felallitott Allambiztonsdgi Rendészet (AR) lett.5 Az 6nallé politikai renddrségként
m(ikod6, orszagos hataskorli nyomozoszervet kiszervezték a Budapesti Fokapitanysag
alarendeltségébdl és kozvetlenlil a Sztéjay-kormany belligyminiszterének, illetve
helyettesének, a belligyi allamtitkarnak rendelték ala. A sokatmonddan ,magyar
Gestapdnak” nevezett szerv a német Birodalmi Biztonsagi F6hivatal (RSHA -
Reichsicherheitshauptamt) mintajara épilt fel, ami nemcsak a strukturdjadban, de a
német tarsszervek modszereinek és  szemléletmddjanak  adaptdldasaban s
megnyilvanult.6 A szervezet a fGkapitanysag éplletét is elhagyta, és kozpontjat a
Svabhegyen |év6 rekvirdlt ingatlanokba, a megszallas el6tt zsidd tulajdond panzidékba
tette at. A nemet befolyas érvényesiléset mutatja, hogy ugyanitt rendezkedtek be a naci
allambiztonsagi szolgdlatok magyarorszagi kirendeltségei is. Az AR vezet6jének a
németekkel mar korabban kivalé kapcsolatot kiépitd, a testliletben szélséjobboldali
szimpatidjardl koézismert Hain Péter detektiv féfelligyel6t nevezték ki. Hain teljesen
felforgatta az osztdlyt. Eltavolitotta a valamilyen okbdél megbizhatatlannak tartott
rendbrségi tisztvisel6ket, mint példadul Wayand Tibort, és az utasitasokat fenntartasok
nélktl végrehajtd detektivekb6él mintegy 250 fOs szervezetet hozott Ilétre.7 A
blintet6eljarasokat immaron nem a konzervativ rendészetpolitikai iranyelvek, hanem egy
nemzetiszocialista jellegld allambiztonsagi doktrina szabta meg. A rendeletekben,
parancsokban, a vezetOk utasitasaiban és az allomany szolgalatteljesitése soran tetten
érhet6 szemléletmod véget vetett az 1921-22 6ta |étezG, jobb- és baloldali radikalis
iranyzatok kiszlirésére egyarant torekvd allamrendészeti koncepcionak. Az Uj doktrindanak
megdfeleléen minden németellenes politikai tomorilés, a konzervativoktdl a liberalisokon
at a szocidldemokratdkig és a kommunistakig, (ldézend6é kategoriat képezett.8
Ugyancsak a nemzetiszocialista allamvédelmi alapelveknek volt kdszonheté a -
Magyarorszagon korabban teljesen ismeretlen - faji alapu felderités meghonositasa.
Kivitelezése a német biztonsagi szervekkel szorosan egylittm(ikod6 ,svabhegyi politikai
osztaly” nyomozasaihoz volt kéthet6, igy a testiilet a kormany zsidérendeleteinek egyik
legmegbizhatdbb végrehajtéjava valt. Az AR vezetdi posztjain olyan, ezekben az id6kben
hirhedetté valt nyilas detektiveket talalunk, mint a Hain helyettesének szamité Kotsis
Arpad, a budapestiek altal csak ,a zsidok réme”-ként emlegetett Koltay Laszld, vagy a
baloldaliak elleni nyomozasokat iranyitd brutalis Cser Istvan.9

Hain Péter azonban nem sokaig Ulhetett a rend6rfénoki székében. Baky Laszld és
Jaross Andor kezdettdl nem szivlelték a detektiv féfelligyel6 hatalmi ambicioit, és csak a
kedvezl alkalomra vartak, hogy valami hibat kévessen el.10 Az egykori ,mesterdetektiv”
megbizatasa nem is nekik, hanem a német biztonsagi szolgalatok vezetdjének, Ernst
Kaltenbrunnernek, és régi jo baratjanak Franz-Josef Hubernek, a bécsi Gestapo
befolydsos fénokének volt kdszonhet6.11 A nagyravagyd detektiv fofelligyelé raadasul
elszabotalta a bellgyi vezetés nyilasellenes rendészeti utasitasait, mivel ez id6 tajt mar
Szalasiék egyik f6 rendOrségi informatoranak szamitott.12 A szélsGjobboldali partok
ellentétei, a kulfoldi nyomasra fellépd Horthy Mikldés zsidomentd intézkedései és a
németek helyzetét gyengitd nemzetkozi hadi események ,kimozgattak” Hain Péter aldl a
széket. Az AR beosztottjai altal elkdvetett koztérvényes biincselekmények, a szerv
m(ikodésében tapasztalhatd térvénytelen allapotok és Hain nyiltan vallalt szdélasista



elkotelezettsége mind kozrejatszottak abban, hogy a nyilas rend6rf6nokot 1944. junius
9-én elmozditsak a szervezet élér6l.13

A mar nem el6szor megbukott rend6rfondk menesztése nagyjabol akkor tortént,
amikor a Beligyminisztérium (BUm) szervezeti atalakitasa kerilt napirendre. A belligyi
vezetés a Bum VII. (kozbiztonsagi) osztaly keretén belll felallitotta a ,d” jelzés(
(3llamvédelmi) alosztalyt, amely egy kézbe fogta Ossze a széthuzd csendOrségi és
renddrségi politikai nyomozd szervezetek iranyitasat.14 Az intézkedés részint a Hain
Péter-féle Allambiztonsagi Rendészet ellen irdnyult, de az allamvédelem szélsGjobboldali
kozpontositasanak nem titkolt szandékat is konnyen felfedezhetjik mogotte. Az egység
vezet6je, Ugray Gabor csend6r alezredes, konzervativ politikai korokkel is kapcsolatban
allé csendortiszt 1évén, igyekezett ugyan mell6zni a tulsdgosan németbarat hirében allé
rendérségi és csenddrségi tisztviselOket, de a bellgyi vezetés csak Hain Péterék
eltavolitédsat tette lehetévé. Radadasul az alosztaly tevékenysége még a politikai rendészet
teriletén dolgozd rendorok szemében is az ismeretlenség homalyaba burkoldzott, és
tovabb noévelte az évtizedes hataskori, illetékességi anomalidkat. A ,titkos iroda”15
feladatai ko6zé ,az orszag egész terliletén a politikai szervezkedések és mozgalmak
megfigyelésének, felderitésének és nyomozasdnak egységes vezetése, iranyitasa,
ellen6rzése” tartozott.16 A Bum VII/d. alosztaly csendGrségi referense Beodray Ferenc
csendOr alezredes, rendérségi Osszekodtdéje Zuranyi Rudolf rend6r tanacsos lett. A
csendérnyomozdkbodl és rendOrségi detektivekbdl allé kézpont azonban nem valtotta be a
hozza fliz6tt reményeket. A kilonb6z6 allambiztonsagi szervek kozott régota
tapasztalhato ellenségeskedések mellé politikailag bizonytalan koérnyezet tarsult, ezért a
szerv tevékenysége az egymassal vetélked6 csoportok kizdelmében felmorzsolodott. A
kezdeményezés a Jaross-Baky-Endre vezette Belligyminisztérium elképzeléseit tikrozte,
ezért a Sztdjay-kormany helyébe 1ép6d Lakatos-kabinet belligyminisztere, Bonczos Miklés
1944, szeptember 20-an a szervezetet megszlintette.17

Hain Péter tavozasanak masnapjan a belligyminiszter Nagy Valér fékapitany-
helyettest bizta meg az Allambiztonsagi Rendészet vezetésével.18 Az 1944. junius 21-én
kelt beliigyminiszteri rendelet értelmében feloszlatott AR-t, osztalyként visszaintegraltak
a budapesti fOkapitanysag struktirajaba.19 A budapesti fOkapitany szervezetszer(i
helyettesi posztjat is betoltd Nagy Valér és a politikai rendészeti osztaly kozvetlen
iranyitasat ellatd helyettese, Torma Tibor rend6r tanacsos megelégedett Hain Péter
szlikebb korének eltavolitasaval, igy csak a bukott rend6rféndk legkozelebbi hivei (mint
pl. Koltay, Kotsis és Cser) kényszeriltek elhagyni az osztalyt. Tobb széls6jobboldali
vezetd tovabbra is a szervezet fontos pozicidiban maradt.20 A régi-Uj politikai osztaly
szervezeti felépitését tekintve jo néhany lényegi elemében valtozott,21 de a szerv
irdnyelveit, mindennapi miikddését tovabbra is a németellenes és baloldali szervezetek
elleni nyomozomunka, a zsidoésag allamrendészeti ellenGrzése és a németek ,kozelsége”
hatarozta meg. A hatalom sancain kivil rekedt nyilasokkal szembeni felderitéseket
inkdbb az akkor mar megbizhatobbnak tartott katonai kémelharitas egyes szervei és a
Bakay Szilard altabornagy parancsnoksaga ala tartozo budapesti I. hadtest kémelharitd
osztalya végezték.22 Az egymasnak ellentmondd utasitasok, a politikai elit szinte naprol
napra valtozé ,kivanalmai” lassan, de biztosan kezdték ki az osztaly sok éven at
tapasztalhato hatékonysaganak alapelveit.23

Az sem konnyitette meg a politikai rendészeti osztadly munkajat, hogy ez idd tajt
kerllt sor a rend6rség militarizélasara. A tervezett intézkedés a rend6rség 6nallésaganak
megszlinésével és a politikai osztaly csenddrségbe torténd bekebelezésével fenyegetett.
Az Allambiztonsagi Rendészet feloszlatasat kimondd belligyminiszteri rendelet napjan
hatalyba lépett jogszabaly szerint a ,rendGrség egyenruha- és fegyverviselésére
jogositott fogalmazdi és felligyel6karbeli tisztviselbit egységes renddrtiszti karként, a m.
kir. csenddrség tisztjeire, 6rszemélyzetének tagjait pedig a m. kir. csendGrség legénységi
allomanylu egyéneire megallapitott rangosztalyokba (rendfokozatok) kell sorolni”.24 A
rendeletalkotds célja az volt, hogy a rendbrséget a csendbrséghez hasonlé katonai
testlletté valtoztassak, amely megfelel a habord eszkaldlédasakor bekdvetkezo
kihivasoknak. A rendeletet azonban sem a Sztdéjay-, sem a Lakatos-kormany nem tudta
kévetkezetesen végrehajtani, ezért a politikai rend6rség tovabbra is fliggetlen maradt a
csenddrségtol.



A csenddrségnél mindazonadltal nem tortént olyan szintl szervezeti valtozas a
német megszallast kovetéen, mint a rendbérségnél. Ez alighanem azzal magyarazhato,
hogy a testlilet tisztikara mar az 1930-as évek végétdl komoly széls6jobboldali és német
befolyas ald kerult. Szamos csendértiszt a vildaghaboru elGestéjétél nem végzett
érdemben nyomozast a nyilasok ellen, illetve - nyugallomanyba helyezését kérve -
nyiltan csatlakozott valamelyik széls6jobboldali partcsoportosuldashoz.25 Azok a
csendértisztek, akik az angolszasz orientaciéju konzervativ és a németbarat
széls6jobboldal kozotti politikai kizdelemben elvesztették pozicidjukat, most Gjra
nyeregbe keriiltek. Igy kerilt a Csenddrség Kozponti Nyomozd Parancsnoksaga
allamrendészeti el6addécsoportjanak vezetdi beosztdsaba Ferenczy Laszlé6 csend6r
alezredes, akit majusban a zsid6 deportaldsok csendérségi koordinatoranak és a Szalasi-
uralom alatt zsidougyi kormanybiztosnak neveztek ki.26 Ugyancsak ekkor lett a
csend6rnyomoz6 koézpont sziikebb vezetbgarniturajanak tagja Arbdcz Janos csendér
alezredes, aki 1944 nyaratél a kozpont és a német biztonsdgi szolgalatok
Osszekototisztjeként fontos informaciokkal latta el a nyilas ellenzéket.27 Sok mindent
elmond, hogy a késébbi nyilas allamvédelmi szolgalat, a Nemzeti Szamonkérés
Szervezetének leendd parancsnoka is a német megszallds utan kapott vezetd beosztast.
A nyiltan vallott szalasista szimpatidja miatt az 1930-as évek végétdl mell6zott Orendy
Norbert csend6r alezredes 1944 majusaban lett a tabori csendérnyomozd-osztaly
vezetdje.28 A németbarat tisztikar aktivitdsa, a testilet hierarchikus szervezeti felépitése
és a parancsokat minden korllmények kozott végrehajtd allomanya alkalmassa tette a
csendOrséget arra, hogy a széls6jobboldal hatalmi térekvéseinek jatékszere legyen. Baky
Laszlé a zsidédeportdlasokban az év tavaszan mar erdsen kompromittalddott katonai
Ortestliletet akarta felhaszndlni politikai ambicidi kielégitéséhez. A részleteiben maig
tisztdzatlan 1944. julius eleji csend6rpuccs-kisérletet a kormanyzéhoz hi katonai
vezetésnek ezuttal sikerilt meghiulsitania.29 A hatdskérét mar nem el6szor tullépd
csenddrtisztet a kormanyzdé azonnal eltavolittatta a rendvédelmi szervek iranyitoi
posztjarol.30

Baky menesztése ellenére a csendGrségen tovabbra is megfigyelhetd volt a német
és nyilas befolyds érvényesilése. A kommunistaellenes nyomozasok sordan nagy
tapasztalatokat szerzett széls6jobboldali csendértiszteknek a német megszallas utan mar
nem kellett tekintettel lenniilk a konzervativ politikai vezetés akaratara. Az 1944.
marcius 24-t6l meginditott Gjabb kommunistaellenes nyilt nyomozas soran a csenddérség
nyomozasi modszerei maradektalanul megvalosultak. A Csillaghegyen berendezett
nyomozokozpont munkajaban az Allambiztonsagi Rendészet beosztottjai csak minimalis
er6kkel vettek részt,31 az irdnyitast a csendb6rség végezte. Az allamvédelmi szervek
kozotti viszony ismét kiélez6dott, annak ellenére, hogy mindkét politikai rendészeti
apparatus élén szélséjobboldali tisztvisel6k alltak. A régi kelet(i szakmai féltékenység
mellett az ellenségeskedések kiljulasaban az is szerepet jatszott, hogy az év tavaszan
még hatalma csucsan lévé Hain Péter — német mintara - az egész politikai rendészeti
szakterlletet a sajat hataskérébe akarta vonni.32 Az elhidegllést elGsegitette tovabba,
hogy a rendvédelmi szervek nyomozédsainak koordinaldsat feligyel6 Allamvédelmi
Kozpont mikodése a német bevonuldst kdvetden formalissa valt.33

Az AvK vezetSje 1944. marcius 19-e utdn Kuthy L&szlé vezérkari ezredest lett, aki
egyben a 2. Vkf osztaly parancsnoki beosztasat is betoltotte. A németekkel latszélagosan
egylttm(ik6dé torzstiszt ténykedése inkabb a klasszikus katonai hirszerzés-kémelharitas
tertiletén érvényesllt, politikai és allamrendészeti ligyekben nem volt kompetens. A
kézpont belbiztonsagi és politikai rendészeti feladataiért Ujszaszy vezérérnagy korabbi
helyettese, Kudar Lajos csenddr alezredes felelt, aki névleg az AvK vezetdjének
helyettese maradt, de gyakorlatilag 6 iranyitotta a Sztéjay-kormany és a németek altal
hattérbe szoritott szerv mikédését. Kudar szoros kapcsolatot tartott fenn a nyugati
szOvetségesekkel szimpatizald politikai elit tagjaival, ezért sok mindenben konspiraciéra
kényszerllt, a széls6jobboldali adminisztraciéval és az SD-vel a hataban nyiltan nem
intézkedhetett. Mozgastere a nyomozasokban erdsen korlatozott volt, mivel a rendGrség
és a csendbrség nem a kdzponttdl, hanem a belligyi vezetéstdl és a németektdl fliggott.
Szerepe a németellenes konzervativ korokkel vald kapcsolattartdsban és az orszag
haborubdl térténd kiugrasara iranyuld el6készuletek biztositdsaban merdlt ki.34



Az allambiztonsagi szervek m(ikodését szabalyoz6 - sokszor egymassal ellentétes
tartalmu - torvények és rendeletek betartdasara semmilyen garancia nem létezett. A
vezetOk dontéseit a pillanatnyi politikai érdek, a személyes partszimpatia és az utasitasok
végrehajtasahoz szlikséges er6 megléte hatarozta meg. Latszdlag leegyszer(sitette,
valéjaban nem sok mindenben mozditotta el6 a politikai rendészeti osztaly munkajat,
hogy a Sztdjay-kormany egyik utolsé intézkedésével - a roman kiugrast kihasznalva -
1944. augusztus 24-én betiltotta a még megmaradt jobb- és szélsGjobboldali partokat.
Ennek ellenére a nyilasok tovabbra is uraltdk az allamapparatus kilonb6dzo terileteit, és
a németek - immaron egyedili kormanyképes eréként szamolva a Szdalasi Ferenc-féle
mozgalommal - fokoztak tdmogatasukat. Ekkor sziletett dontés arrdl, hogy a bukott,
tomegbazissal nem rendelkezd ,szalonképes” szélsGjobboldal helyett a Nyilaskeresztes
Part - Hungarista Mozgalmat kell hatalomra juttatni.35

Az 1944. augusztus 29-én hivatalaba |ép6 Lakatos-kormany szabadon engedett
néhany, a németek altal letartoztatott polgari politikust, de semmit sem tett az
allamvédelmi szervek nyilas elemektdl valé megtisztitasaért. A honvédség, a csendbrség
és a rendOrség kulcspozicidiban tovabbra is németbarat tisztvisel6k Ultek, sét a kormany
tobb tagja és maga a belligyminiszter, Bonczos Miklds is széls6jobboldali érzelmeirdl tett
tanubizonysdgot.36 Ezek a vezeték nemcsak elszabotdltdk a kormdnyzdé instrualta
Lakatos-kabinet kovetkezetlen rendvédelem-politikdjat, de tajékoztattak is a nyilasokat a
kormany tervezett intézkedéseir6l.37

A hadi helyzet kedvezG6tlenné valasa, a politikai élet nyilvanos, partkeretek kozotti
megszlinése teljesen atrendezte a rendOrség partokat és politikai irdnyzatokat ellen6rz6
hagyomanyos allamrendészeti feladatkorét. A megosztott és szétforgacsolodott
allamvédelem ,politikailag semleges” iranyitéi mindjobban elbizonytalanodtak, mik&ézben
a hatalom megragadasara késziilo széls6jobboldal ugrasra készen varakozott. 1944 kora
0szén egyre tobb vezetdnek és beosztottnak lett vildgos, hogy a rendszer védelmében
végzett nyomozomunka nem folytathatd, az orszag elkerilhetetlenll hadszintérré fog
valtozni. Ugyanakkor szamos detektivben merilt fel a kétely munkdaja értelmét illetéen,
latva azt, hogy rendszerellenes politikai tevékenység okan mar korantsem csak a jol
ismert ,felforgatok” kerilltek be, hanem olyan tarsadalmi csoportok tagjai is érintetté
valtak, akik ez idaig, gyanun felll allva, a rezsim megbizhaté tdmaszainak szamitottak.
Mindez alapvetéen elkedvetlenitette az allomanyt, és mar a baloldali partok, s6t a
kommunistak ellen sem lehetett a korabbi intenzitdsi munkavégzésrél beszélni. Eltokélt
nyomozoszellem csak a legfanatikusabb szélsGjobboldali detektiveket jellemezte.38
Ennek ellenére az elGzetes fegyversziineti targyaldsokba beavatottak szlk koére a politikai
rendérség apparatusanak azon részére sem terjedt ki, akik potencidlisan alkalmasak
lehettek volna a fegyversziinet biztositdsara. A ,Varban rekedt” politikai vezetés -
Sombor-Schweinitzer Jozsef és tarsainak kiiktatasat kévetéen — tobbé mar nem bizott a
rendérségben. Azok az allambiztonsagi parancsnokok, akik nem szamitottak sem
szélsGjobboldali, sem németbarat tisztviselonek, a kormanyzat ellentmonddé és kapkodo
utasitdsainak kévetkeztében mar csak sodrodtak az események arjaval.

Dokumentum

[...] 1944. marcius 19-én Kiskunhalason tartézkodtam, ott értestltem a német
megszallasrol. Még aznap visszamentem autén Pestre. Az Utvonalon lattam a délrdl
Budapest felé menetel6 német oszlopokat. Csak az éjjeli 6rakban értem haza, mikor is
feleségem ko6zolte velem, hogy mar el6z6 éjjel 3 ora korlil Sombor39 berendelt a
hivatalomba. Csak 20-an reggel mehettem a hivatalomba, ahol mar akkor a német
Gestapo bent Ult és mindennemU munkat megtiltott. Sombor még hivatalaban ult, s nala
jelentkezve k6zé6lte velem, hogy azért kéretett, mert a ,kompromittalo iratok” égetésénél
lett volna sziiksége ram. De — mint mondotta — mindazt elégették, amit el kellett égetni,
illetve tintetni.

20-an és 21-én még mindannyian hivatalunkban ltiink, bar hivatalos lgyekkel
foglalkoznunk nem volt szabad. A rendes, hivatalos o&rat betartottunk, s aztan
hazatértiink. Marcius 21-én Sombor kozolte az osztaly beosztottjaival, hogy a német



biztonsagi szolgalat vezetéjének rendelkezése értelmében déli 1 drakor a politikai osztaly
valamennyi beosztottja gylilekezzék a f6kapitanysag disztermében. Szélesi Jendvel a
délel6tt folyaman atmentliink a Boszorményi uti csenddrlaktanyaba40 koérilnézni. Sem a
laktanya kapujaban, sem a laktanyaban, sem a nyomoz0 osztaly irodaiban német
megszalldkat nem lattunk. Rovid ideig beszélgettlink ott Arbécz 6rnaggyal41l és Bakonyi
szdzadossal, majd visszatértiink hivatalunkba. Dr. Hivessy Jen6 f6csoportvezet6
szobajaban tartézkodtam, amikor oda egy pillanatra benyitott Hain Péter. Hivessy
odaszoélt Hainnak: , Péter! Nehogy eszedbe jusson valami poziciét vallalni!” Hain, kezével
legyintve, szd nélkll kiment. Az volt az érzésem, hogy csupan arrél akart meggy6zdodni,
hogy Hivessy a hivatalban tartézkodik-e.

Déli 1 drakor Hain Péter kivételével az osztaly valamennyi beosztottja a
diszteremben volt, csoportonként sorakozva. Egy német SD-ezredes42 egy fegyveres
német katona kiséretében jelent meg. Kozlllink kért tolmacsként olyant, aki jol beszél
németdl. Dr. Versényi Janos43 detektiv jelentkezett.

Az ezredes rovid beszédet tartott. Arrdl beszélt, hogy a biztonsagi szolgalat nem
varhat, mig a diplomacia tanacskozik a magyar kormany Osszeallitasan, ezért nekink
tovabb kell dolgoznunk a német érdekeknek megfelel6en. Aki pedig masként cselekszik,
azt Németorszagba viszik, s ott a német torvények szerint itélik el. Hangsulyozta, hogy
nem fontos, hogy eddig kinek milyen politikai meggy6zddése volt, azt nem kutatjak,
csupan a jovobeni magatartasat kisérik figyelemmel.

Ezutan kabatujj-hajtokajabol egy papirlapot vett el6, atadta dr. Versényinek, hogy

a lapon szerepl6 neveket olvassa fel, s kérte, hogy a felolvasottak el6tte sorakozzanak.
Versényi e laprél 9 nevet olvasott fel. Az ezredes most egy masik lapot vett el§, s azt is
atadta dr. Versényinek felolvasasra. E laprdl Versényi Ujabb 4 nevet olvasott fel. Nem
emlékszem arra, hogy kik szerepeltek az els6 és kik a masodik cédulan.44
Ezutdn az ezredes a felolvasottakhoz fordulva azt mondotta, hogy: ,Onék jénnek velem.”
Hozzank fordulva pedig azt mondta, hogy a jévOben a hivatalos érak reggel 8-tdl este 7-
ig tartanak, menjenek, s végezzék dolgukat.
Az elhurcoltakat az Astoridba vitték, honnan még aznap elbocsatottak dr. Kalnay
fokapitany-helyettest és dr. Haraszty Vince rendértanacsost, majd a kovetkezé napon
elengedték még vitéz dr. Antal Istvan45 detektiv fofelligyel6t, Makany Imre46 detektiv
felligyel6t, Joo Imre47 és Varkonyi Janos48 detektiveket. Viszont a hivatalbdl bevitték
Okos Sandor49 és Szabados Béla50 detektiveket.

Még marcius 17-én a Hungaria krt. angyalfoldi részén a jardkeldk elfogtak egy
ropiratterjesztét, s bevitték a kaszarnyaba. Az Ugyeletes tiszt a csendb6rség nyomozo
osztalyat értesitette, honnan Juhasz Istvanék kiszalltak, s ott a laktanyaban kezdték meg
a kihallgatast. Masnap vagy harmadnap Juhaszék a fOkapitanysagra hoztak a
ropiratszorot, hogy ott folytassuk egylitt a nyomozast. A csenddérség értesitette az AvK-t,
honnan telefonrendelkezést kaptunk, hogy a nyomozas iranyitasaval a csenddrséget bizta
meg az AvkK, s felhivta a rendérséget, hogy a csenddrséget munkajaban teljes erejével
tamogassa. Akkor mar Hain Péter rangidGsségére vald hivatkozassal atvette az osztaly
iranyitasat, bar erre miniszteri megbizatasa nem lehetett, mert a kormany még nem
alakult meg, a fGkapitany napiparancsaban pedig ez lgyben még nem intézkedett. En
jelentettem Hainnak a folyamatban 1évé nyomozast, s hogy annak irdnyitdsaval az AvK a
csendbrséget bizta meg. Hain jelentésemre csak annyit valaszolt: ,Nem érdekel.” Ezt
nyilvan az AvK doéntésére mondotta.

A ropiratszérd Ugyében folytatott nyomozas soran a detektivek el6allitottak a
katonai szolgalatbdl szabadsagolt, de a szabadsag leteltével be nem vonult Kallai Gyulat.
Véletlenll futottak ra a megallapitasra, hogy illegalitasban van - eldallitottak. Mit kezdjek
most, ilyen felfordult viszonyok kozétt Kallaival? Ugy emlékszem, Kallai jelenlétében
felhivtam katonai parancsnokat, s érdeklédtem ottani magatartdsa fel6l. A katonai
parancsnok igen szépen nyilatkozott Kallairdl, s kijelentette, hogy mindenféle tekintetben
meg van vele elégedve. En jeleztem, hogy a fokapitanysagon G6rizetben van, s kértem,
hogy kuldj6én érte jar6rt, mert at akarom adni.

A katonai parancsnok jarért kiildott Kallaiért, s én atadtam Kallait. Lattam Kallain,
hogy intézkedésem okat megértette. Tudniillik a németek a baloldali politikusokat, féként
a Népszava munkatarsait mar keresték, szedték 6ssze és hurcoltdk el. Par nap mulva



megalakult az Uj kormany,51 utédna a fGkapitany napiparancsaban Hain Pétert a politikai
osztaly vezetésével megbizta.52 Hain Péter kijelentette, hogy az osztalyt kiemeli a
fokapitanysag éplletébdl, s boviteni fogija.

Egy napon, amikor még a fdkapitanysag épulletében székelt Hain Péter, én a
fokapitanysag éplletével szemben |évd fodraszlzletbdl kijéve hivatalomba igyekeztem.
Lattam, hogy Hain maganautdéja a kapu el6tt all, s abban Hain felesége egyedil Ul.
Hainnét Gidvozélve az autdohoz mentem, mire Hainné megkérdezte, hogy mit szélok az
eseményekhez. Azt valaszoltam, hogy nem sokra megylink az események ilyen
fejleményeivel, mert 3-4 hénap mulva amugy is itt lesznek az oroszok. Hainné
valaszomra az autd ajtajat orrom el6tt behlGzva azt mondotta, addig éljik a mi idénket,
aztan johet a ti idotok. Ma sem tudom, mit értett ez alatt, miért sértddott meg, de
bizonyos, hogy uranak elferditve mondhatta el a révid szdévaltasunkat, mert masnap Hain
Péter tébb kollégdm jelenlétében durvan ram tamadt, hogy mit becsmérlem én a
németeket. En hasonlé hangnemben tiltakoztam a szokatlan modor ellen.

A kovetkez6 napokban kornyezetembdl eltlinedeztek detektivjeim. Az okot
keresve megallapitottam, hogy Hain Péter kildte ket a hegyre, ahol a politikai osztaly
részére kivalasztott épiletekben rendezik be az irodai helyiségeket. Igy tudtam meg a
hegyrdl lelatogatd kollégaktol, hogy a politikai osztaly részére Hain a svabhegyi Lomnic
és Mirabell tarsashdzakat valasztotta ki, melyekbdl el6zdleg a németek a zsiddkat
elhurcoltak, vagyontargyuk, éléskamrdjuk és ruhataruk azonban ott maradt. Tudom,
hogy Hain Péter bukasa utan igen sok beosztottja ellen folyt eljaras azon a cimen, hogy
onnan vagyontargyakat, ruhanem(iket és élelmiszercikkeket vittek el jogtalanul, s azokat
magancélokra hasznaltak fel. Hivatalosan csak a b(inligyi osztaly detektivtestiiletének
szolgalatvezetdjétdl tudtam meg, hogy Hain a blnlgyi osztalyra helyeztetett at, hol kb.
aprilis 1-jén jelentkeztem. A detektivfénodk intézkedése folytan az intellektualis osztaly
egy csoportjanak vezetését vettem at.

Megjegyezni kivanom, hogy én magam a Svabhegyen meg nem fordultam a
rendelkezés idején, s a politikai osztallyal, annak beosztottjaival minden 6sszekottetésem
megszakadt. Megjegyezni kivanom azt is, a rendelkezés idején, tehat aprilis 1. el6tt, Cser
Istvan, hivatkozva Hain parancsara, felszélitott, hogy a csoport nyilvantartasat,
feljegyzéseit, elGvezetési és esemény koényveit neki adjam &t. Atadds kézben Cser
hivatali helyiségemben formalis hazkutatast tartott, és még magandolgaimat is magahoz
akarta venni.

Id6k6ézben a csendoOrok is elhagytak a fékapitanysagot, s a nyomozas szinhelyéll
most Csillaghegyet valasztottak, s ott egy villdban, F6 u. 6. szam alatt Utotték fel
tanyajukat. Hain Péter csupan 2-3, a politikai Ggyekben jaratlan detektivet klldott ki a
csenddrok tdmogatasara, kik az eldallitdsoknal segédkeztek.

Majus ho kozepe felé, amikor én mar az intellektudlis osztalyon dolgoztam,
hivatalunkban felhivott engem telefonon Bakonyi csend6r szazados, s kért, hogy 6t a
csillaghegyi munkahelyén keressem fel, mert igen fontos dolgot akar ko6zo6Ini velem.
Kimentem Csillaghegyre, ott Bakonyi Juhdsz Istvant is magahoz szdlitotta, s harmasban
a kerti asztalnal ledltink.

Bakonyi itt kozolte velem, hogy Hain magatartasaval fels6bb helyen nincsenek
megelégedve, mert munkajaba fliggetleniteni akarja magat, s osztalydnak munkajat
minden fels6bb ellen6rzés aldl mentesiteni torekszik. Ezért felsébb helyen gy
intézkedtek, hogy politikai természetli Ugyek nyomozasanak iranyitasara a
Belligyminisztériumban egy U(j osztdlyt szerveznek csendértiszti vezetével, s oda
csenddr- és rendlrtiszteket, valamint detektiveket és csendérnyomozdkat rendelnek be
szolgalattételre. Ez az osztaly lesz hivatva a politikai Ggyek nyomozasat orszagos
viszonylatban irdnyitani, s a helyi nyomozoészervek munkajat ellendrizni. Bakonyi k6zolte
velem azt is, hogy biztos tudomdasa szerint engem is kiszemeltek, hogy az Uj bellgyi
osztélyhoz szolgalattételre berendeljenek. En a Bakonyi &ltal kozolteket tudomasul
vettem, s kijelentettem, hogy beosztdsom ellen nem tiltakozhatom (akkor mar
folyamatban volt a rend6rség katonasitasa53), ott fogok dolgozni, ahova rendelnek.

Az id6kozben nalam jelentkez6 Stolte Istvant és Demény Palt utasitottam, hogy miutan
engem a politikai osztalytdl elhelyeztek, politikai Ggyekkel nem foglalkozom,



jelentkezzenek Hain Péternél a Svabhegyen. Stolte felment Hainhoz, Demény azonban
nem.54

Egy vasarnapi napon reggel beallitott lakdsomra Demény Pal felesége a leanyaval,
sirva beszélték el, hogy Demény Palt Cser Istvan el6z0 nap detektivekkel elGallitatta a
Svabhegyre, és ott fogta. Kért, jarjak kozben ura érdekében. En telefonon felhivtam Cser
Istvant, s kérdeztem, miért fogatta le Deményt. Cser azt valaszolta, hogy egy
belligyminiszteri rendelet alapjan minden , szokdsos” kommunistat le kell tartdztatni, s az
internalasi eljarast meg kell inditani. Miutan tudtam, hogy ilyen furcsa rendelet nem
jelenhetett meg, megkérdeztem, hogy Demény lefogasarél tud-e Hain Péter, hiszen
Demény Hain besugdja volt. Cser azt valaszolta, hogy még nem referdlta az ligyet. Ezek
utan felhivtam telefonon Hain Pétert, kozoéltem vele Cser intézkedését, mire Hain
kijelentette, hogy referaltatni fogja az lUgyet, s aztadn intézkedik. Deményt még aznap
vagy masnap szabadon engedték.55

Megjegyezni kivanom, hogy sem Csertdl, sem Hainttél nem kértem Demény
elbocsatasat, kozbenjardsom célja pusztan az volt, hogy Demény lefogasanak okat
megkérdezzem. Cser Istvan azutan, mikor Deményt elbocsatotta, felhivott telefonon, s
kozolte velem, hogy pusztan az volt a célja Deménnyel, hogy a tovabbi beslgdi munkara
kényszeritse.

Ezekben az id6kben egy levelet kaptam a németek altal elhurcolt dr. Hivessy
Jen6tdl, melyben konspirativ. mdédon arra kert, hogy Hain Péternél jarjak koézben
szabadon bocsatasa érdekében. En magammal vittem dr. Hivessy feleségét, férje nekem
cimzett levelét atadtam neki, felvittem autémon a Svabhegyre, s ott az utcan vartam
meg, mig Hivessyné Haintdl lejott. Hain Hivessynét lekisérte autémhoz, s itt taldlkoztunk.
Rovid beszélgetés utan elvaltunk.

Még egy alkalommal voltam Hainndal, most mar a svabhegyi irodajaban. Ugyanis
focsoportvezetém, dr. Szatmary Rébert56 kért meg arra, hogy kisérjem Ot fel, mert
Hainnal tisztelg6 latogatast akar tenni. Hain lathatéan szandékosan megvarakoztatott
benniinket, majd amikor fogadott, durva, mindsithetetlen hangon ratdmadt Szathmaryra,
hogy az osztalyvezetdi megbizatasat és fényképét miért nem kozoltette le a Magyar
Rendérben. Szathmary ugyanis a lap szerkesztObizottsdganak a tagja volt. Szathmary
mondott valamilyen kifogast (hogy & kiadta kozlésre, de ugy latszik, mashol akasztottak
meg), s aztan lassan rendes mederbe terelodott a beszélgetés. Ugy emlékszem, hogy
bejott késGbb a szobdba Hain Péter helyettese, dr. Kotsis Arpad,57 s azzal révid
beszélgetést kezdeményezett Hain. Beszélgetésik témaja az alakuldoban [|év6 Uj
belligyminisztériumi (gyosztdly volt. Hatarozottan emlékszem, hogy Hain azt mondotta
Kotsis dr.-nak: ,Tudok rdla, hiszen jelen voltam a beliigyben a targyaldson. Még azt is
mondottam, hogy erre az osztalyra semmi szlikség nincs.” Tovabbi beszélgetésiink
folyaman Hain azt is mondta, hogy a kozeljovében Berlinbe kell utaznia.

Néhany nappal Hainnal tett latogatasom utan a belligyminiszteri rendelet, amely a
Hain altal szervezett ,Allambiztonsagi Rendészet”-et feloszlatja, utasitotta a fékapitanyt,
hogy egy Uj politikai rendészeti osztalyt szervezzen.58

Masnap utasitast kaptam a detektivfonoktdl, hogy 6tédmagammal (dr. Wayand
Tibor, Kaszala Istvan59, Bikszadi Endre, dr. Versényi Janos és Petri Béla) azonnal
jelentkezzink a Belligyminisztérium VII/d. osztadlydnak vezet6jénél, Ugray Gabor60
csenddr alezredesnél, mert tovabbi szolgalatra a belligyminiszter Ur benniinket berendelt.
Ugray alezredesnél jelentkezve tudtam meg, hogy nem 6nalld osztalyt szerveztek, amint
azt Bakonyi korabban mondotta, hanem csupdn a kozbiztonsagi osztaly kebelén egy
alosztalyt.61

Jelentkezésiink alkalmaval jelentettem az alezredesnek, hogy a berendeltek koézil
ketten Hain (gyosztadlyan dolgoztak. Nevezetesen Petri Béla Hainnak személyi titkara
volt, dr. Versényi Janos pedig egyik csoportjanak, illetve alosztalyanak vezetGje volt.
Miutan pedig mindketten kérték, hogy Oket helyeztesse vissza a blinligyi osztalyra,
helyettik Ugray engedélyével Cselényi Antal és B. Varga Istvan62 detektiveket
rendeltettem be.

Hivatalos helyiségiink a Kossuth Lajos tér és Személynok utca sarkan 1évo
palotdnak Ot lakdsa lett. A vadonatlj butorokkal valéd berendezés vagy 2 hetet vett
igénybe. Ezen id6 alatt jelentkeztek a berendelt csenddr- és rendértisztek, valamint a



vidéki f6kapitanysagtdl berendelt 5 detektiv és a csend6r nyomozodk. Létszamunk
Ugrayval egyitt 3 csendértiszt, 5 rendértiszt, 10 detektiv, 10 csend6rnyomozd s egy
hivatalszolga. Dolgunk ezutan nem akadt. Ugray szorgalmazta, hogy a bizalmi
emberektdl kérjink helyzetjelentéseket, Osszegyljtve a lakossag kozétt koszald
rémhireket s altaldaban a lakossag hangulatat kifejez6 jelentéseket. En érintkezést
kerestem Stoltéval és Deménnyel, mint régebbi bizalmi emberekkel, s kértem, hogy
részemre ilyen tajékoztatd jelentéseket készitsenek legalabb hetenként két izben. Meg is
kaptam t6lik. Demény valahol Alagon vagy Féton lakott, s arra kért, hogy a jelentéseket
a Nyugati palyaudvar kozelében valamelyik kozeli kavéhazban vegyem at. Elbzetes
megallapodasunk szerint két izben a Terminus, s egy izben a Szabadsag téri Szabadsag
kdvéhazban taldlkoztam Deménnyel. Ugy emlékszem, mindharom esetben egyitt volt
Deménnyel lanya és a Rozsi nev(i alkalmazottja is.

Emlékezetem szerint az alosztdly 2 vagy 3 hénapi miikddése alatt két izben
kaptam Beodray63 csendoér alezredestdl, Ugray helyettesétdl hivatalos megbizast. Az els6
eset: Az értelmiségi kormanybiztossag egy fiatal tisztvisel6t helyezett el a Révay utcai
Glickstahl cégnél. A fiatal tisztvisel6 (nevére mar nem emlékszem), bizva
Osszekottetéseiben, a zsidé cég felszamoldsaval Uzemvezet6i megbizast o6hajtvan
kikényszeriteni, feljelentette a cég keresztény lUzemvezet6jét, hogy az mint stroman
tovabbra is a zsido6 tulajdonos érdekeit szolgalja. A feljelentés (igyében Hain osztalya jart
el. Szabalytalansagot ugyan nem allapitottak meg, de a zsidd tulajdonosnal hazkutatast
tartottak, s onnan autdval vitték el a lefoglalt kiilonb6z6 holmikat a Svéabhegyre. Hain
Péter az Ugyben lefolytatott nyomozas eredményérdl az allamtitkarnak irdsban tett
jelentést. Jelentésében megallapitotta, hogy a zsid6 cégtulajdonos és keresztény
UzemvezetGje barati viszonyban van Radocsay64 rend6r fétanacsossal, aki gyakran
megfordul a cégtulajdonosnal. Jelentésében sejtetni engedte, hogy Radocsay a
cégtulajdonost ér6 esetleges kellemetlenségeket elsimitja. A cég megtudta, hogy az
eljaras a fiatal tisztvisel6 névtelentl tett feljelentésének eredménye, [ezért 6t]
elbocsatotta allasabal. Az elbocsatott  tisztvisel6 most  az értelmiségi
kormanybiztossaghoz fordult panasszal, mire onnan egy csenddrtiszt (beosztott) felhivta
az Uzemvezet6t, s kovetelte, hogy az elbocsatottat vegye vissza allasaba. A csendOrtiszt
és [az] Uzemvezetdé abban allapodtak meg, hogy hazi vizsgalatot folytatnak le, s
amennyiben a fiatal tisztvisel6 hibaja beigazolasat nyerne — bocsanatot kell kérnie. A hazi
vizsgalat lefolytatdsa soran beigazolast nyert az elbocsatott rosszhiszem( magatartasa és
sértegetése (ezt 6 maga is elismerte), [ezért] bocsanatot kért, s visszahelyezték
alldasdba. Azonban U(jabb feljelentéssel fordult most mar a beligy kozbiztonsagi
osztalyanak vezetdjéhez, Kirdly65 ezredeshez, aki nyomozasra kiadta az ugyet
Ugraynak.

Eljarva az Ggyben megallapitottam, hogy a cég kifogastalanul jart el a fiatal
tisztvisel6 ligyében, a névtelen feljelentésnek alapja nem volt, a hazi vizsgalat soran
felvett jegyzOkonyveket attanulmanyoztam, a jegyzokényvezetteket kihallgattam, s
ezutan megallapitottam, hogy jogos panaszra ok nincs. Megallapitottam azt is, hogy a
detektivek (Hain osztalyardl) leltdrozas és elismervény visszahagyasa nélkul foglaltak le
az autdn elvitt holmikat, s hogy Radocsay renddr fétanacsosnak az (gyh6z semmi koze
nem volt.

A masik eset: Ugyancsak Beodraytdl kaptam megbizast arra, hogy allapitsam
meg, milyen cimen bocsatott szabadon a toloncosztaly 3 internalt zsidét. (Nevikre mar
nem emlékszem.) A toloncosztdly akkori vezet6jénél, Horvath fétanacsosnal érdeklédtem
az Ugyben. Azt a felvilagositast kaptam, hogy a kormanyzoésagi detektivkirendeltség
vezetGje, Szénasy Zoltan detektiv jart nala ez Ugyben, s hivatkozvan a kormanyzd ur
szObeli utasitdsara, kérte szabadlabra helyezésiiket. A szabadlabra helyezés e cimen
tortént. Megkérdeztem Szénasyt is, aki igazolta, hogy a parancsot a kormanyzd ur
személyesen adta neki. Amikor megallapitdsaimat jeleztem Beodraynak, 6 azt a
megjegyzést tette: ,Pedig ezek a zsidék mégis visszakerililnek a tolonchazba!” Nem tudok
arrdl, hogy tényleg ismét interndltak-e [6ket]. A VII/d. alosztalyhoz vezényeltek kozul
sem Juhasz Istvédn, sem Cselényi Antal nem jelentkeztek a Szabadsag téri palotaban,
mert mindketten a csillaghegyi nyomozasndl voltak elfoglalva. Juhdsz mint iranyitd,
Cselényi mint figyel6 szolgalatot teljesito.
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Egy napon felhivott engem telefonon Juhasz, s kozélte velem, hogy el6kertlt a

keresett dr. Sagvari Endre. ElGallitasa kozben tlizharc keletkezett, melynek soran Sagvari
meghalt. Cselényi, egy csendérnyomozo és egy csendbrsofr pedig megsebesilt. A
harom sebesiilt az Uj Szent Janos kérhazban fekszik. A hir vétele utdn Varga rendér
kapitannyal (beosztva VII/d. alosztadlynal) meglatogattuk a sebesllteket, vellk
beszélgetve megallapithatd volt, hogy a személymotozast elmulasztottdak, s ezért
keletkezett a dr. Sagvari kezdeményezte tlizharc. Par nappal kés6ébb meghalt a
renddérsof6r is, aki haslovést kapott.
Par nap miulva Ugray engem is Csillaghegyre kuldoétt, hogy segédkezzek az egyre
nagyobb méreteket 6lt6 nyomozasban. Juhaszék ebben az id6ében mar figyelték
Dessewffyt66 is, akit azzal gyanusitottak, hogy a legitimista part nevében 6 all
kapcsolatban a Béke Parttal.

Még miel6tt a VII/d. alosztalyba vezényeltettem volna, Juhdsz Istvan telefonon értesitett
egy este, hogy elfogtak Griinwald Laszlot. Bar akkor semmi kézom nem volt az Ggyhoz,
mégis azonnal kimentem Csillaghegyre, hogy megtudjam téle, igaz-e a hir, hogy vele
szemben a kozponti bizottsdg bizalmatlan, s hogy ellene vizsgalatot folytat. Csak most
hittem el, amikor Griinwald elbeszélte kikapcsolasanak korilményeit.

*

Bekerllt Csillaghegyre egy févarosi tanacsnok (talan Felkay) fia par tarsaval, akik német-
és haborlellenes ropiratokat készitettek és terjesztettek. En, latva, hogy a tarsadalom
kllonb6zd rétegei szinte csatlakozva a Béke Part altal kezdeményezett németellenes
mozgalomhoz, taldan minden kapcsolat nélklil a Béke Parttal egy sikon haladnak, széltam
Juhdsznak, hogy e kilénds jelenségre hivjuk fel Ugray figyelmét. Addig is, mig ezt
megtehetjlik, halasszuk el a Bakonyi szazados altal slirgetett grof Dessewffy eldallitasat.
Alkalomadtan Juhdsszal egyltt felmentiink Ugrayhoz, s jelentettiik neki az altalunk
észlelteket. Ugray ekkor kozolte vellink, hogy adatai vannak arra vonatkozdan, hogy igen
magas allast miniszteridlis tisztvisel6k is beszélnek mar arrdl, hogy lassan alkalmazkodni
kell a viszonyokhoz, elkerlilhetetlen az allami berendezkedéslink valtoztatasa, allami
funkcionariusok kicserélése stb., hogy az oroszok Magyarorszagon mar altaluk
elfogadhato allapotokat talaljanak. Ezzel kapcsolatban felhivta figyelmunket, hogy ne
csodalkozzunk, ha 6 utasitdast fog adni egyik-masik O6rizetiinkben 1évé személy
elbocsatasara. Helyeselte, hogy Dessewffyt nem allitottuk el6, s utasitott benntinket,
hogy az elGallitast Ujabb rendelkezésig mellézzUk.

Ugray kihangsulyozta, hogy nem hivatalos uUton, nem felettesei révén tud e
dolgokrél, hanem sajat meglatasai, tarsadalmi kapcsolatai révén jutott e kovetkeztetésig.
Sejtetni engedte, hogy a ,minisztériumokon fellil all6 helyen” is ilyen értelemben
gondolkoznak a tennivaldkrdl. Ugray a tovabbiakban Ugy magyarazta a dolgot, hogy a
Moszkvaban él6 magyar emigracié két részre szakadt. Egyik oldalon a zsidék Rakosi
Matyas koré csoportosulnak, a masik oldalon a keresztények dr. Madzsar J6zsef67 és dr.
Molnar René mellé allottak. A moszkvai hivatalos korék dr. Madzsarékat tadmogatjak
inkdbb, s azoknak jelen pillanatban ott er6sebb a befolyasuk. A magyarorszagi
alkalmazkodni kivandk valamilyen uton kapcsolatra tettek szert dr. Madzsarékkal, s
onnan kapnak biztatast arra, hogy Magyarorszag allami iranyitasat megfelel6 helyzet
esetére magyar kezekben hagyjak.68

Képzelhetd, milyen hangulatban tdvoztunk Ugraytol! Latjuk és feletteslinktdl
halljuk, milyen kilénos atmenet van készilében, ugyanakkor megkivanjak, hogy teljes
erOvel folytassuk a Béke Part elleni nyomozast, s a part torekvéseit minden erlvel
gatoljuk. Ilyen koérilmények kozoétt természetes, hogy magam is gondolkoddéba estem, s
nem nagy kedvvel vettem részt a tovabbi nyomozasban. Ahol lehetett, elkertltem, hogy
személyesen intézkedjek, s a tovabbi elballitasokat is halogattam.

A csend6rnyomozok - lehet, hogy e jelenségeket nem érzékelték - azonban
tovabbra is nagy igyekezettel végezték felszamolé munkajukat. Tomeges elballitdsokat
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eszkozoltek egy banyavidékrél (taldan Dorogrdl), ahol bizalmi emberilink jelentése szerint
er6s szervezkedés folyt. A szervezkedésr6l tudomast szereztek a németek is, s ott
részleges lefogasokat eszkozoltek. A német kozbelépésre a szervezés iranyitdja
megszOokott, a tobbit a csend6rok oOsszefogtdk, s Csillaghegyre szallitottak. A
kihallgatasokon sem én, sem detektivieim részt nem vettek, azokat kizardlag a
csendOrok intézték, igy az tgy lényegérdl nem tudok.

Talan augusztus kozepe felé feloszlattak a VII/d. alosztalyt.69 Ezzel egy id6ben
Nagy Valér70 fOkapitany-helyettes, kit idokdzben a budapesti fékapitanysag politikai
rendészeti osztalyanak vezetésével biztak meg, magahoz hivatott, s kdzolte velem, hogy
a VII/d. alosztalyhoz vezényelt detektivjeim velem egytt, tekintet nélkil arra, hogy oda
vidékrol, avagy a budapesti fokapitanysagrél keriltek, a vezetése alatt allé osztalyhoz
vezényeltettek.  Utasitott, hogy én magam tovabbra is a csillaghegyi
nyomozokilonitménynél maradjak, [annak] segitségére levezényli Csillaghegyre K.
Horvath Sandort71 egész csoportjaval egyitt. Ellendrzésiinkre s iranyitasunkra pedig
utasitast adott dr. Akantisz rend6r kapitanynak.72

A gyakorlatban maradt minden a régiben. Magat a nyomozast tovabbra is Bakonyi
szdzados és Juhasz Istvan iranyitotta, Akantisz dr. minden masnap kijott Csillaghegyre,
kihozva magdval egy csomd iratot, azokat atadta K. Horvath Sandornak, hogy a
detektivjeivel dolgozza fel. Erdekl3dott ugyan az elBallitottak szamardl, a nyomozds
menetérél, de mert én kozéltem vele, hogy az AvK a nyomozas iranyitadsaval a
csend6rnyomozo6 parancsnoksagot bizta meg, kilondsebb utasitasokat nem adott.

A detektivek a felmerll6 figyel6 és felderité munkat végezték, itt-ott eldallitottak,
de leginkdbb az Akantisz dr. altal kiosztott (igyiratokat dolgoztak fel. Dr. Akantisz egy
alkalommal kihozta Csillaghegyre egyik bizalmi emberét, hogy hallgassam meg, s a
szikséges intézkedéseket tegyem meg. A bizalmi ember arrél beszélt, hogy a Vadasz
utcai Uveghazban73 (svéd kovetségi épllet) a cionistak egy szervezet kiépitésében
dolgoznak. A szervezet célja szabotazs- és robbantd cselekmények végrehajtasa. Beszélt
arrél is, hogy ott egy okmanyhamisité izem dolgozik, mely minden odamenekiilt zsidét
hamis okmanyokkal 1at el, s az Gldoztetés el6l menhelyet biztosit nekik. Mint mondotta,
mar addig is ezren felll van az Gveghdzban bujkalé zsidok szama. A bizalmi ember a
szervezkedes iranyitdjanak két embert jelélt meg, kiknek neveit nem tudta, de a
kiklildend6 detektiveknek megmutatni igérte. En hosszasan beszélgettem a bizalmi
emberrel, ki maga is zsidd volt. Ugy lattam, hogy & maga is cionista, de valamilyen oknal
fogva Osszeklilonbodzott az Gveghdzban menekilt zsidokkal, azok kizartdk onnan, s most
0 bosszubdl jelenti fel 6ket. Két detektivet kildtem ki, hogy a bizalmi altal megjeldlt
cionistakat figyeljék le, kapcsolataikat allapitsak meg. A detektivek tobb napon at a
bizalmi ember mellett voltak, hogy a figyelést felvehessék, de mert a bizalmi a
figyelendGket megjel6ini nem tudta, s mert a detektivek is azt jelentették, hogy a bizalmi
ember 6ket bosszUallasnal eszkoziil akarja felhasznalni, a figyelést megsziintettem, s az
Ggy felett napirendre tértem. Akantisz dr. még néhany alkalommal szova tette az
Uveghazi Ugyet, hogy miért nem foglalkozom komolyabban a dologgal, de mert én
jelentettem, hogy prébalkoztunk a bizalmi emberének az Utmutatdsai szerint eljarni,
komoly adatokat azonban téle nem kaptunk, véleményem szerint nem érdemes az
Uggyel tovabb foglalkoznunk. Akantisz tudomasul vette jelentésemet, s az ligyet nem
szorgalmazta.

Szeptemberben az el6allitottak kozll tébben panaszkodtak, hogy az éjjelek igen
hidegek, faznak. A csillaghegyi nyomdaszotthon helyiségei valéban nem voltak
alkalmasak arra, hogy ott a hideg id6 bealltaval dolgozhassunk, s vizsgalati foglyokat
Orizztink. (Id6k6zben ugyanis a F6 u. 6. szam aldl a Duna-parti nyomdaszotthonba
koltoztlink, lévén a helyiség nyari (Gdulési célokra lett készitve.) Jelentettem dr.
Akantisznak, hogy gondoskodni kell flithet6 alkalmas helyiségekrél. Ajanlottam, hogy a
sok feloszlatott partok kozll valamelyiknek helyiségeit szerezze meg nekiink a nyomozas
céljaira. Akantisz aztan ugy dontott, hogy a Rock Szilard utcai rabbiképzd intézetet kéri
részliinkre kiutalni. Ilyen értelemben jart el, s ki is utaltdak részinkre az éplletet. Az
athurcolkodas tébb napot vett igénybe, mialatt a nyomozas, kihallgatas stb. csaknem
szlinetelt. Azutan is igen vonatatva haladt, mert azt a révidebb-hosszabb ideig tarté
gyakori légiriadok meg-megszakitottdak. A nyomozas soran ismét olyan jelenségek
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kerlltek felszinre, amelyek azt igazoltak, hogy a Béke Part célkitl(izéseit polgari, s6t
katolikus egyhazi személyek is magukéva tették.

Egyik el6allitott hozzatartozdja csokonyodsen figyelgette a rabbiképz6é ablakait,
onnan a figyelmeztetés dacara nem akart eltavozni. Egy csendérnyomozd eldallitotta,
megmotozta, s talalt nala egy haboru- és németellenes ropiratot. Kérdéstinkre, hogy kit6l
kapta a ropiratot, a ropirat osztogatdjaul Lazar Miklost, 74 a Reggel volt foszerkesztdjét
nevezte meg. ElGallitottuk a fészerkesztét, ki kertelés nélkll beismerte, hogy része van a
ropirat készitésében, azt tobben - tdbbek kodzott az EMSZ0O75 fotitkdra (egy katolikus
pap)76 - készitették. Beszélgetés kozben korilbelll ugyanazokat mondotta, amiket
nekink Ugray is emlitett. Szlikségesnek tartotta az allami atalakulas bizonyos fokat
elérni, miel6tt az oroszok az orszagot elfoglalnak. Arrél is tett emlitést, hogy tudomasa
szerint nem hivatalosan bar, de az atalakuldas megvaldsitasan a kormanyzdsagon és a
minisztériumokban bizonyos személyek tanacskoznak. Konkrétumot azonban erre
vonatkozdéan mondani nem tudott. Juhasszal egyltt mentem el az EMSZ0O-kdzpontba, ott
kihallgattuk a papot is, ki rovid tétovazas utan a fészerkesztével egybehangzdan vallott.
Juhaszt kértem, hogy az ligybdl ne csinaljunk casust, ebben az iranyban sziintessiik meg
a nyomozast, varjuk meg a fejleményeket, nehogy utjat vagjuk illetékesek jo
szandékanak. Azzal érveltem, hogy ezt a mozgalmat mar amuigy sem tudjuk
megakadalyozni, de nem is allhat érdeklinkben. Kifejezetten megmondottam, hogy
ezalatt az egész magyarsag érdekét értem. Juhdsz megértett, s a fészerkesztét talan egy
éjjeli Orizetben-lét utan szabadon bocsatottuk, azzal, hogy naponta keressen fel
benniinket a Rock Szilard utcaban, de itt rajtunk (ketténkon) kivil senkivel ne targyaljon.
Vagy engem keressen, vagy Juhdszt. A f6szerkeszt6 eltdvozott, ruhadjanak egy részét,
amivel éjjel takardzott, ott felejtette. A fOszerkesztd elballitasardl s elbocsatasardl sem
Juhdasz, sem én jelentést nem tettink.

Par alkalommal fordult meg nalunk Lazar Miklds, beszélgettiink vele az ligyrol, de
Ujabb fejleményekrdl 6 sem tudott beszamolni. Egy alkalommal aztan betelefonalt, hogy
a zsidbiuldozések miatt nem mer az utcan mozogni, s kérte, hogy tovabbi jelentkezései
aldl mentsuk fel. Kozolte veliink, hogy lakasat is elhagyta, oda vissza nem szandékozik
térni, kérte, hogy visszahagyott ruhait valamilyen moddon juttassuk el rejtekhelyére,
melyet kozolt vellink. Ruhait Juhasszal egyitt vittik el Lazarnak, s megnyugtattunk,
hogy a ropirat ligyében eljaras nincsen folyamatban. Ha valami kilénésebb baj érné,
értesitsen minket. Lazar tébbé nem jelentkezett, sorsardl nem tudok.

Még Lazarral tortént napi targyaldsaink idején hallottuk a hirt arrél, hogy
Faragho77 altabornagy, a csendOrség és a rendGrség feligyel6je Moszkvaba utazott.
Megkérdeztem Bakonyi szdzadost és Juhaszt is, hogy tudnak-e Faragho utazasarol.
Mondottak, hogy hallottak 6k is rdla, de bizonyosat nem tudnak. Tény az, hogy Faragho
eltlint, sem lakasan, sem hivatalaban nem talaljak. Neve nem volt még e titokzatos
mozgalomnak, de én mar ekkor Juhasszal és Bakonyival magunk kézott mint ellenallasi
mozgalomrdl beszéltlink, mert lattuk, hogy tényleg a tarsadalom legklilonb6z6bb rétegei
csatlakoznak ahhoz.

Egy napon nyomozdink figyelései soran rafutottak a Nagymezdé utcaban lévé dr.
Matheidesz Géza78 lUzemére, mert Ugy lattak, hogy a ropiratokat onnan hordtak szét. Dr.
Matheideszt mar nem talaltdk, de talaltak kompromittdlé anyagot. Juhasz intézkedésére
az Uzemben detektiveket és nyomozokat helyezett el azzal az utasitassal, hogy aki az
Uzembe befut, allitsak el6. Még aznap eldallitottak az Uzembdl egy O6rnagyot
(hadbiztos),79 ki kérdéslinkre valaszolni nem volt hajlando, kérte, hogy katonai hatdsag
elé Allitsuk. Bakonyi szdzados intézkedett, az 6rnagyot téliink el is vitték. Ugy
emlékszem, hogy egy masik 6rnagy80 is befutott a dr. Matheidesz Gzemébe, kit Bakonyi
az els6h6z hasonldan elvitetett. Bakonyi szdzados mondotta kés6bb, hogy a két 6rnagy
szintén az ellenallasi mozgalom részesei, dolguk az volt, hogy a mozgalom tagjainak
felfegyverkezését mozditsdk el6, s a kezelésikre bizott katonai fegyvereket és
robbantéanyagokat a mozgalom részére biztositsdak. Bakonyi nem kozolte, hogy a
hadbiztos tisztek tettek-e valamit mar ezen a téren, igy arrdl én nem tudok.

Dr. Matheidesz Géza utani puhatolasunk soran megallapitottuk, hogy a detektivek
megjelenésének napjan a reggeli érdkban egy renddér Aaltal vezetett oldalkocsis
motorkerékpar futott a Matheidesz-lizemhez, Matheidesz a rend6r sof6rrel elhajtatott, s
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azota nem lattak. Azt is megallapitottuk, hogy a rend6r motorkerékpar a varba vitte dr.
Matheideszt, mert Lazar81 altabornagy, a test6rség parancsnoka kildott Matheideszért.
Ilyen jelenségek kovetkeztében teljesen megbénult a Rock Szildrd utcai
nyomozokilonitmény munkaja. Beszélték mar a detektivek és a nyomozdk is, hogy
Faraghét a kormanyzdé kildotte ki Moszkvaba, hogy valami kilénés dolog van
készil6ben.

Juhasszal megallapodtunk, hogy az elGallitottakat atrostaljuk, a kisebb
szereplieket szabadon bocsatjuk. Igy kerult ki Bichler is, akit tulajdonképpen pusztén
azért allitottunk elé, mert illegalitasban élt, s kés6bb sajat érdekében tartottunk
Orizetben, mert a németek keresték. Ezen nyomozati cselekményekrél azért irok ilyen
hézagosan, mert én magam is csak hézagosan ismerem az anyagat. Ebben az iddben
mar nem érdekelt a rend6ri munka. Nem tudtam komolyan foglalkozni a dolgokkal,
lattam a jovot, tudtam, hogy el6bb-utdobb el kell hagynom Budapestet, majd az orszagot
is, bar azt semmiképpen nem volt szandékomban tenni. Kévalyogtam, alvajaré lettem.
Nem érdeklédtem semmi utdn, nem érdekelt semmi. Ha referaltak valamirdl, csak
hézagosan appercipaltam82 a leadottakat, akaraterém megbénult. Ha csak lehetett,
eltadvoztam a Rock Szilard utcabdl, ahol amugy sem folyt akkor mar semmi munka.

Ilyen hangulatban ért bennlinket oktéber 15-e. [...]
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a németekkel és hazai tdmogatoikkal kapcsolatos informaciot adott at a Kiiliigyminisztériumon keresztiil az
angolszaszoknak. 1944. marcius 21-én az SD Orizetve vette, de késébb szabadon engedték. Az Allambiztonsagi
Rendészeten jelentéktelen feladatkort latott el. Az AVH 1951-ben, a BM Politikai Nyomozo Féosztalya 1959-
ben internalta (kdzbiztonsdgi 6rizet). A habora utan segédmunkéasként a KOMI (Kozlekedésmérndki Iroda)
dolgozdja volt.

*" Jo6 Imre (1903) detektiv, raktaros.

“ Varkonyi Janos (1910-1986) detektiv. 1938-t6] Sombor-Schweinitzer Jozsef mésodtitkaraként a politikai
osztaly iktatojanak vezetdje. Hivessy Jend beosztottjaként részt vett a szélsdjobboldali mozgalmak elleni
operativ feldolgozomunkaban, majd — Sombor utasitasara — alland6é radios Osszekottetést alakitott ki a
Kiiliigyminisztériumon keresztiil a szdvetséges hatalmakkal. 1944. marcius 21-én az SD 6t is letartoztatta és
néhany napig hazi Orizetben tartotta. 1944 végén Hain Péter utasitidsara Oroszvaron koordinalta a radios
Osszekottetést a budapesti és a vidéki politikai detektivszervek kozott. Kitelepiilokkel egyiitt Bajororszagba
keriilt, amerikai hadifogsagba esett. Hazajovetele utan a Politikai Rendészeti Osztaly (PRO) tobbszor kihallgatta.
1948-ban Kistarcsara internaltak.
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*® Okos Sandor (1893) detektiv feliigyeld.

%0 §zabados Béla (1911) detektiv.

5L A Sztojay Déme miniszterelnok-kiiliigyminiszter vezetésével felallo szélsdjobboldali koalicios kabinet 1944
marcius 22-én kezdte meg mikodését.

%2 Hain Péter kinevezése nem a fékapitanytol, hanem az tjonnan felallitott kormany beliigyminiszterétsl, Jaross
Andortol, valamint a rendvédelmi szervek felett diszponald Baky Laszlotol érkezett 1944. marcius 28-an. Az 1j,
orszagos hataskorii nyomozdszerv — melyet a 119/1944. BM. VL. res. (1944. marcius 28.) rendelet kivont a
fokapitanysag hatdskore aldl, és kozvetleniil, Baky allamtitkdron keresztiil, a beliigyminiszter iranyitdsa ala
rendelt — az Allambiztonsagi Rendészet nevet viselte. V6. Beranné—Hollos, 1977: 406. és 423-424.

% A 2300/1944. MLE. szamu, 1944. junius 21-én kibocsatott rendelet a rend6rség katonailag szervezett fegyveres
testiiletté alakitasarol dontott. Uo. 417-422.

* Wayand Deményr8l és Stoltérol szolo vallomésainak keletkezési koriilményeir6l lasd a korabbi
onvallomasban kozolteket. Varga, 2010a; 2010b; 2011. A vonatkozé iratok hianyaban csak annyi bizonyos, hogy
Stolte Istvan tisztazatlan jellegli munkakapcsolatban allt Sombor-Schweinitzer Jozseffel és — az 1940-es évek
elejétdl — a politikai rendérségen kizarolag a fékapitany-helyettessel érintkezett, igy annak elhurcolasat kdvetden
minden rendérségi kapcsolata megszakadt. V6. Soltész, 2011.

> A beliigyminiszter 1944. marcius 31. napon kelt 5999/1944. VII. res. szam alatt hozott rendelete minden
allambiztonsagi ¢€s kozbiztonsagi szempontbol veszélyes baloldali személyek” Orizetbe vételérdl és
interndlasardl rendelkezett. A rendelet modositasara 1944. aprilis 26. napon kelt 7060/1944. VII. res. szam alatt
keriilt sor, melyben csak a ,veszélyesnek” ¢€s ,gyanusnak” mindsiild személyek internaldsar6l volt szd,
tekintettel a nagyszamu feljelentések miatt leterhelt kdzbiztonsagi apparatus teljesit6képességére. V6. Beranné—
Hollés, 1977: 408—410. Deményt e rendelet értelmében internaltak volna, hiszen tevékenysége, biintetett el6élete
alapjan, mint ismert kommunista, a renddrség latokorében volt. Az Orizetbe vételre minden bizonnyal azért nem
kertilt sor, mert Demény — allitasa szerint — korabban korrumpalta Wayandot, illetve a detektiv feliigyeld téved:
Demény eléallitasa a német bevonulast kdvetden nem tortént meg. V6. Demény, 1988: 114, 122-123, 178-179.
Az oOnvallomas soran visszatéré ,,Demény-iigy” kibogozasa rendkiviil nehézkes, mivel a detektiv feliigyeld
kovetkezetesen terheld adatokat k6zol Deményrdl (6n)vallomasaiban, illetve a Péter Gabor vezette Politikai
Rendészeti Osztaly (PRO) instrukciéi szerint jar el, és ezttal is azt sugallja, hogy a kommunista vezetd a
politikai rendérség informatora volt. Wayand Tibor — és a tobbi politikai detektiv — 1944 tavaszan feltehetdleg
mar nem taldlkozhatott Demény Péllal, mivel az ellenallasi mozgalom egyik szervezdje a német megszallast
kovetden illegalitasba vonult. Lasd uo. 122-123. Wayand verzidjat kozvetve az is cafolja, hogy az 0j politikai
renddrség elsésorban a nyilt megfélemlitésre és nem a ,halozatépitésre” torekedett. A korabban jol bevalt, foleg
Hetényihez és Somborhoz k6t6d6 bizalmi embereket Hainék nem foglalkoztattak tovabb, tobbségiiket a magyar
Gestapo vezetdje egyszertien deportaltatta a németekkel. V6. ABTL 4.1. A-1098 Cser Istvan vallomasa, 1945.
oktober 19., 272.

% Helyesen Szathméary Robert dr., jogdsz, egyetemi magéntanar, detektiv fofeliigyeld. A Budapesti
Fokapitanysag Biniigyi Osztalyanak intellektualis biincselekményeket felderitd detektiv fGcsoportvezetdje.
Munkaja mellett rendszeresen tanitott az egyetem jogi karan, a detektiviskolaban, és publikalt a Detektsivben, a
Magyar Detektivben és a Magyar Renddrben féleg kriminalisztikai témaju tanulmanyokat.

> Kotsis Arpad (1902-1946) detektiv fofeliigyel6. Az Allambiztonsagi Rendészet I. (személyiigyi) osztaly
vezetdjeként Hain Péter szervezetszerii helyettese. Fonoke levaltasat kovetden a lakasiigyi kormanybiztossaghoz
vezényelték, majd 1944. oktober végétdl 1945 majusaig — a politikai osztaly ujjaszervezése utan — az elndki
osztaly iranytdja volt. Feladatai koz¢ a kiillonbozo allami szervekkel és minisztériumokkal valé kapcsolattartas,
tervezetek, beszamolok készitése tartozott, de dontési jogkore volt az Orizetbe vett személyek sorsa feldl is. A
habortl végén amerikai hadifogsagba esett, akik 1945 6szén kiadtadk a magyar hatésagoknak. 1946-ban haborts
bilingsként kivégezték.

% A beliigyminiszter 11200/1944. VII. res. (1944. junius 21.) rendelete a politikai rendészet egységes
megszervezésérdl és az Allambiztonsagi Rendészet megsziintetésérdl Vo. Beranné — Hollds, 1977: 423-424.

* Kaszala Istvan (1901) detektiv. A 30-as évek végétdl tagja a politikai osztilynak. Féleg baloldalellenes
nyomozasok felderitomunkajaban, kiilsé figyelésekben vett részt. A haboru utdn internaltak és kitelepitették.
1959 elején a BM Aallambiztonsagi szervei Orizetbe vették. A birésdg a korabbi kommunistaellenes
nyomozasokban torténd részvéte miatt 5 év szabadsagvesztésre itélte.

60 Ugray Gabor (1899-1988) vitéz, csendor alezredes. Részt vett az 1. vilaghaborti harcaiban, majd 1920-t6l
kiilonbozé beosztasokban dolgozott a csendérségnél. 1940 szeptemberétdl a Marosvasarhelyi (X.)
Csendorkeriilet nyomozoalosztaly-vezet6je. 1943 juliusaban a Tabori Biztonsagi Szolgalat nyomozé osztalyanak
parancsnokava nevezték ki. 1944 majusatol a Csendérség Kozponti Nyomozd Parancsnoksaganak ,,A”
(allamrendészeti) csoportvezetdje, majd juniustdl a Biim VII/d. (adllamvédelmi) alosztaly vezetésével biztak meg.
A Beliigyminisztériummal telepiilt ki Németorszdgba, majd 1945 majusaban amerikai hadifogsagba esett. Az
amerikaiak haborus biingsként adtak 4t a magyar hatosagoknak. 1948-ban 6 évre itélték el. 1951-53 kozott
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Kistarcsara internaltak. 1953-ban a BM allamvédelmi szervei ,,Uzoni” fedénéven beszervezték és a volt csendér
torzstisztek kozott végzendd operativ felderitémunkaval biztak meg.

61 1944, junius 9-én Jaross Andor beliigyminiszter 4213/1944. eln. szamu rendeletében a VII. kdzbiztonsagi
osztalyon beliil meglévd harom alosztaly mellé egy negyedik, ,,d” jelzésh alosztalyt hozott 1étre. V6. Beranné—
Hollés, 1977: 417-424.

82 B. Varga Istvan (1908) detektiv. 1944. marcius végétsl az AR IV/3. (szabotazs-clharitas) alosztaly 1.
detektivcsoportjanak vezetje. A szervezet 1944. juniusi feloszlatdsa utdn a Bim VII/d. (dllamvédelmi)
alosztalyara vezényelt detektivkiilonitmény tagja lett. Az 1944. oktober 15-e utan 1wjjaszervezett politikai
osztalyon Ujra a szabotazs-ligyekkel foglalkozd alosztaly 1. csoportjanak vezetdje. 1959-ben a BM Politikai
Nyomozé Fdosztalya kozbiztonsagi érizetbe vette.

63 Beodray Ferenc (1899) csenddr alezredes a Biim VII/d. alosztalyhoz torténd kinevezése elbtt az V. (szegedi)
Csendorkeriilet nyomoz6 alosztalyanak parancsnoka volt. 1944. junius 21-én hozott beliigyminiszteri rendelet
értelmében a VII/d. alosztaly vezet6jének allandd helyettese, egyben a csenddrségi tagozat vezetdje lett.
Iranyitasa ala az orszag teriiletén miikodé csendérnyomozé alosztalyok, valamint a kdzponti csendérnyomozo
parancsnoksag ,,A” (allamrendészeti) csoportjai tartoztak

% Radocsay Jend (1888) dr., jogasz, renddr fétanacsos. A Budapesti Fékapitanysag Biniigyi Osztalyanak
fogalmazaskarbeli vezetéje. 1945 majusdban a rendéréket igazold bizottsdg nem javasolta a vezetd allas
betdltésére.

% Kiraly Gyula (1893-1979) vitéz, csendér ezredes. Az 1. vilaghaboru alatt a Monarchia honvédtisztje, majd a
habortit kdvetden a csenddrség szolgalataba 1épett. 1942-t61 a Beliigyminisztérium XX. (csenddrségi)
osztalyanak beosztottja, majd a VII. (kozbiztonsagi) osztadlydnak vezetd helyettese, 1944 juniusatol ezredesi
rendfokozattal vezetdje. 1944. oktober 15-én utasitast adott a repterek és a hatarkirendeltségek lezarasara ifj.
Horthy Miklés elrablasanak megakadalyozasa érdekében, ezért a német SD hivataladban masnap letartoztatta és
deportalta. 1945-ben amerikai fogsagba esett. A habort utan nem tért haza, kiadatasat a magyar hatéosagok nem
kérték. Brazilidban hunyt el.

% Dessewffy Gyula (1909-1998) grof, cserneki és tarkedi, Gjsagird, politikus. A harmincas években a
Kisgazdapart szimpatizansa, majd 1940-ben a part szocsdvének szamitd Kis Ujsdg tulajdonos-fészerkesztdje lett.
Kovetkezetesen antinaci politikus, személye altal kapcsolodtak a Magyar Fronthoz a hazai németellenes
legitimista arisztokratak. 1945-ben tagja lett az Ideiglenes Nemzetgylilésnek, majd a fokozdédé kommunista
nyomdas miatt lemondott Nagy Ferenc miniszterelnokot kovetve 1947 juniusdban Parizsba emigralt, ezért
allampolgarsagatél megfosztottak. Kiilfoldon részt vett a magyar emigracid politikai életében. 1961-t6l
Braziliaban telepedett le. A rendszervaltas utan jogi és politikai rehabilitdcidban részesiilt, visszakapta magyar
allampolgarsagat. Brazilidban hunyt el.

87 Madzsar Jozsef (1876-1944) dr., fogorvos, polgari radikalis, szocialdemokrata, majd kommunista politikus.
Részt vett a Huszadik Szdzad c. folyoirat szerkesztésében, 1918-ban a Fdévarosi Konyvtar igazgatdja, az
Orszagos Polgari Radikalis Part alelnoke. A Karolyi-kormany Honvédelmi Minisztériumanak osztalyvezetdje,
majd kozegészségligyi allamtitkar a Berinkey-kormanyban. A Tanacskoztarsasag alatt a Voros Hadsereg
egészségiigyi feliigyelje. A Kommiin bukasat kovetden tagja lett a szocidldemokrata partnak, a centrizmus hive.
Rendbrségi retorziok miatt 1921-ben Ausztridba emigralt. 1924-ben hazatért, és belépett a KMP-be.
Kommunista tevékenysége miatt a renddrség tobbszor Orizetbe vette, 1931-ben az MSZDP kizarta soraibol.
1936-ban a sorozatos lebukasok miatt a Szovjetunioba emigralt. 1938-ban koholt vadak alapjan letartoztattak és
elitélték. 1944 szeptemberében egy kényszermunkatelepen halt meg.

% Az Ugray altal elmondottak a korabeli ,keresztény-nemzeti-konzervativ”® gondolkodas egyik jellemz6jére
vilagitanak rd. A kommunista emigracié zsido versus keresztény felosztasa jellegzetesen a két vilaghdboru
kozotti Magyarorszag politikai kozgondolkodasanak alapfelallasat tiikrozte. E felfogas kivetitése a moszkvai
magyar kommunista politikusokra nemcsak az 1944-es helyzetnek, hanem maginak a kommunista
mozgalomnak a teljes félreismerésébdl, a tobb évtizedes elditéletekbdl lesziirt fals kovetkeztetésekbdl fakadtak.
Masrészt, a 1€gbdl kapott informaciok a vezetés azon illuzioit fejezték ki, hogy a konzervativ korok antiszemita
¢és nacionalista gondolkodasmddjat egy idegen nagyhatalom képes elfogadni €és azt a meghdditando teriileteire
alkalmazni. A csendér alezredes — valamint feletteseinek — informaciéi mar csak azért sem allhattak meg a
helyiiket, mivel a ,keresztények”-nek titulalt kommunista vezet6k ez id6 tajt (szovjet) fogsagban voltak vagy
mar nem ¢éltek.

%9 Az alosztalyt Bonczos Miklés beliigyminiszter 1944. szeptember 20-4n oszlatta fel.

" Nagy Valér (1890) dr., rendér fékapitany-helyettes, rendér vezérérnagy. A masodik vilaghabori alatt a
Budapesti Fokapitanysag Utlevél Osztilyanak vezetéje. 1944 jiniusdban biztik meg az Allambiztonsagi
Rendészet vezetésével. A militarizalasi rendeletet kdvetéen, rendér vezérérnagyként, egyesitette a budapesti
fokapitanysag helyettes vezetdi beosztast a politikai osztaly iranyitasaval, és eltavolitatta az osztalyrol Hain Péter
embereit. Mivel szolgalatkész, a fels6bb utasitdsoknak minden koriilmények kozott engedelmeskedd hivatalnok
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tigyeket kiszervezte hataskore alol. A habort végén szovjet hadifogsaga esett, majd hazaszallitasat kdveten az
AVH internalta.

™ K. Horvath Sandor (1909) detektiv 1938-t6l volt tagja a politikai osztaly baloldali tigyekkel foglalkozd
detektivcsoportjanak. Az 1940-es évek jelentds kommunista- és baloldalellenes nyomozasaiban mar mint
Wayand Tibor egyik helyettese vett részt. 1944. marcius végétél az AR IV/1. (baloldalelleni) alosztaly 2.
detektivcsoportjanak vezetdje. 1944. majus 27-t61 1944. december 16-ig az un. kiilsé helyszini nyomozo
objektumokba vezényelt detektivkiilonitmények irdnyitdja. Az egyik ilyen akcid soran 1944. december 7-én
beosztottjai Orizetbe vették az illegalitasban 1év6 Rajk Laszlot. Az ostrom alatt beteget jelentett, majd szovjet
hadifogsagba esett. 1947-ben haborus biincselekmények miatt a népbirdsag tobbéves szabadsagvesztésre itélte.

2 Akantisz Rezsé (1908-1975) dr., rend6rkapitany 1942-t61 1944-ig a Zombori Rendérkapitinysag vezets-
helyettese. A Nagy Valér-féle Allambiztonsagi Rendészet, majd az atszervezett politikai rendészeti osztaly
(baloldalelleni) csoportjainak fogalmazaskarbeli referense. Tevékenysége els6sorban a nyomozasban részt vevo
detektivek ellendrzésére és a csendérnyomozo szervekkel, valamint a német biztonsagi szolgalatok 6sszekotoivel
valo kapcsolattartasra terjedt ki. 1944. oktober 15. utan Hain Péter eltavolitotta az ujjaszervezett politikai
osztalyrol. A habort utan internaltak. 1959-ben a BM Politikai Nyomozo6 Fdosztalya Orizetbe vette és kihallgatta.
Haborus bincselekmény vadjaval a birdsag életfogytiglani szabadsagvesztésre itélte, amit masodfokon 10 évi
bortonbilintetésre mérsékeltek. 1963-ban szabadult.

™ A Budapest-Lipotvaros Vadasz utca 29. sz. alatt eredetileg Weiss Artur iiveggyaros raktara és irodahaza volt
talalhato, aki 1944 nyaran a svajci kovetség oltalmaba helyezte az ingatlant. A budapesti Palesztin Hivatal
munkatarsai, valamint a svéjci Carl Lutz alkonzul segitségével az irodahdz a Svajci Kovetség Idegen Erdekek
Képviselete Kivandorlasi Osztalyanak adott otthont. Az iiveghdznak nevezett ingatlan kezdettél fogva a
budapesti cionista fiatalok ellenallasi mozgalmanak lett az egyik fellegvara. Mivel az ingatlan a svajci
kovetséghez tartozott, ezért a Szalasi-kormany — diploméciai megfontolasokbdl — dva intette a rendvédelmi
apparatus tagjait a hazkutatasoktol és az ott rejt6z06 zsidok elhurcolasatol, akiknek a tobbsége igy megmenekiilt.
™ Lazar (Léderer) Miklos (1887-1968) tjsagird-laptulajdonos, liberalis politikus. 1930-1936 kozott parton
kiviili orszaggytlési képviselé. Kovetkezetesen liberalis Reggel c. lapjat az elsé zsidotorvény alapjan betiltottak.
Késébb kapcsolatot teremtett a hazai német- és nyilasellenes mozgalmakkal. 1947-ben polgari liberalis
gondolkodasa miatt kiilfoldre emigralt. A miincheni Szabad Furopa Raddio és az Amerikai Magyarsag
munkatarsa. Az Egyesiilt Allamokban hunyt el.

™ Egyhazkozségi Munkasszakosztaly (EMSZO), 1937-1946 kozott a katolikus egyhazkdzségek keretében
miikodd vallaserkolesi és szocialis eszmeiséget hordozd keresztény munkasszervezet. Kézpontja a Budapest I'V.
keriilet (ma V. keriilet) Iranyi utca 21. sz. alatt volt. Az EMSZO 1944 majusaban csatlakozott a Magyar
Fronthoz, ahol a szervezetet Freesz Jozsef igazgatd képviselte. A nyilas rendvédelmi szervek 1944. november
végén a szervezet mikodését folderitették, tagjaikat — koztik Benkd Istvan fotitkar katolikus papot —
letartoztattak és a dachaui koncentracios taborba deportaltak. Az 0j demokratikus kormanyzat 1945. februar 26-
an kibocsatott rendelete értelmében a szervezetet fasisztanak mindsitette és egyesiileteivel egyiitt foloszlatta.

"8 Benkd Istvan (1914-1977) lelkipasztor, ir6. 1937—38-ban Kerekegyhazan, 1938-40-ben Gutan katolikus pap,
1940-ben tabori lelkész. 1940-41-ben Balassagyarmaton, 1941-43 koz6tt Budapest Fels6-Vizivarosban szolgalt.
1943-ben tabori lelkész, majd budapesti hitoktatdo és az EMSZO kozponti titkara. A német megszallas idején
Freesz Jozseffel egyiitt részt vett a foldalatti Magyar Front akcidiban. 1944. december 5-én a nyilasok
letartoztattak és Dachauba hurcoltdk. A taborbdol 1945. aprilis 29-én az amerikai csapatok bevonulasakor
szabadult. 1945-47 koz6tt Budapesten a Szent Mihaly-plébanian hitoktatd, munkaslelkész. 1947-54-ben Tokod-
Altarén banyalelkész, 1954—77 kozott a Budapest-Lagymanyos Szent Adalbert plébania plébanosa.

" Faragho Gabor (1890-1953) vitéz, hivatasos katonatiszt, vezérezredes, miniszter. Részt vett az els6
vilaghdboraban, majd az 1920-30-as években vezérkari tiszti beosztasokat toltdtt be kiilonbozo
tiizéregységeknél. 1940. julius 1-jét6l 1941. junius 23-ig tabornoki rendfokozattal katonai attaséként teljesitett
szolgélatot Moszkvéaban. Visszatérése utdn a HM Elnokség vezet6je, majd 1942. november 15-t6] a csendérség
feligyeldje lett. Kitlind orosznyelv-tudasa, helyismerete €s a kormanyz6 iranti személyes hiisége alapjan Horthy
Miklés 6t bizta meg a Moszkvaba kiildott fegyversziineti delegacid vezetésével. Az oktober 15-i sikertelen
kiugrast kovetden Moszkvaban maradt, kés6bb az Ideiglenes Nemzetgylilés 1944. december 22-én
kozellatasiigyi miniszterré valasztotta meg. 1945-t61 visszavonult a politikai élettdl, és kecskeméti
kényszerlakhelyén halt meg.

® Matheidesz Géza (1920) dr., mérndk, kereskeds. Részt vett a németellenes mozgalomban, csoportja
kapcsolatban allt tobb polgari politikussal. A nyilas hatalomatvételt kdvetéen fegyveres ellenalld csoportot
szervezett. Budapest ostroma utdn a csoportbol katonai nyomozd részleget alakitott, amely a szovjet
varosparancsnoksag és Vords Janos honvédelmi miniszter hozzajarulasat is megszerezve a HM 40. osztalyaként
miikodott. 1945 tavaszan a kommunista iranyitasu katonapolitikai osztaly (KatPol) felszamolta a Matheidesz
Géza és bard Kruchina Viktor vezette szervezetet.

™ Milassin Istvan hadbiztos 6rnagy.
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8 Dezsényi Miklos folyamér érnagy.

81 Lazar Karoly (1890—1968) vitéz, nemes csiktaploczai, testdr altdbornagy. Részt vett az elsd vilaghabortban,
majd szolgalt a Tanacskdztarsasag Voros Hadseregében. 1927-t61 a kormanyzo testérségének tisztje. 1935-t61 a
lovastestorség parancsnoka, 1939-t6] a testdrség fOparancsnoka. Mindvégig Horthy legsziikebb koréhez, a
,»Varklikk”-hez tartozott, osztotta annak vilagnézetét, politikai felfogasat, ezért nemcsak a hatalomra t6r6 hazai
sz¢élsdjobboldalnak, hanem a németeknek is a célkeresztjében volt. 1944. oktober 16-an felvette a harcot a
Skorzeny-féle német alakulattal a Var védelmében. A németek Mauthausenbe deportaltdk, majd 1945 elején
atadtak a nyilas hatésagoknak. 1945-ben amerikai hadifogsag utan visszatért Magyarorszagra, ahol a HM igazolo
bizottsaga igazolttd nyilvanitotta. 1946-ban ,,B” listaztak, majd halalaig nyugdijanak megvonasa miatt igen

nehéz koriilmények kozott élt. Budapesten halt meg.

8 Helyesen: appercipial (latin): viligosan észlel, tobb érzék witjan szerzett vilagos észlelet.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

2.1. A volt Zart irattar levéltari anyaga

VI11/20-b (sz. n.)

Juhasz Antal

4.1.  Allambiztonsagi munkéhoz késziilt hattéranyagok (A-anyag)
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A-795
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Wayand Tibor beszamoloja a politikai renddrség
miikodésérol (1920-1944), kézirat

Wayand Tibor feljegyzései a horthysta politikai
renddrség munkajarol

Dokumentumok a  volt magyar  kirdlyi
rendortisztekrél  és  detektivekr6l, és a
kommunistaellenes nyomozasokrol. 1. kotet.

Dokumentumok a  volt magyar kiralyi
rendortisztekrél  és  detektivekr6l, és a
kommunistaellenes nyomozasokrol. II. kotet.

3.1.9. Vizsgalati dossziék (V-dosszi€k)

V-77426

V-101621

V-113114
Budapest Fovaros Levéltara (BFL)

VI 1.

Hain Péter és tarsai
Cser Istvan

Bolhoy Imre

Magyar Kiralyi Allamrendérség  budapesti
Foékapitanysaganak iratai (1868—1951)
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Kerepeszki Robert Betekint6é 2012/1.

~Informatorunk is a Turul Szovetségnek volt tagja...”
Egykori Turul-tagok a politikai rendo6rség latéterében 1945 utan

Bevezetés

A Turul Szovetség a Horthy-kori Magyarorszag legmeghatarozébb jobboldali radikalis egyetemi
ifjusdgi szervezete volt, amely az 1930-as évek folyaman - tullépve a felsoktatasi
intézmények falain - tagegyesiiletei révén szinte az egész orszagot behaldozta. Eszmei és
szervezeti elézményei az els6 vildghaboru végére, illetve az 1918/19-es forradalmak
id6szakara nyulnak vissza.1 Ekkor a vereség keser(i életérzése, az egzisztencialis
kilatastalansdg, az orszag terileti integritdsdnak felbomlasa, a liberalis-pacifista, majd az
internacionalista-kommunista mozgalmak egyre erdteljesebb térnyerése szinte torvényszeriien
magaval hozta azt, hogy a jobboldali radikalis, nacionalista és irredenta érzelm( fiatalok is
szervezkedésbe kezdjenek. A lassan kibontakozd és kevésbé erételjes probalkozasaikat (ilyen
volt példaul a Piros-Fehér-Zold Blokk) a Tanacskoztarsasag megakasztotta, és csak az (altaluk
is) ellenforradalminak nevezett mozgalmak révén, a ,keresztény-nemzeti” eszme és a ,szegedi
gondolat” zaszlébontasaval kaptak Uj lendiletet - féként a kommunista diktatlra utan. Ekkor a
fovaros felsGoktatasi intézményeiben a rend fenntartdsara, illetve a baloldali érzelm( (és
zsidd) hallgatok eltavolitasara a jobboldali radikdlis fiatalsdg karhatalmi alakulatokat hozott
létre, az Ugynevezett medikus, tudomanyegyetemi és miiegyetemi (csendOr)zaszldaljakat.
Ezekre a félkatonai csoportokra alapulva jottek létre az (j tipusu és a két vilaghaboru kozotti
id6szakban végig meghatarozé egyetemi ifjusagi szervezetek, a bajtarsi szovetségek: elsének
még 1919/20 folyaman a tudomanyegyetemek didksagat osszefogd Turul Szovetség, majd a
mUliegyetemistak szervezete, a Hungaria Magyar Technikusok Egyestlete, 1921-ben a csak
katolikusokat témoritd6 Foederatio Emericana, majd 1927-ben a Habsburg-parti legitimizmust
hirdet6 Szent Istvan Bajtarsi Szévetség.

Noha tobb konfliktus is elvalasztotta 6ket egymastdl, kozés volt bennik a ,bajtarsi
eszme”, ami foként a keresztény-nemzeti ideoldgiat, a militarizmust, a revizionizmust és az
antiszemitizmust foglalta magaba, szervezeti tekintetben pedig az, hogy cslicsszervezetként a
felsGoktatasi intézmények kilonbozé fakultdsain  mikodd bajtarsi  tagegyesileteket
(csoportokat, un. ,térzseket”, corporatiokat stb.) fogtak &ssze (példaul a Turul az orvosi
karokon m(ikod6é Csabat, a jogaszokat tomorité Werbbczyt, a bodlcsészek Arpad Bajtarsi
Egyesliletét stb.). A fentiekben felsorolt négy nagy szovetség ko6zial a Turul tett szert
legnagyobb befolyasra az egyetemi hallgatok kozott, ami tobb okbdl fakadt. Egyfeldl abbdl,
hogy nem szoritkozott csupan egy felsGoktatasi intézményre (mint a mlegyetemi Hungaria),
valamint felekezeten felliliséget hirdetett (tehat nem korlatozdédott a tagsaga kizardlag egy
vallasfelekezetre, mint az Emericana esetében), és a fiatalsdg korében népszerilibb szabad
kiralyvalaszto allaspontot képviselte (szemben a Szent Istvan Bajtarsi Szovetséggel). Fontos
arra is ramutatni, hogy a Turul alapvet6 céljanak tekintette a tagok segélyezését, ezért a
fiatal, egyetemet kezdé - foként a nehéz szocidlis hatter( - hallgatéknak elényodkkel jarhatott
belépnilik a szbvetség valamelyik tagszervezetébe, még ha nem is szimpatizaltak annak
(meggy6z6dés vagy szikség) is allt a hatterében - a masodik vildghaboru utan ,fekete
foltként” szerepelt szinte minden érintett életpalyajaban.

A Turul Szbvetség teljes, egész orszagra vonatkoz6 pontos taglétszamadatai sajnos nem
allnak rendelkezésre. Egyes forrasok (elsGsorban a Turul propagandakiadvanyai) az 1930-as
évek végén 40 ezer fore tették ezt a szdmot,2 ami redlisnak tekinthetd, mivel a szdvetség
fontosnak tartotta, hogy az egyetemet végzett fiatalok a diplomdjuk megszerzése utan is
tartsak meg a tagsagukat (6ket nevezték ,dominusoknak” vagy ,6reguraknak”), és tovabbra is
tevékenykedjenek a Turul érdekében (a bajtasi eszme terjesztése, allasszerzés a felsGoktatasi
intézményekbdl frissen kikertl6k szamara, rendezvények szervezése stb.). Ez tette a
szervezetet egyetemi ifjisagi mozgalom helyett szélesebb tarsadalmi mozgalomma, azonban
kérdéses, hogy a dominusok kozll mennyit tekinthetlink valdban aktiv tagnak.3



A Turul Szbvetséggel és rokonszervezeteivel, illetve altalaban a két vildghabord kozotti
egyetemi ifjusagi mozgalmakkal foglalkozd, 6rvendetesen megszaporodd szakirodalmi munkak
mar tobb fontos aspektust megvizsgaltak és lényeges kérdést tisztaztak, illetve szadmos
tévhitet eloszlattak. Szdéltak a bajtarsi szovetségek/egyesiiletek szervezeti kereteinek
kialakulasardl és szokasrendjér6l, az antiszemita akcidik természetér6l, motivaciéirdl, a
kirdlykérdéshez vald viszonyukrdl és az abbdl fakadod konfliktusaikrdl, egyéb - az egyetemeken
jelentdsen tulnyulod, szélesebb szocialis és tarsadalmi - tevékenységeikrdl (példaul az 6nkéntes
munkataborokrél vagy a Magyar Egészség Hetérdl). De - lényegesen arnyalva a féként
rendszervaltozas el6tti torténetirds egyoldall véleményét — ramutattak arra is, hogy ezek a
szervezetek az 1930-as évek folyaman mar egyre inkdabb a fiatal generacié szellemi
Utkeresésének szintereivé valtak, igy nemcsak jobboldali radikalis, hanem baloldali vagy
demokrata érzelmi egyetemistak is tagjai lettek.4

Azonban a szakirodalom eddig kevésbé ,vitte tovabb a szalakat” a masodik vildaghaboru
utdni idészakra. Erdemes felvetni azt a kérdést, hogy a legjelentésebb egyetemi bajtarsi
szbvetség, a Turul ,bajtarsi eszmében” nevelkedett tagjai hogyan illeszkedtek be (ha
egyaltalan beilleszkedtek) az 1945 utan egyre inkabb balra tolédé és végul kommunista
diktaturaba torkolld politikai-tarsadalmi koérnyezetbe. Ennek megvizsgaladsa azért is fontos,
mert a két vildghdbord kozotti fiatal generacidk jelent6s részének gondolkodasmadjat
befolydsol6 és meghatdrozé Turult nemcsak feloszlatta az 1944 végén hatalomra kertld Uj
politikai elit,5 hanem az altala képviselt ideoldgiat, mentalitast kifejezetten az ellenségének
tekintette. Révai Jozsef, a Magyar Kommunista Part (MKP) f6 ideoldogusa 1945 decemberében
egy nemzetgyllési vitanap alkalmaval példaul ugy fogalmazott, hogy ,ifjusdgunk jelent6s
része, kilondsen az egyetemi ifjusdag, nemcsak idegenil, hanem egyenesen ellenségesen all
szemben a demokraciaval, [...] nem is lehet masként, mert tudjuk, hogy ezt az ifjusagot az
elmult két és fél évtizedben elég mélyen megmérgezte a Turul szelleme, a nyilas-szellem, a
fasizmus szelleme”.6 Hasonldéan vélekedett, de kevésbé radikalisan fogalmazott a szintén
kommunista - és egyébként korabbi Turul-tag - Losonczy Géza is 1948 marciusaban az MKP
politikai akadémidjan tartott el6adasaban, amiben kifejtette, hogy ,mig a Horthy-rendszer a
Turul vezér idedljat allitotta az ifjusag elé, addig a demokratikus rendszer a tanulj tobbet
idedlt”.7 Nem meglepd, hogy a masodik vildghabori utdn létrejové (vagy ujjaalakuld)
egyetemi ifjusagi egyesiletek is elhatarolédtak a Turul altal kordbban képviselt mentalitastol
és szellemiségtdl. Az 1945 utani Uj egyetemi ifjusagi cslcsszervezet, a valdjaban egyre
erésebb kommunista befolyds ald kerilé6 Magyar Demokratikus Ifjusagi Szévetség (MADISZ)
budapesti kozpontjanak hetilapja, az Ifjusdg is ugy foglalt allast, hogy a Szalasi-kormany
~Eletrehivasaban és terjesztésében az egyetemi hallgatdknak, sajnos, igen nagy résziuk volt”,
els6sorban a ,,dzsentriszarmazasu turulistaknak”.8

Tehat a konfliktus — kissé lesarkitva — adott: a Turul szellemiségében szocializalédott, az
1940-es, 1950-es évek folyaman is legfeljebb kozépkord emberek a két vilaghabord kozott a
szervezettdl az antikommunista mentalitast kaptak, 1945 utan azonban mar éppen annak a
széls6baloldalnak a képviselGi kerlltek hatalomra, akik ugyanennyire ellenségesen tekintettek
rajuk. Mindezekbdl a tanulmany f6 kérdése egyfeldl az, hogy milyen életpalyat futhattak be az
egykori Turul-tagok a masodik vilaghdborli utdn, masfel6l pedig az, hogy a kommunista
belligyi és allamvédelmi szervek mennyire szenteltek figyelmet az egyes személyek turulos
multjanak.

Eletat-lehetéségek 1945 utan9

Altaldban megallapithatd, hogy a masodik vildghaborut koévetden az egyéni sorsok alakuldsa
nagyban fliggott a Horthy-korszakban befutott palyafutastdl és attdl, hogy a Turulon bellil,
illetve azon kivil ki mennyire, milyen mdédon és szervezetekben (egyesililetekben, partokban)
exponadlta magat a jobboldali rendszer, valamint az akkor ,divatos” ideoldgidk (,keresztény-
nemzeti” gondolat, fasizmus, nemzetiszocializmus, hungarizmus) mellett vagy azokkal
szemben. Az egykori Turul-tagok 1945 utani életpalyai hasonléan alakultak, mint mas
jobboldali radikalis szervezetekben, partokban tagsagot vagy funkciot viseltek esetében, és
tobb csoportba oszthatok.



Az egyik kategdridba azokat sorolhatjuk, akik a vildghabord utani magyar emigracios
hullam(ok)ban kulfoldre tavoztak, és nem is tértek haza. Ezt az utat valasztotta példaul Salld
Janos, aki az 1930-as években a Turul propagandavezére, a szdvetség kozponti lapjanak, a
Bajtarsnak a szerkeszt6je, az egyetemi hallgatdk 6nkéntes nemzeti munkataborainak egyik
szervezOje volt, és 1936-ban 6 hivta életre a szélsGjobboldali Nemzeti Frontot. A haboru alatt
egyre inkabb hattérbe szorult, korabbi hiveinek egy része Imrédy Bélahoz, a masik része pedig
Szalasihoz partolt at, bar Sallé elvetette az utdbbival vald egytttmikodést. Egészen bizonyos,
hogy a vilaghaboru utadn - a politikai multja miatt - 6t is felel6sségre vonta volna az Uj
rendszer, ezért ezt redlisan felmérve az emigracio mellett dontétt. A haboru végén Nyugat-
Eurdpaba tavozott, 1952-ben pedig az Egyestlt Allamokba, ahol tevékenyen részt vett az
ottani magyarok életében, és egyik szervezbje volt a San Franciscé-i Magyar Haznak.10

Az 1945 utani életutak masik kategéridajaba azok tartoznak, akik - o©nként vagy
kényszerliségbdl - turulos multtal is Magyarorszagon maradtak. Kozottik legkényesebb
helyzetben az igazolé bizottsagok és a népbirdsagok altal elitélt egykori, foképpen exponalt
széls6jobboldali turulistak voltak. A vellik szembeni eljarasokra egészen az 1950-es évek
elejéig talalunk példakat. A leginkabb elmarasztald itéletek foképpen azokat sujtottak, akik a
német megszallds utan is hivatalt viseltek, vagy aktiv tagként tevékenykedtek a
Nyilaskeresztes Partban, a Szalasi-rendszert is tamogattak, illetve kiszolgaltdk, és a haboru
végén Németorszagba is kovették a szovjetek eldl visszavonuld magyar hivatali apparatust.11

A leggyakoribb itélet a tébbéves bértonbintetes, a politikai jogfosztas, a vagyonelkobzas
és/vagy az internalas volt. Erre példa Kemény Zoltan esete. O 1932-ben |épett be a Turul
Szbvetségbe, 1937-t6l a Sallé Janos altal vezetett Nemzeti Front, majd nem sokkal késGbb,
1940 majusatdl a Nyilaskeresztes Part tagja volt. 1944 oktoberében tevékenyen részt vett a
nyilas hatalomatvételben, amikor fegyveres Orséget allt a part féhadiszallasan. 1944. oktdber
23-an a Nemzetvédelmi és Propaganda Minisztérium ideoldgiai osztalyanak vezetdjévé
nevezték ki, és ,Mi a hungarizmus?” cimmel katét készitett Szalasi munkai alapjan. 1944
decemberében Szombathelyen atvette a propagandaminisztériumban az elnoki osztaly
vezetését is. A Népbirésagok Orszdgos Tandcs 1947 juniusaban 8 év bortonre, teljes
vagyonelkobzasra és politikai jogainak 10 éves felfiiggesztésére itélte. Bortonblintetésének
letoltése utan 1955 augusztusaban szabadult.12

Tobb olyan egykori Turul-tagot is talalunk, akik - oOnként vagy kényszer(iségbol -
kiszolgaltdk az 1945 utani politikai rendszert. A Rakosi-diktatira kiteljesedéséig viszonylag
nyugodtabb koérilmények kozott élhettek azok, akik a két vilaghabord kozott illegalis
kommunistaként lettek a Turul tagjai, vagy a sztvetségben orientalédtak a baloldali eszmék
felé. Kozottik akadtak olyanok is, akik meglehetésen magas pozicidig is eljuthattak, mint
Losonczy Géza, Kallai Gyula vagy Zo6ld Sandor. Losonczy a népmluvelési minisztérium
allamtitkara (1949-1951), Kallai elébb a tajékoztatadsi minisztérium politikai allamtitkara
(1945-1947), majd a Dobi-kormany kuligyminisztere (1949-1951), Z6ld Sandor pedig 1950
juniusa és 1951 aprilisa kézott — Kadar Janos utan - belligyminiszter volt. Azonban az 1950-es
évek elején, a diktatura ,cstucspontjan” 6k is kegyvesztettek lettek a hatalmon |évé Rakosiék
szemében: Losonczyt és Kallait 1951-ben koncepcios perbe fogtak, ekkor (illetve az 1954-es
felUlvizsgalati targyaldsaik soran) az allamvédelmi szervek az egykori Turul-tagsagukrdl is
faggattak Oket, és bortonbe keriltek. Zo6ld Sandor sorsa tragikusabban alakult: Rakosi a
Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaganak egyik Ulésén biralta 6t a korabbi illegalis
kommunistakhoz és egykori Marciusi Front-tagokhoz f(iz6d6 barati kapcsolatai miatt, ami utan
masnap egész csaladjaval egyltt 6ngyilkos lett.13

~Hazafias alapon” — Az egykori Turul-tagok és a politikai rendorség

Nem véletlen, hogy 1945 utdn nemcsak az igazsagszolgaltatds, hanem az
allamvédelmi/allambiztonsagi szervek latéterébe is bekerliltek az egykori Turul-tagok. Ahogy a
korabbiakban utaltunk ra, ez a szervezet a két vildghaboru kozo6tt, markans gondolkodasmad-
formalé erbével birva, a fiatal értelmiségi generdcié jelent0s részére hatast gyakorolt,
olyanokra, akik az 1930-as évek folyaman fontos vagy megbecsiult tarsadalmi poziciéba
kertl(het)tek, és a kommunista diktatira kiépllésének, illetve csucspontjanak idészakaban is
még csak kozépkoruak voltak. Egy 1945 utani, Turul Szovetségrol készllt 6sszefoglalas a



kovetkez6képpen érzékeltette a vellik kapcsolatos (allamvédelmi szempontbdl is) fontos
veszélyeket: ,a bajtarsi egyesliletek a nacizmus trojai falovava lettek”, a ,didkvezérek [pedig]
a fasiszta mételyt szerte-szét szértdk az egyetemi ifjusag soraiban, s rajtuk keresztil az egész
magyar értelmiségi rétegben, mely bizony amugy is alig érdemelte meg az »értelmiségi«
nevet. A két habora utan [sic!] tobb szazezer fiatalember részesiilt ilyen »keresztény-nemzeti«
nevelésben, s raadasul mind olyanok, akik osztalyhelyzetiiknél és képesitésiiknél fogva vezetd
helyekre kerlltek!"14

Ezt természetesen az allamvédelmi szervek is felismerték a madsodik vildghaboru utan,
ezért ezt a réteget (tisztvisel6ket, egyetemet végzett értelmiségieket) komoly figyelemmel
kisérték, hiszen azzal valdszinlileg maguk is tisztaban lehettek, hogy a Turul altal mintegy
negyed évszazadon at a fiatalokba taplalt ideoldgiat és gondolkodasmddot nem lehetett egy
rendelettel eltlintetni. Beszédes az az 1945 utan készllt, széls6jobboldali partokban és/vagy
egyesiletekben tagsagot viselt és emiatt megfigyelt személyekr6l készitett, mintegy 4400
nevet tartalmazé kimutatds is, amiben a néven nevezett egykori Turul-tagok szama
meghaladta a 160 fot, és megtaldlhatd volt kozottik szinész, egyetemi oktatd, torvényszéki
bird, s6t minisztériumi allamtitkar is.15 De jol érzékelteti a Turul altal az értelmiségbe ,szort
mételyt” az is, hogy az 1950-es évek els6 felében Szegeden néhany egyetemi hallgaté Turul-
garda néven titkos csoportot alakitott, amit 1955 szeptemberében leplezett le az
allamvédelem. Ez a szervezet nemcsak a neve miatt hozhaté 6sszefliggésbe a két vilaghaboru
kozotti Turul Szévetséggel, hanem a tagok tevékenysége miatt is, akik kifejezetten Trianonnal
foglalkozo, nacionalista szellemU kdnyveket olvastak és azok tartalmardl vitatkoztak.16

Az 1945 és 1956 kozotti id6szakbdl tobb olyan Ggynokot, besugét taldlunk, akik
kifejezetten volt turulosokat figyeltek meg, sOt olyat is, akit éppen egykori Turul-tagsaga miatt
szerveztek be azért, hogy rendszeresen jelentsen egykori egyestleti tarsairdl. Eklatans
példajat adja az utdébbinak a ,Nagy Dezs6” fedénevl igynok, aki 1950-es évek elején
aruforgalmi osztalyvezetoként dolgozott a hddmez6vasarhelyi kotottaru-gyarban. Beszervezési
dossziéja szerint: ,Nevezettet 1956. II. hé 2-an hazafias alapon informatorként szerveztik be
[...] azzal a céllal, hogy rajta keresztll felderitsik azon osztdlyidegen személyek
tevékenységét, akik a felszabadulas el6tt a Turul Szovetségnek voltak a vezet6ségi tagjai.
Informatorunk is a Turul Szovetségnek volt tagja, és mint ilyen a kapcsolattartas soran
tudomasunk szerint azoknak részben csak az adatait adta meg, mivel hivatkozott kiilonb6z6
elfoglaltsagaira.” A ,Nagy DezsG” feddnevl tgynodkkel azonban ,a rendszeres kapcsolattartas
[csak] kb. fél évig tartott, mivel kbézben az [1956. oktdberi] ellenforradalmi események
megszakitottak”.17

Kapcsolatba kertlt a belligyi szervekkel a Turul Szovetség egyik leghosszabb ideig, 1932
és 1939 kozott hivatalban 1évé orszagos févezére, Végvary (eredeti nevén Verbovszky) Jozsef
is. Végvary 1921 ota jatszott jelent0s szerepet a jobboldali radikalis egyetemi ifjusagi
mozgalmakban. Miutan 1932-ben fOvezérnek valasztottak, tevékeny munkat fejtett ki a
szovetség kiblOvitése érdekében, és l|ényegében neki koszdonheté az, hogy a Turul a
felsGoktatasi intézményeken tulnyulé tarsadalmi szervezetté valt. Ezt bizonyitja az is, hogy
1932 és 1935 kozott 32 (j bajtarsi egyesilet alapitasaban vallalt szerepet. A Turulon beldl
foleg szocioldgiaval, falu- és munkasszeminariumok megszervezésével foglalkozott. A bajtarsi
szOvetség mellett tagja volt a Magyar Orvosok Nemzeti Egyesliletének, illetve alelnoke lett a
Tarsadalmi Egyesiletek Szovetségének. Kifejezetten G6mbds Gyula hivének szamitott, ezért
nem meglepd, hogy az 1935-0s valasztdsokon a kormanypart, a Nemzeti Egység Partja
jeloltjeként kapott mandatumot Nagylakon. Noha tébb alkalommal is hangoztatta, hogy
orszaggyllési képvisel6sége és parttagsaga nincs hatassal a foGvezéri feladataira, |1ényegében a
NEP-ben vallalt szerepe miatt a kortarsak és az utdkor is Ggy latta, Végvary célja az volt, hogy
a Turult Gombo6s politikajanak rendelje ala. A minisztereln6k és a bajtarsi sztvetség
0sszekapcsoldasa kézenfekvdnek latszik, hiszen szellemi-ideoldgiai alapjaik és hangoztatott
jelszavaik ugyanazok voltak (fajvédelem, szegedi gondolat, ,nemzeti 6ncélisag”), azonban a
Turul tagjainak egy része az 1930-as évek kozepétdl egyre élesebben tdamadta Végvaryt a
politikai szerepvallaldsa miatt. Ennek oka a Turulban megjelené fiatalabb generacié egyre
nagyobb térnyerése volt, akik szdmara a meghatarozé élményt mar nem els6sorban az
1918/19-es forradalmak id6szaka, hanem maga a konszolidalt Horthy-rendszer, majd a
gazdasagi valsag jelentette. Ok olykor mar nyiltan birdltdk Gombos politikdjat is, és ebbdl



adodoan mas mozgalmakkal (féként a nyilasokkal, de a baloldali Marciusi Fronttal is) akartak
kapcsolatot keresni. Ez a konfrontacié Végvary bukasahoz vezetett.

Miutan 1939 elején levaltottak a szovetség fovezéri posztjardl, visszavonult a politizalastal,
és a vilaghaboru alatt a gyogyszerészeti cikkek forgalmazasaval foglalkozo Oleokémiai
Vegyipari Kft. résztulajdonosa lett. Erdekesség, hogy a naciellenes, de olykor durvan
antiszemita Végvary a holokauszt idején zsidékat mentett, ennek ellenére a hosszu ideig tartd
Turul-févezérsége és a korabbi kormanypart szineiben viselt parlamenti mandatuma miatt nem
kerllhette el a felel6sségre vonast a masodik vildaghaboru utan. A politikai rend6rség indoklasa
szerint ,tekintettel arra, hogy gyanusitott a politizalast 1939-ben mar abbahagyta, masrészt
viszont politikai szereplése a hirhedt Turul szellem jegyében tortént, kivanatosnak latszanék 6t
a magyar tarsadalombdl egy id6re kikliszobélni, de legalabb is a demokratikus magyar
tarsadalom ellen6rzése ala vonni”.18 Az 1945 juliusa és oktébere kozott lezajlott monstre
perében lényegében nemcsak Végvary, hanem az egész Turul felett mondott itéletet a
népbirdsag. Az egykori févezér (masodfokon) egy év bortonblintetést kapott, és politikai jogait
ot evre felfliggesztették. Buntetése letdltése utan maganorvoskent praktizalt, azonban nem
gyakorolhatta nyugodtan hivatasat, ugyanis ekkor az Allamvédelmi Hatésag kényszerrel
beszervezte. A zsarolds alapjat természetesen a Turulban betoltott fovezéri szerepe és a
kiterjedt kapcsolatrendszere jelentette. Végvary semmitmondo jelentéseket irt, majd 1949
elején - az AVH folyamatos nyomasa miatt — Ausztridba disszidalt. Azonban a magyar
allamvédelmi szervek itt is figyelemmel kisérték, és megkisérelték az Ujbdli beszervezését
azért, hogy az emigrans magyar szervezetekrol készitsen jelentéseket. Ekkor a
Magyarorszagon maradt csaladtagjaival zsaroltdak meg, illetve azzal, hogy a korabbi
jelentéseinek eljuttatasaval kompromittaljak 6t az emigrans baratai el6tt. Arra vonatkozoéan
nem maradtak fenn forrasok, hogy sikerilt-e Végvary ismételt beszervezése. Valoszin(ibb,
hogy nem, ugyanis mar csak annyi adat taldlhaté réla a politikai rend6rségi iratokban, hogy
1951/52 forduldjan az Egyesilt Allamokban telepedett le, és ezutdn teljesen visszavonultan
élve kikeriilt az AVH latéterébdl.19

Fordulatos és az allamvédelmi szervekhez is kapcsolodd életpalyat futott be a Turul masik
meghatarozé vezéralakja, Fitos Vilmos is. Az 1913-ban Budapesten szliletett Fitos a Turul (j
Bajtarsi Egyesiletének tagja. Ismeretségi kore meglehetésen kiterjedt volt, amit a Magyar
Kozbsség nevl titkos szervezetben viselt tagsaganak koszonhetett, és 1938-t6l a népiekhez
kozel all6 Magyar Elet szerkesztGjeként is fontos kapcsolatokat épithetett. 1939-ben Fitos is
jelentGs szerepet jatszott a Turul kordbbi févezérének, Végvary Jozsefnek a megbuktatasaban,
és ezt kovetéen - egészen 1941-ig - helyet kapott a szovetség legfelsObb vezetGségében
kulturdlis alvezérként. A kovetkez6 évben vezetdje lett a Magyar Ifjusag Nagybizottsaganak,
amely els6sorban a haborlellenes egyetemistakat tomoritette, majd 1944-ben bekapcsolddott
az ellenallasi mozgalomba is. A vildghabord utdn a Magyar K6z6sségben viselt tagsaga miatt
letartéztattdk. 1946 decemberétdél 1947 nyardig Glt borténben, ahonnan aztdn - sajat
bevallasa szerint - ,szilard kommunista meggy6z6déssel” szabadult. Ezutan kilénboz6
kulkereskedelmi vallalatoknal dolgozott. Az Allamvédelmi Hatdsag 1949-ben szervezte be, és
egészen 1969-ig ,Futd” fedénévvel volt az Ggynokhaldzat tagja. Ekkor feltehet6en kizartak, és
csak kés6bb, (valdszinlleg) 1981-ben vette fel vele Gjra a kapcsolatot a III/III-as
csoportfonokség. Ezutdn a rendszervaltozasig ,Hegyi” fedénévvel volt informator. A
forradalomban nem vett részt, viszont 1956 novemberében tagja lett a Magyar Szocialista
Munkaspartnak (innen ismeretlen okbol 1972-ben kizartak). Fitos neve felbukkant az 1956-0s
Magyar Forradalom Toérténetének Dokumentdcios és Kutatdintézete Kozalapitvany honlapjan
2009 nyaran kozzétett, Nagy Imre Ujratemetésekor tevékenykedd és jelentd ligynokok listajan
is. Feladata ekkor az volt, hogy az eseményre utazd emigrans jobboldali ismerdseivel felvegye
a kapcsolatot, és készitsen rdluk (hangulatukrdl, véleménylkrél) jelentéseket.20 A
rendszervaltozads utadn tagja lett a Magyar Szocialista Partnak, de a szélséjobboldali Hunnia
lapjain is publikdlt.21

De volt olyan beszervezett egykori Turul-tag is, aki tudatosan torekedett az allambiztonsag
félretajékoztatdsara és kijatszasara. Jaszai Lajos még 1947 novemberében lett a haldzat tagja
~Tamasi” fed6névvel. Jaszai Mari szinmlvésznG unokatdccse 1934-ben kerllt be a Turul
vezet6ségébe, ahol hamar a Fitos Vilmos korll csoportosulo ellenzékhez csatlakozott, és a népi
gondolat hive lett. Egyes forrasok szerint Teleki Pal miniszterelnok ongyilkossdga utan kertlt



Osszetlizésbe a Turul vezet6ségével, konkrétan az akkori fovezérrel, Ambrus Jézseffel, mert
»Mmig Jaszai er6sen németellenes volt, s Teleki halalan, illetve temetésén demonstralni akart az
ifjusaggal a németek ellen, addig Ambrus ezt ellenezte”, és - jellemz6 mddon - ,kblcséndsen
lehazaaruléztdk egymast”.22 A masodik vildghaboru alatt elhagyta a Turult, és részt vett a
Magyar K0zO0sség tevékenységében, illetve az ellendlldsi mozgalomban, amiért a nyilasok 1944
decemberében letartoztattdk. Erdekes, hogy beszervezése el6tt hogyan jellemezték 6t a

politikai rend6rségnél: ,Egy valdédi u(gynevezett »kitenyésztett fajmagyar«, »magyar
lelkiséggel«. Egyszer(i gondolkodasi - de reakciéds - semmi szakképzettséggel nem

rendelkezik, de azért magat nagyszer( kereskedGi érzékkel megaldottnak képzeli, akit csak a
zsidok és egyes »elfajzott« keresztény emberek - akik kilonben egyivaslak vele - tettek
tonkre és nem engedték érvényesilni. A demokraciat gydloli, igazsagtalannak és
diktatorikusnak tartja.”23 1947 novemberében szervezték be, az allamvédelmi tiszt indoklasa
szerint azért, ,mert a tarsadalomban az Un. »jobb« korokben mozgd személy, aki
megjelenésével és fellépésével, valamint igen nagy kiterjedésli ismeretségi és barati
kornyezetén keresztil feltétlentl be tud épilni az altalunk kivanatos egyhazi helyre vagy
helyekre. Mellette szdl itt az a koérilmény, hogy katholikus, bar nem vallasos. Beszervezése
presszidval torténhet, amely presszidt jelen esetben a Magyar K6z0sségi tagsaga miatti eljaras
képezheti.”24 Jaszai kezdetben készséges volt, és sajat magat ,nagyon alkalmas személynek”
talalta a rabizott feladatra. Azonban ,beszervezése utan jelentéktelen dolgokat jelentett”, sot
egy rola (is) jelenté Ugynok 1948. Aaprilisi beszamoldja szerint a disszidaldsat kezdte
el6késziteni, és ennek leplezésére hasznalta fel az informatori munkat: ,Jaszai Lajossal
beszéltem a Szabadsag kavéhazban. Bevezetdul elmondta, hogy azonosak lévén érdekeink,
teljes mértékben megbizik bennem, mert egyébként bizalmatlan mindenkivel szemben, olyan
jol megszervezett az AVO. Biztositottam 6t arrdl, hogy hasonléan gondolkodom, hajlando
vagyok egyltt elmenni, de sziikségem van legalabb 4 hétre, hogy pénzt tudjak szerezni. Azt
valaszolta, folésleges, mentdl hamarabb megyink, annal jobb. Megint felhozta Nagy Ferenccel
[a miniszterelndkkel] valdé jo viszonyat, s mikor megkérdeztem, miért nem hasznalta ki a
multban, azt valaszolta, egyrészt nem volt ra szilksége anyagilag, de egyel6ére Nagy Ferenc
sem forszirozta, mert félt attél, hogy Nagy Ferencet feszélyezné az 6 volt Turul vezérsége.”
Noha lathatéan az allamvédelmi szervek tudtak Jaszai szandékardl, nem sokkal kés6bb mégis
sikerilt disszidalnia.25

A fentiekben bemutatott személyek életpalydja kényszer(iségb6l vezetett az Ugynoki
munkaba, voltak azonban olyan egykori Turul-tagok is, akik énként, minden kényszer nélkul
szegbdtek a politikai rend6rség szolgalatdba 1945 utan. Rendkivil érdekes Janikovszky Béla
esete, aki egyetemi évei alatt (az 1940-es évek elején) a budapesti orvostanhallgaték Csaba
magaénak. Azonban 1944 folyaman kapcsolatba kerllt a német megszallokkal szembeni
illegalis ellenallasi mozgalommal, és részt vett a Mardt-partizancsoport akcidjaban, melynek
soran 1944. oktdéber 6-an felrobbantottdk Gombos Gyula budapesti szobrat. A vildghaboru
utan Janikovszky a szegedi allamveédelmi osztaly parancsnoka, 1948-ban pedig mar az
Allamvédelmi Hatdésag Hatar-, Folyam- és Légirendészeti Osztalyanak vezetGje, késébb a
Katonai Elharité Osztaly vezetShelyettese lett. AVH-s tisztként — Tabajdi Gabort és Ungvary
Krisztian munkajat idézve - ,brutdlis kinzdsokkal sorozatosan produkalt eredményeket a
kulénféle koncepcios perekben, amelyek sulyos itéletekkel zarultak”. Részt vett a Rajk-per
kihallgatésain és a Kadar Janos elleni eljarasban is. 1952-ben elbocsatottak az AVH-tél, 1956
oktéberében letartoztattak, és 1957 folyaman eljaras folyt ellene a koncepcidos perekben
jatszott szerepe miatt.26

1956 utan

Nem meglepd, hogy azok az egykori Turul-tagok, akiket a masodik vildghabord utani rendszer
megblintetett, felbukkantak az 1956-o0s forradalomban. A mar emlitett Kemény Zoltan példaul
tagja volt a mosonmagyaroévari timfoldgyar munkastanacsanak.27 Nala is jellemzdbb Antaldczi
Sandor életpalyaja. Az 1915-ben Ungvaron szuletett Antaldczi 1938-ban a Turul mellett tagja
lett a Nemzeti Szocialista Part Hungarista Mozgalomnak is. E szervezetekben vallalt szerepe
miatt 1945 utan folyamatosan az allamvédelmi szervek latoterében volt. 1948-ban internaltak,



a kovetkez6 évben - mivel politikai nézeteit tovabbra is nyiltan hangoztatta - a népbirdsag
izgatas miatt egyhavi foghazra, harom év hivatali és politikai jogvesztésre itélte, amit annak
ellenére sem kerllhetett el, hogy tagja volt a szocidldemokrata, majd a kommunista partnak
(1) is. ,Rendszerellenes magatartds” miatt 1951 jdliusaban a pécsi birdsdg Ujabb hathavi
bortonnel blntette, amit 1952-ben két évre sulyosbitottak. Szabaduldsa utdn Budapestre
kerdlt, ahol 1955-ben szakorvosként praktizalt. A forradalom kirobbandsa utan a Corvin-
kézben harcoldokhoz csatlakozott, el6bb a sebesliltek kezelGorvosaként segédkezett, majd a
helyi parancsnoksag tagja és politikai tanacsaddja lett. Egyes politikai rend6rségi forrasok
szerint a ,fogvatartott parttagokat és AVH tiszteket tobb esetben meg akarta mérgezni Ugy,
hogy mérget akart vériikbe fecskendezni”, de ezt a jelentéstevd is ,egyoldall, nem ellen6rzétt
érteslilésnek” mindsitette. Az 1956. november 4-i harcok soran sulyosan megsebesiilt,
kérhazba szallitottak, majd még a honap folyaman Ausztridn keresztil Svajcba menekitették.
Az allambiztonsagi szervek szerint a Magyar Szabadsagharcos Vilagszovetség (MSZHVSZ)
svajci szervezetének vezetbjeként nyugatnémet politikai korokkel allt kapcsolatban.28

A két vildghaboru kozott szélsdjobboldali Antaldoczi palyajahoz hasonldéan az 1956-os
forradalomba vezetett Jonds Pal és Jod Béla Karoly életutja is. Az 1922-ben szlletett Jénas alig
20 évesen kozgazdaszhallgatéként Iépett be a Turul Szovetségbe. A vilaghdboru alatt
németellenes tevékenységet folytatott, ezért 1944 decemberében a nyilasok letartéztattak, de
megszokott. Egy hdnappal késébb szerepet vaéllalt a MADISZ megalapitdsdban. 1948-ban
Kistarcsara, majd Recskre internaltdk. 1956-ban csatlakozott a forradalmarokhoz, és
november 3-an az Ujjaalakult Petdfi Kér elnbkének valasztottak. A forradalom leverése utan az
Egyesilt Allamokba emigradlt. A Jonasnal kozel 20 évvel idésebb Jod Béla Karoly még a Turul
szervezetben, hanem ideggydgyaszként praktizalt. A masodik vildaghaborl utan azonban helyi
szinten bekapcsolodott a politikdba a Flggetlen Kisgazdapart egyik Csongrad megyei
szervezojeként. 1956 oktdberében részt vett az FKGP Ujjaalakitdsaban.29

Az ilyen életpalyak ismeretében nem véletlen, hogy 1956 utan még hangsulyosabban
kerllt elotérbe az allambiztonsdgi munkaban az egykori Turul-tagok megfigyelése és
beszervezése. A 30 és 60 év kozotti értelmiségi vagy ekkorra mar deklasszalddott korosztaly
szemmel tartdsdnak oka elsGsorban természetesen a forradalomban vald részvételtuk volt, de
fontos szerepet jatszott ebben az a szempont is, hogy megakadalyozzadk egy esetleges Ujabb
forradalom kitorését. Ugyanakkor megjegyzend6, hogy nemcsak magara a Turul-tagsagra,
hanem a szbdvetség alapjat jelent6 egyetemi zaszldaljakban viselt tagsagra is odafigyeltek az
allambiztonsagi szervek emberei 1956 utén. Errdl tandskodik egy 1958-ban késziilt feljegyzés,
miszerint ,a volt csenddrzaszldalj tagjai operativ szempontbdl kategoriat képeznek. Az eddigi
feldolgozd6 munka soran Ugy az operativ osztalyok, mint a nyilvantartd osztaly részérol
hidanyossag az, hogy a csenddrzaszldalj tagjai sem Ugy, mint csenddrék, de ugy sem, mint
nemzetvédelmi keresztesek nincsenek megfeleléen feldolgozva és nyilvantartasba véve. A
jelenleg folydé fellilvizsgadlat soran megallapitdst nyert, hogy egyes személyek kozuluk
izgatasért, vagy népellenes blintett miatt vannak nyilvantartdsba véve, azonban a dossziéban
elfekvé anyagokbodl és a kartonokbdl nem tlinik ki az, hogy ezek a személyek a M(iegyetemi
CsendO6rzaszldéalj tagjai voltak és tevékenységikért Nemzetvédelmi Kereszttel is ki vannak
tlintetve. A felllvizsgalat soran nagy figyelmet kell forditani a fenti kategoriakra, féleg jogi,
orvosi és mliegyetemi diplomaval rendelkez6 személyeknél, akik 1895 és az 1900-as években
szlilettek, ugyanis ezek a személyek jartak 1919 és 1921 kozo6tt egyetemre, ahol tagjai voltak
a csenddbrzaszloaljnak.”30

A kilonb6z6 forrasok alatéamasztjak, hogy nemcsak a korabbi volt turulos lGgynokoket
aktivizaltak Ujra a belligyi szervek 1956 utan, hanem Ujak bevonasara is torekedtek. Példaul
1957 tavaszan szervezték be a ,Fekete Elek” és a ,Kavasi Andras”31 fed6nevl lgynodkoket,
el6ébbi egy telefongyari diszpécser, utébbi egy budapesti gimnazium tanara volt. Mindketten
tagjai voltak korabban a Turul Szovetségnek (,Fekete Elek” a forradalom eseményeiben is
részt vett egy vidéki kisgazdaparti csoport Gjjaalakulasa révén32), és az egykori turulosok
medfigyelését kaptak feladatul.

Azonban ezeknek az informatoroknak a tevékenységével dltaldban elégedetlenek voltak az
allambiztonsagi szervek. A mar emlitett ,Nagy DezsG” fed6nevli Ugyn6k haldzatbdl vald
kizdrdsat mar 1958 februarjadban javasoltdk, mert az Ujboli kapcsolatfelvétel utan ,az els6
taldlkozé alkalmaval szintén hivatkozott elfoglaltsdgara és arra, hogy a politikai



blincselekmények felderitésére nincs lehetdsége”, mert az allambiztonsagi szerveket ,érdekld
személyek kozott csak részben van ismeretsége, azonban szorosabb kapcsolatot veliik nem
tart”.33 Hasonldéan alakult ,Kavasi Andras” palyafutasa is, noha 6 sokkal tovabb, 1974
majusaig volt a haldézat része, amikor az altala nyujtott, operativ szempontbdl értéktelen
informacidk miatt mar nem tartottak igényt a szolgalataira.34

Azonban az 1956 utani lUgynokhalézatnak voltak olyan egykori turulos tagjai is, akik
nemcsak oOnként, hanem szerfelett szorgalmasan folytattak a korabban megkezdett
tevékenységliket. Erre példa Kristd Nagy Istvan és Sovago Gabor palyaja. Kristd Nagy 1943-
ban még a Turul nyilas- és nacibarat szarnyanak volt tagja, és a propagandaminisztériumban
is dolgozott. A masodik vilaghaborl vége felé azonban mar azok koézoétt talaljuk, akik
felismerték, hogy a Turul-tagsag, illetve a jobboldali rendszer melletti exponalt magatartas
terhes 6rokség lehet a vildgégés utani idékben. Beszédes Ortutay Gyula napldbejegyzése, aki a
kovetkez6képpen irta le a Kristd Nagy Istvannal tértént 1944. februari talalkozoéjat: ,Kristo
Nagy Istvan, volt szegedi hallgatdm jart ndlam: a propagandaminisztériumban van. Szeretne
szabadulni mar onnan, hogy ne kompromittalja magat. Eléggé belekeveredett a széls6jobb
didkmozgalmakba, ezen a réven jutott épp a minisztériumba.”35 Nagy valdszinlséggel éppen
a terhes multtél valé szabadulds motivalta abban, hogy mar 1945 utdn jelentsen az
allamvédelmi szerveknek ,Juhdsz Lajos” fed6név alatt. Az 6 1956 utani lgyndki tevékenysége
meglehet6sen sajatos volt, ugyanis - Tabajdi Gabort és Ungvary Krisztiant idézve -
~valamennyire 6nalldsitotta magat: jelentéseibdl egy példanyt maganak is mindig elrakott, és
tobb alkalommal is kllonvéleményét hangoztatta tartdja el6tt”. Hozza hasonld onkéntes
palfordulast mutatott be 1945 utan Sévago Gabor is, akit az 1930-as évek masodik felében a
Turul egyik legjobb szénokaként tartottak szdmon. A masodik vildghaborli utdn viszont
~Harmath Andras” fedénévvel a politikai rendérség egyik legbuzgobb ligynoke volt, aki
életméddszerlien ,(zte” a besugast (csak az 1956 és 1970 kozotti jelentései 14 ezer oldalt
tettek ki). Ok ketten a turulos multjuk ellenére is a kommunista korszak taldn legaktivabb
Ggynokei voltak, és az 1956 utani tevékenységlk kifejezetten arra irdnyult, hogy jelentéseikkel
elésegitsék a forradalom nyilasokkal torténé diszkreditaldsat (ehhez kapcsolédott az un.
Péntek Istvan-ugy is).36

Az eddigiekben felvazolt életpalyak sajatosan Gsszekapcsolnak két, egymassal teljesen
ellentétes korszakot, éppen ezért érzékletesen mutatjak be két kilonb6z6 politikai-tarsadalmi
rendszer szellemiségét és mikodési mechanizmusait. Ugyanakkor sajatos példaval szolgalnak
arra is, hogy az egyén személyiségjegyeinek koészénhetben hogyan alkalmazkodik - 6nként
vagy kényszer(iségbdl - az 6t korilvevo ,térténelmi kdrnyezethez”.

1 A Turul genezisére lasd részletesebben: Kerepeszki, 2009: 341-376.

? Lasd: Erdélyi, 1940: 16.

® A dominusok feladatairol lasd: Alapszabalyzat, 1927: 13-14.
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2010:191-204.; 2011a: 149-164.; Ujvary, 2010: 413-493.; Kerepeszki, 2008: 224-237.; 2011a: 247-266.; 2011b: 36—
63.

° MRT, 1945: 49-50.

® Nemzetgyiilés Naploi, 1946: 125-126.
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8 Ifjisdg, 1945.

9 Részletesebben Kerepeszki, 2012.
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halalra itélte, amit junius 19-én hajtottak végre. Kovacs, 2009: 116-141.



2 ABTL 3.1.5. 0-14847/82. 4-5. Hatarozat kiilon operativ nyilvantartisba vételrél, figyelé dosszié megnyitasarol,
1960. augusztus 4. Hasonlo életutak és népbirdsagi itéletek természetesen nemcsak a févarosban, hanem vidéken is
megtalalhatéak. Hodmezdvasarhelyen példaul 1948 decemberében hathavi bortonre és haromévi politikai jogvesztésre
itélték Hodi Andrast, aki 1938-ban a Turul helyi szervezetének vezetéje volt. A rola késziilt llambiztonsagi vizsgalati
dosszié szerint ,,egy szonoki beszédében kijelentette, hogy »az orszagot zsidotalanitani kell«. Elfogult antiszemita.
Dem[okracia] ellenes kijelentéseket tett. Az egyik tanui hallomasbol tudja egy szakaszvezetdtdl, hogy nevezett mint
kémelharito tiszt kivalogatta azokat, hogy kiket hivjanak be munkaszolgélatra.” Hasonlé biintetést rott ki 1950 augusz-
tusaban a gyOri megyei birésag haborus blintett miatt Kriveczky Lajosra, aki fiatalon, alig 16 évesen (,,probaidésként”,
un. ,,noviciusként”) lett a Turul Szovetség tagja. 1944 marciusaban Iépett be a Nyilaskeresztes Partba, és a nyilas puccs
utan fegyveres partszolgalatos volt. Az 1960-as években a VIII. ker. Vegyesipari Javitd Vallalatban miszaki vezetoként
dolgozott. ABTL 3.1.9. 29. V-6600. Fisch Jozsef av. szazados feljegyzése, 1955. majus 12.; uo. 3.1.5. 0-14937/51. 2. és
3-5. Javaslat Krivetczky Lajos alapnyilvantartasban valo meghagyasara, 1965. szeptember 15.; és Kornyezettanulmany,
1964. julius 30.

B3 Kallai Gyula feliilvizsgalata. Kihallgatds, 1954. majus 21. Kozli: Varga, 2001: 312-313.; Kovér, 1998; Sziics—
Sarkozi: 1976.

14 MOL P 1364. 1. d. 14. t. A dokumentumot kozli: Szécsényi—Kerepeszki, 2012: 171-204.

> ABTL 4.1. A-1084. 1945 elétti jobboldali szerveztek névsorai.

1© ABTL 3.1.5. 0-11802/23. 294. Osszefoglal6 jelentés, 1960. december 27. és uo. 3.1.9. V-145252. 104-109. és 299.
JegyzOkonyv Soos Laszlo kihallgatasarol, 1957. augusztus 13.; és a Kiss Tamas €s tarsai ellen inditott biintigy fellebbe-
z¢€si targyalasan hozott itélet, 1959. februar 25.; Farkas, 2004: 12.

7 ABTL 3.1.1. B-80895. 3. Kizarasi javaslat, 1958. februar 3.

8 ABTL 3.1.9. 6. V-88720. Jelentés dr. Végvary Jozsef volt Tutul Szovetségi fovezér, volt orszaggyiilési képviseld
politikai szereplésérdl, 1945. majus 15.

19 ABTL 3.2.4. K-338. 20-22. Jelentés, 1950. augusztus 26.; v6. Szécsényi, 2011b: 7-35.

2 1 4sd az 1956-os Magyar Forradalom Térténetének Dokumentacios és Kutatointézete Kozalapitvany honlapja,
http://www.rev.hu/89/f?p=107:17:2011063341233297::NO:17:P17_PERSON_ID:13225 (utols¢é letdltés: 2012. januar
30.).

2! Fitos életpalyajahoz lasd: Papp, 2006: 72—-77.

22 ABTL 3.2.4. K-629. 25. Jelentés, 1947. julius 29.

% Uo. 5. Jaszai Lajos jellemzése, d. n.

24 Uo. 27-28. Jelentés, 1947. november 24.

% Uo. 35-36. Jelentés, 1948. aprilis 24.; és u0. 49. Jelentés, 1951. szeptember 10.

%6 Tabajdi—Ungvary, 2008: 202.

27 ABTL 3.1.5. 0-14847/82. 5. Hatarozat kiilon operativ nyilvantartasba vételrdl, figyel dosszié megnyitasarol, 1960.
augusztus 4.

%8 ABTL 3.1.5. 0-14849/6/56. 7-8. és 13. Javaslat dr. Antaléczi Sandor alapnyilvantartasban valo meghagyésara, 1965.
julius 10.; és Osszefoglalo jelentés, 1963. aprilis 23.

2 ABTL 3.1.5. 0-14967/510. 9-12. Hatarozat az operativ nyilvantartasba vételrl, 1964. junius 5.

%0 ABTL 4.1. A-840. 17-19. A Tudomanyegyetemi és a Miiegyetemi csendSrzaszloaljak szerepe és tevékenysége a
Tanacskoztarsasag megdontésében és azt kovetéen. D. n.

%1 ABTL 3.1.2. M-36074. , Kavasi Andras” dossziéja.

%2 ABTL 3.1.2. M-20991/1. 60-63. Foglalkoztatasi terv, 1961. jilius 13.

% ABTL, 3.1.1. B-80895. 3. Kizarasi javaslat, 1958. februar 3.

% ABTL 3.1.2. M-36074. 423. Osszefoglalé jelentés, 1974. junius 12.

% Ortutay, 2009: 361.

% Kristd Nagy és Sovago tevékenységére, illetve a Péntek Istvan-iigyre 1asd: Tabajdi-Ungvary, 2008: 233-241. Idézet a
235. oldalon.

Levéltari forrasok
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Takacs Tibor Betekint6é 2012/1.

Az ipariszabotazs-elharitas szervezete 1956 és 1962
kozott

1945 utan tobb jogszabaly is sziletett a formaldddban 1év6 Uj gazdasagi berendezkedés
védelmében. Ezek - kiléndsen a forint bevezetésével 0Osszefliggésben meghozott
8.800/1946. M. E. szdmu rendelet,1 majd az elsé 6téves terv induldsahoz kapcsoldddan
sziletett 1950. évi 4. szamu torvényerejl rendelet2 - lehet6séget teremtettek arra, hogy
Iényegében minden gazdasagi blintettet, szandékosan vagy gondatlansagbdl elkdvetett
cselekedetet politikai célzattal elkdvetett blincselekménynek tekintsenek és ilyen mddon
tldézzenek. A biintetéjogi szabdlyok hivatalos 6sszedllitdisa (BHO) szerint aktiv
szabotazst kovetett el az, aki a népgazdasagi terv megvaldsitasat szandékos rongalassal
veszélyeztette, mig passziv szabotdzst az valdsitott meg, aki kartevd, ellenséges
célzattal, akar tevélegesen, akar mulasztassal, akadalyozta egy lzem zavartalan és
rendeltetésszerld m(ikodését.3

A tarsadalmi”, kulénésen az allami tulajdon védelme természetesen részét
képezte a politikai renddrseg tevékenysegének, amely a leheté legszélesebben
értelmezte a szabotazs elleni harc fogalmat. Igy a munkajuk az ipariranyitast végzo
kilénb6z6 minisztériumokra, hivatalokra és az egyes ipari lUzemekre iranyult, ezek
~védelme” kiterjedt a kémekkel, terroristakkal, diverzansokkal és altaldban minden
ellenséges behatoldssal valdé kizdelemre is. Az objektum-elv, valamint a szabotdzs
fogalmanak tag értelmezése tehat lényegében azt eredményezte, hogy - legalabbis az itt
vizsgalt id6szakig — az ipari elharitds voltaképpen az iparirdnyitds és az ipari termelés
terlletén végzett belséreakcid-elharitast jelentett.

Az ipariszabotazs-elharitas az allamvédelem szervezetében

Az 1949-ben ,6nallésodott” Allamvédelmi Hatdsagon (AVH) belil a szabotazselharitas az
I. (Haldzati, olykor Operativ Haldzatinak is nevezett) FGosztalyon bellil szervez6dott meg.
Az I/4. szammal jelolt szervezeti egység az ipar, a mez6gazdasag, a kereskedelem, a
pénzliigy és a koOzlekedés egész terlletén végzett haldzati-operativ munkat. 1950.
december végén a mez6gazdasagi, 1951 juniusdban pedig a kozlekedési elharitast végzo
alosztalyokat kulon osztdllyd szervezték, ettél kezdve az 1/4. Osztdly elharitd
tevékenysége az iparra, a kereskedelemre és a pénzlgyi szektorra terjedt ki. VezetGje az
induldskor Balog Béla volt, akit 1950. szeptember 23-an Hidasi Mihaly valtott, 6t 1951.
julius 25-én sulyos vezetdi hidnyossadgok miatt levaltottak, és elbocsatottak az AVH-tol.
Az osztadly vezetését Gazdik Gyula vette at, aki egészen az egységesitett
Belligyminisztérium (BM) feldllitdsaig toltotte be ezt a posztot. A szervezet
megalakuldsakor hat alosztalyra tagolddott. Az 1I/4-a alosztaly foglalkozott a
nehéziparral, az I/4-b alosztaly a konnydliparral és az épitGiparral, az 1/4-c alosztaly a
kereskedelmi és a pénzigyi terilettel. Az I/4-d alosztdly végezte a mezdgazdasagi
elharitast (ebbdl szervez6dott meg az 6nallé mez6gazdasagi osztaly), az I/4-e alosztaly a
Kozlekedési Minisztériumban, valamint a vasuti és orszaguti kozlekedés teriiletén, mig az
I/4-f alosztaly a hajézas és a polgari replilés objektumaiban dolgozott. (E két alosztalybdl
hoztdk létre az 06ndll6 kozlekedési elharitdsi osztalyt.4) A ,megtisztitott profild”
szabotazselharitd osztaly létszama 1951 oktoberében 125 f6 volt: ebbdl 105 f6 vezetd és
operativ allomanyu tiszt, mig 20 f6 adminisztrativ munkat végzett.5 Az AVH
megsziintetése, pontosabban a BM-mel valé 1953-as 6sszevonasa el6tt az osztalyon mar
147 ember dolgozott, ebbdl 129 f6 operativ terlleten.6

Az AVH és a BM 1953. juliusi integréldsakor a korabbi 1/4. és I/5. osztalyokbdl
szervezték meg a BM V. (Ipari és Mez6gazdasagi Szabotazselharitd) Osztalyt, amely



ebben a szervezeti formaban alig egy évig mikoédott, ugyanis 1954 janiusaban a
mezOgazdasagi elharitasbdl ismét 6nallé osztalyt alakitottak. Az V. Osztalyt el6sz6r Nagy
Jozsef vezette, majd 1954 aprilisaban Gazdik Gyula tert vissza a szervezeti egyseg élére,
Ot 1956 juliusaban Szecs6di Marton kovette.7 Az AVH beolvasztasakor az ipari elharitas
létszamat 116 fében allapitottdak meg, 1954. junius 1-jén azonban az V. (Ipariszabotazs-
elharitd) Osztalyon mar 154 f0 dolgozott.8 Ez a szam 1955 juniusara kismeértékben, 159
fore nott, ebbbl 149 f6 volt operativ beosztott.9 Ujabb egy év elteltével az V. Osztaly
Osszlétszama 173 fére emelkedett, mikdézben az operativ allomany nagysaga nem
valtozott (a nem operativ személyzet legnagyobb része, 16 f6 lgykezel6 és gépird
volt)10

1956 nyaran a megnoévekedett feladatok miatt Dani Janos I. focsoportfénok-
helyettes javaslatot tett - tobbek kozott — az V. Osztdly fGosztallyd szervezésére. A
részleg létszamat - bizonyos feladatoknak (ellen6rzott objektumoknak) a budapesti és a
Pest megyei f6osztdly szamara vald atadasa, valamint a kullkereskedelmi elharitd
alosztaly kiszervezése kovetkeztében - 173-r6l 151 fore kivanta csokkenteni. Dani a
féosztalyon belll harom osztalyt (V/1. Koho- és gépipari elharitd osztaly; V/2. Banya-,
energia-, vegyi és épitGipari elharitd osztaly; V/3. Konnylipari, pénzlgyi,
belkereskedelmi elharité osztaly), harom o0nallé alosztalyt (V/a vidéki alosztdly; V/b
allamtitok-védelmi alosztaly; V/c helyszinel6 alosztaly) és két 06nallé csoportot
(tdjékoztatd és kiértékeld csoport; kadercsoport) tervezett |étrehozni. Emellett a
féosztaly részét képezte volna a Titkarsag, illetve a fOosztalyvezetso és két helyettese
alkotta f6osztalytorzs.11 A javaslatot a BM Kollégium 1956. julius 25-i lilése targyalta.
Ezen elfogadtdk az osztaly fOosztallyd szervezését, am a létszamat tul soknak talaltak,
ezért azt tovabbi vizsgalat ala vetették. A szervezeti kérdésekben annyit modositottak,
hogy a kilkereskedelmi osztalyt (amely a nemzetkozi pénziigyekkel is foglalkozott) az V.
FGosztalyon belll kellett megszervezni, emellett nem lattak logikusnak az V/2.
Osztalyhoz sorolt terliletek 6sszevondsat.12 A szervezeti atalakitads végil kozvetlendl a
forradalom el6tt, a Beligyminiszter 1956. oktéber 3-an kiadott 91. szamu parancsaval
valdsult meg. A fbosztdly vezet6je SzecsOdi Marton maradt, helyettesei Széke Béla,
Somogyi Ferenc (egyben az V/1. Osztaly vezet6je) és Kardos Gyorgy (egyben az V/3.
Osztaly vezet6je) voltak, mig az V/2. Osztalyt Bagi Mihaly vezette oktéber 3-atél.13

Ujjaszervezés: az ipari és kozlekedési szabotazselharité osztaly 1956-1957-ben

Az ipariszabotazs-elharitds forradalom alatti dezorganizaciéja, majd a forradalom utani
reorganizaldsa nem valaszthatd kulén az allamvédelem szervezetének 1956. oktdberi
szétesésétdl, illetve a politikai rendérség 1956. november 4-e utani Ujjdalakitasatél. A
személyi anyagokban taldlhaté beszamoldkbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az V.
FGosztalynak a BM védelmében és kiilonb6z6 fegyveres akcidkban részt vevl beosztottai
(az avosok tébbségéhez hasonldan) oktober legvégén elhagytak a BM éplletét, és a
fovaros kornyékén allomasozd szovjet csapatokhoz tavoztak, majd november elején
vellk tértek vissza allomashelylikre. Az allamvédelmi szervek a szovjet fegyverek
arnyékaban, spontanul szervezédtek 1jja,14 ebbdl fakaddan a politikai nyomozéi munka
Ujrainduldsanak koérilményei, a szervezeti egységek alakuldsanak id6pontja, a személyi
allomany és a vezetdk kinevezései nehezen rekonstrualhatok, hiszen az adott viszonyok
kozott viszonylag kevés figyelmet forditottak az irdsos dokumentaciora.

A Kadar Janos fémjelezte politikai vezetés — mint ismeretes — nagy sulyt fektetett
arra, hogy, formalisan legalabbis, megakadalyozza a ,rakosista” allamvédelmi szervek
Ujjdalakulasat, és Uj politikai nyomozd szerveket hozzon létre, immaron a renddrség
szervezetén belil, am erre formalisan csak december legvégén, a 35. szamu
torvényerejli rendelet elfogaddsaval kerilt sor.15 A bizonytalan jogszabalyi kérnyezetben
feldllitott politikai rendérség megalakitdsanak pontos datumat igy nem lehet
megallapitani. Matyas Laszlé, a Politikai Nyomoz6 FGosztaly vezetdje elsé ismert
jelentésében, december 17-én a fdosztaly elmult hdsznapos tevékenységérél szamolt
be,16 dm 1957. januar 27-i jelentésében mar november 8-t6l kezdve adott tajékoztatast
a végzett munkarol.17 A kovetkez6 beszamold mar kifejezetten erre az idGpontra teszi a



féosztaly szervezésének kezdetét.18 Mindenesetre ezt a datumot legfeljebb a
megalakulds eszmei idOpontjanak tekinthetjlk.

Matyas Laszlé fOosztalyvezeté december 17-i jelentése szerint a ,nehézségek
ellenére sikertlt a FGosztaly legfontosabb szerveit létrehozni”. Ezek kozo6tt 4. sorszammal
emliti az , Ipari és kozlekedési szabotazselharitd Osztaly”-t, amely minddssze 30 fével, K-
lakasokba telepilve kezdte meg a munkat.19 (A politikai rendérségnek az adminisztrativ
munkat végzd nyilt és a tulajdonképpeni operativ munkat végzd, K-lakasokban dolgozé
titkos allomany szerinti megszervezésére szovjet Utmutatds alapjan kerilt sor.20) A
fegyveres er0k minisztere I. helyettesének 1956. december 1-jére keltezett, 0026.
szamu allomanyparancsa viszont a BM II. F6osztaly Ipari, Kozlekedési és MezGgazdasagi
Szabotazselharitd Osztalyanak a vezetlit és beosztottait nevezte ki: két osztalyvezetd-
helyettest (az egyikik a gépelt eredeti fogalmazvanyban még vezet6ként szerepelt, ezt
kézzel javitottak helyettessé), egy alosztalyvezet6-helyettest, tovabba 23 fGoperativ
beosztottat, két tolmacsot (ez szovjet ,tanacsaddk” jelenlétére wutal) és ot
adminisztratort, azaz 6sszesen 33 f6t.21 Fontos megemliteni, hogy a parancsot az a
Tompe Istvan jegyezte, akit csupan december 6-atol volt a belligyminiszter I.
helyettese.22 Kovetkezésképpen a fenti allomanyparancsot visszadatumoztak, igy az
abban foglalt intézkedés csak hozzavetblegesen mutatja az 1956. december eleji
allapotot. Annal is inkdabb, mert egy 1957 koézepén készilt jelentés szerint az
ipariszabotazs-elharitds 1957 legelején mindossze 16 fével dolgozott.23

Tompe (most mar a beligyminiszter I. helyetteseként) 1957. januar 1-jén
nevezte ki az osztaly tébbi vezetdjét, négy alosztadlyvezet6t és harom alosztalyvezetd-
helyettest, ezenkivlil 24 fOoperativ és kilenc operativ beosztottat.24 Ez a parancs
immaron a BM ORFK II. FGosztaly IV. Osztalyardl beszél, amely szamozas megfelel az
ipari és a kozlekedési szabotazselharitassal foglalkoz6 részlegnek a Matyas Laszlé6 mar
emlitett december 17-i jelentésében |év6 jelzésével. Tobb, 1957 elején kibocsatott
allomanyparancs is az ORFK II. FGosztaly ipari és kozlekedési szabotazselharitd osztalyat
emlit.25 Mindez azt jelenti, hogy a mezdgazdasaggal kapcsolatos elharitd6 munka mar
nem tartozott az ORFK II/4. Osztalydnak a hatdskérébe (a tovabbiakban a szervezeti
egység megjeldlésére ezt a jeldlést hasznalom). Ezt alatamasztja, hogy 1957. januar 1-
jével a II/3., azaz a belsb6reakcio-elharitd osztalyra alosztalyvezetének nevezték ki Sin
Sandort, helyettesének pedig Vincze Janost;26 kés6bb mindketten a BM 1I/7.
(Mezbgazdasagi Szabotazselharitd) Osztalyan dolgoztak, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy a mezOgazdasagi elharitds az ORFK Politikai Nyomozd Fdéosztalyan belldl a
bels6reakcio-elharitdshoz kerilt. Megjegyzem, a Politikai Nyomozd FGosztaly szervezeti
felépitésére vonatkozé 1957. januari javaslatban II. szdmmal szerepel az ,Ipari és
kozlekedési szabotazs-, diverzidelharitd osztaly”, amelynek feladata az ipari, kdzlekedési,
kereskedelmi, hirkozlési és kozgazdasagi szervek védelme a kémek, terroristak,
diverzansok és altaldban minden ellenséges személy behatoldsaval szemben.27 Ez a
jel6lés azonban nem kerilt at a gyakorlatba.

Az osztadly mostoha korilmények kozott, néhdny rosszul konspiralt lakasban
kezdte meg (mas szempontbdl: folytatta) a mikodését, és vette fel a kiizdelmet az ipari
és a kozlekedési vallalatok vezetésében és a munkastandcsokban |évé ,ellenséggel”.
Matyas Laszldé jelentése megemliti példaul, hogy Tatabanyan 3000 vagon, kilfejtésben
el6készitett szén kitermelését akadalyozza a munkastanacs, pedig egy olyan egyszeri
intézkedéssel, mint a prioralds, ,szdzaval adna dokumentumot a munkastanacsokba
befurakodott horthysta-fasiszta elemek leleplezésére”.28 A haldzati operativ munkat
érdemben csak 1957 januarjaban tudtak meginditani, am a korabbi tgynokoéknek csak
kevesebb mint a harmadaval-felével tudtak felvenni a kapcsolatot, igaz, a korlatozott
lehet&ségek ellenére - elsGsorban az ipari izemek munkastandacsainak az ellenbérzésére -
tobb Uj beszervezést is sikerllt végrehajtaniuk. Noha januar végén, februar elején még
nem tudnak kovetkezetes munkat folytatni a munkastanacsokba befurakodott ellenség
leleplezésére, a felszamolt Nagy-Budapesti Koézponti Munkdstanacs ,ellenforradalmi”
tevékenységének, valamint az Gzemi munkastanacsokban m(ikod6 ellenséges elemek
(ellenforradalmarok, fasisztadk, jobboldali szocidldemokratak) dokumentalasa terén
sikerekrdl is be tudtak szamolni.29



A munkakérilmények a kovetkez6 hénapokban sem valtoztak szamottevéen, az
allamvédelmiek tevékenységliket tovabbra is konspiralt korilmények kozott végezték. A
helyzet valtozdsaval azonban egyre kevésbé volt indokolhatd a titkossag: ilyen viszonyok
k6z6tt nem nagyon lehetett hatékony munkat végezni, és kiilonésen nehéz volt az
allomany vezetése, munkajuk megfelelé iranyitasa, ellen6rzése, az allamvédelmi
id6szakban megszokott hivatali, katonai fegyelem fenntartdsa. 1957. januar végén
»Szinte anarchisztikus allapotok”-rél szamoltak be, amelyekért az osztaly- és az
alosztalyvezetOket tették felel6ssé. A hatékonyabb munkavégzés érdekében ezért
eldirtak, hogy minél el6bb sziintessék meg a titkos allomanyt, és az operativ tiszteket a
K-lakasokbol hivatalos helyiségekbe vonjak 6ssze.30 Azt nem lehet megallapitani, hogy
erre pontosan mikor kerilt sor, am feltételezhetéen 1958 marciusara befejez6dott: egy
ekkoriban kiadott parancs rendelkezik ugyanis a BM egyes szerveinek a Jézsef Attila és
Nador utcai, illetve Roosevelt téri éplletekbe torténd elhelyezésébdl fakado feladatokrol,
ami nyilvan 6sszefliggétt az operativ allomany fenti ,6sszevonasaval”.31

Az osztaly megbizott vezetdje SzOke Béla volt. O 1948-ban kerilt a katpolra,
majd innen az AVH-ra, ahol rovid ideig a hirszerzésnél dolgozott, majd 1950-ben az
ipariszabotazs-elharitdshoz kerilt. Itt 1955-ben (immar az ,egyesitett” BM-ben)
osztalyvezetO-helyettes, majd az 1956. oktdberi atszervezést kovetben féosztalyvezets-
helyettes lett. SzOke volt az, mint azt fentebb jeleztem, akit 1956. december 1-jére
datalva vezetShelyettesnek neveztek ki, bar eredetileg vezetének szantdk. Onéletrajza
szerint 1956 novemberétl megbizottként vezette és szervezte (jja az ipari elharitast.32
Az iratokon, még az ugyanazon a napon keletkezetteken is, hol osztalyvezetoként, hol
helyettesként szerepel.33 Helyettese Szak Janos volt. El6életérdl csak annyit tudni, hogy
1948-t6l allt a politikai rendérség szolgdlatdban.34 1957. januar 1-jével egy masik
vezetShelyettest is kineveztek Szényi Miklds személyében.35 O kordbban nem dolgozott
az allamvédelemnél, 1946-t6l szakszervezeti funkciondrius volt, az iparhoz pedig
annyiban kétédott, hogy 1953-tél a Vasas Szakszervezet titkdra, 1954-t6l az elndke volt.
SzOnyi azonban nem valt be, ugyanis 1957. marcius 18-an ,szakszervezeti vonalra
tortént atengedés folytan” elbocsatottak.36 (KésGbb a Csepel Autdgyar igazgatoja lett.)

A kinevezett vezetOk és helyettesek szdma alapjan az ipari és kozlekedési
elharitdas négy alosztallyal mikodott. A szervezeti felépités lényegében az ipari elharitas
forradalom elGtti allapotanak felelt meg, kiegésziilve a kozlekedési elharitasi részleggel. A
Gazdik Gyula vezette II/4-a alosztaly feladatkdére nem ismert, bar a mikddés soran
keletkezett iratok szerint ez azonos lehetett az 1957 majusa utan mikodé BM II/6-a
alosztalyéval, amely az Un. alapanyag-ipar terilletén dolgozott.37 Gazdik, mint volt rdla
sz6, tobbszor is allt az allamvédelmi ipariszabotazs-elharitd szervezet élén. Politikai
emigrans hozzatartozéjaként 1922-ben kerllt a Szovjetunidba, ott végezte az iskolait is.
A szovjet hadseregben végigharcolta a masodik vildghdborat, majd 1946-ban visszatért
Magyarorszagra, ahol el6bb a Szovjet VagyonkezelGségi Hivatalban, majd a Szovjet
Gépipari Igazgatésagnal milkodott kozre a vallalatok atvételében. 1947-tdl
vallalatvezetéként dolgozott, 1951-ben a Siemens Gyar igazgatohelyettesi székébdl
keriilt az AVH I/4. Osztaly élére. Az 1953-as atszervezéskor a hirszerzés fénoke lett, de
haromnegyed év mulva ismét az Ipariszabotazs-elharitdé Osztaly élén taldlta magat,
ahonnan 1956 kozepén a BM Titkarsagra kerilt kilkapcsolati referensnek. 1956. oktober
végén O is csatlakozott a szovjet csapatokhoz, és november folyaman a mellettik
feldllitott vizsgdlati csoportot vezette. Ezt kovetbéen tért vissza ismét a
szabotdzselharitdshoz, @m hogy meddig dolgozott itt, nem lehet tudni. Személyi
adatalapjaban azt irta, hogy december végéig volt a politikai rendérségen.38 Valdban
léteznek arra utald jelek, melyek szerint 1957 januarjaban visszatért korabbi helyére, a
BM Titkarsag Nemzetkozi Kapcsolatok Referaturdjanak vezetd posztjara.39 Ugyanakkor
az alosztaly iratain 1957 majusaig Ot tlntették fel vezetdének: habar ezek nagy részét
helyettese, Beck ErnG irta ald, el6fordult, hogy azokat maga Gazdik latta el
kézjegyével.40

A fentiek alapjan a Bagi Mihaly vezette alosztdly a kohd- és gépiparral
foglalkozhatott, &m Bagi a forradalom el6tt a banya-, energia-, épit6- és vegyipari
elharitds élén allt. & 1945-tl dolgozott a politikai rendérségen, pontosan nem
meghatdrozhatd idépontban kerllt az ipariszabotdzs-elharitas terlletére, ahol vezetd



posztokat is betoltott. 1952 decemberétdl az AVH, majd a BM Veszprém Megyei
FGosztalyat vezette. 1954-ben egyéves operativ iskoldaba klildték a Szovjetunidba,
ahonnan visszatérve ismét az ipari elharitdshoz kerllt vezetOhelyettesnek, mig a
forradalom el6tt kozvetlenll a BM V/2. Osztdlynak a vezetdje volt. November 4-e utan a
karhatalomban szolgalt, decemberben kertilt vissza a politikai nyomozdkhoz, az Ipari és
Kdzlekedési Szabotazselharitd Osztalyra alosztalyvezetéként. Onéletrajza szerint azonban
mar 1957 januarjaban kilon felhatalmazas alapjan Borsod megyében végzett specialis
feladatot, ezutan pedig a Vizsgalati Osztalyon teljesitett szolgalatot.41

Dénes Miklds alosztalya a konnydiparban, a belkereskedelemben és a pénzligyi
szervezetekben végzett elharitd tevékenységet. Dénes elGéletérdl alig tudunk valamit.
Ami biztos, hogy 1953-ban kerilt az ipari elharitas teriletére alosztalyvezetének. Ezt a
poziciét a forradalom leverését kovetden is elfoglalta, hivatalosan 1957. janudr 1-jét6l.42

A negyedik alosztadly Radvanyi DezsG vezetésével a kozlekedési szabotazs
elharitdsaval foglalkozott. Radvanyi 1945-t6l allt a politikai rendbérség szolgalataban,
1948-1949-ben az  ipariszabotazs-elharitd  osztalyon  alosztalyvezet6i,  majd
osztalyvezetO-helyettesi poziciot toltott be, késObb révid ideig a vizsgalokhoz, azt
kovetéen pedig a katonai elharitashoz helyezték. 1950. szeptember 17-én - a Szics
Ernd-ligyhdz kapcsoléddan - letartéztattdk és koholt vadak alapjan elitélték. Harom év
mulva amnesztidval szabadult.43 Ezt kovetden a Klement Gottwald Villamossagi Gyarban
helyezkedett el, ahol szinte kezdettol fogva Ugynokként szolgadlta az allamvédelmet,
konkrétan az ipari elharitast, egészen rehabilitdlasdig és a BM-be tortént
visszavételéig.44 1954 oktoberében a BM VII. (KoOzlekedési és Postai Elharitd)
F6osztalyara kerilt osztalyvezetének. A forradalmat a BM épiletében, majd a szovjet
csapatoknal vészelte at, majd annak leverését kdvetden azonnal folytatta az operativ
munkat. Mint volt réla szd, formalisan 1957. januar 1-jével lett — alosztalyvezetoként - a
kozlekedési elharitds els6 embere. 1957 majusdaban a BM Tanulmanyi és Mddszertani
Osztalya élére helyezték, am masfél év mulva - azért, mert a propagandatevékenység
mellett elhanyagolta a neveldmunkat — leszerelték.45 (Radvanyi a Magyar Televiziéhoz
kertlt, ahol a dokumentumfilm-osztaly vezetsje lett.)

Tobb jel is arra utal, hogy az osztalyon tdbb alosztaly is mikoédott. Egy 1957.
aprilisi dllomanyparancsban az ORFK II/4. Osztaly helyszinel6 alosztalyara neveztek ki
beosztottat.46 Lehetséges, hogy ennek vezet6je mar ekkor Urban Lajos volt (lasd
lentebb). Beszédes az is, hogy a Jakab Géza felvételére vonatkozd, Radvanyi Dezs6 altal
aldirt javaslatra kézzel a IV-e jelzést irtdk.47 Ez ismételten azt bizonyitja, hogy
(legalabb) 6t alosztalynak kellett mikédnie.

Az (jra onallo ipariszabotazs-elharitas: a BM II/6. Osztaly
A politikai rend6rség (és altalaban az egész belligyi és rend6ri apparatus) szervezetének
megszilardulasat jelzi a BM kozponti szerveinek felépitését szabalyozé parancs
elfogadasa 1957 aprilisaban. Ez a Politikai Nyomozd Foosztalyt a BM II. FGosztalyaként
sorolta be.48 A parancs szerint a f6osztaly 13 osztalybol allt, ezek megnevezését
azonban nem kozolte. Az Uj felépitésnek megfelel6 elnevezéseket és szamozast egy
honap mulva szabdlyoztdk: ebben a parancsban mar 14 osztaly szerepelt, koztik VI.
szammal az ,Ipari szabotazs elharito osztaly”.49

Az osztaly feladatait egy 1957. oktdberi beliigyminiszteri parancs hatarozta meg.
Eszerint a nyilt fegyveres harcban, 1956-ban vereséget szenvedett ellenség a gazdasagi
életben, mindenekel6tt az iparban igyekszik fokozni a kartevé tevékenységét. Ennek
megakadalyozasa érdekében haldzati-operativ ellendrzés ala kellett vonni az ipari
minisztériumokat, valamint az Osszes fontos orszagos hivatalt (Orszagos Tervhivatal,
K6zponti Statisztikai Hivatal stb.) és népgazdasagi jelentéséggel bird lizemet, tovabba
minden olyan objektumot, ahol komolyabb ellenséges tevékenységre utald jelek voltak.
Kilénosen azokat az intézményeket kellett haldzattal biztositani, amelyek irant a nyugati
hirszerzés kulonos érdeklodést mutatott. A parancs az ellenGrzés (valamint az ipari
objektumokban még megbuvoé ellenforradalmarok felkutatasanak) f6 eszkozét - az 1956
el6tti idészakhoz hasonldan - az Ugynokhalozatban jeldlte meg, ennek megfeleléen
részletesen szabalyozta a kiépités és az iranyitas megfelel6 modozatait. A parancs



rendelkezett az Aallamtitok-védelem, tovabbd a rendkivili esetek kivizsgdldsanak
javitasardl, szervezeti megerGsitéstikrél. Emellett elGirta a tarszervekkel vald
egylttm(ikodést, a partszervekkel valé kapcsolat erdsitését. A ,forradalmi éberség”
fokozasanak kovetelménye mellett hangsulyt fektetett arra is, hogy az allomanyba
megdfeleld aranyban kerilljenek az elharitasi terllet specidlis ismereteivel rendelkez6
szakemberek, mérnokok, technikusok.50

Noha az atszervezéssel kapcsolatos 1957. aprilis eleji tervezet szerint az ipari
elharitassal foglalkozd részleg 91 fovel m(ikédott volna,51 (mar ez is kevesebb volt, mint
az 1956-o0s forradalom el6tti allomany), 1957. majus 5-én a BM II/6. Osztaly tényleges
létszama 58 volt, ebbdl 9 (osztaly-, alosztaly- és csoport)vezetd, 43 operativ beosztott és
6 adminisztrator.52 Az 1957 juniusdban kiadott ideiglenes allomanytablazat szerint az
osztalyon 80 személy dolgozott.53 Ugyanez az adat szerepel a II. FGosztaly szervezeti
felépitésérdl 1957 augusztusaban készitett tablazatban is.54 Az allomanytabla és a
szervezeti abra 0sszevetésébdl (az elsében nem szerepel, a masodikban viszont igen az
alosztalyok megnevezése) részletes képet alkothatunk az osztaly felépitésérdl. Az
osztalyvezet6 munkajat két helyettes segitette. Az osztaly 6t alosztalyra tagolodott:

II/6-a (alapanyag-ipari) alosztaly — 22 f6;

II/6-b (koho- és gépipari) alosztaly — 16 f6;

I1/6-c (konnyU- és élelmiszeripari, belkereskedelmi és pénzigyi) alosztaly - 16 f0;

I1/6-d (kutato és realizald) alosztaly - 8 f0;

II/6-e (helyszinel§ és nyilt vizsgalati) alosztaly - 7 f6.

Az alosztalyvezetoknek nem volt helyettesiik, mindenhova csak egy csoportvezetot és
egy adminisztratort allitottak be (a II/6-a alosztalyra kett6t-kettét), a létszam tobbi
részét az operativ beosztottak tették ki. A szervezeti abran szerepelt még az oOtf6s
titkdrsdg és egy haromfés értékel6 és tajékoztatd csoport is: ez utdbbi az
allomanytablabdl hianyzik, am minden bizonnyal ezt a harom személyt takarja a
titkdrsag harom operativ beosztottja. Rajtuk kivil a titkarsaghoz tartozott még az
osztalytitkar, egy csoportvezetd, két tolmacs és egy adminisztrator.

Fontos megjegyezni, hogy a szervezeti rajzra — utdlag, gyanithatéan 1958 elsé
negyedévében - kézzel szintén bejegyezték az alosztalyok betljelzését, ez azonban
részben eltér a juniusi allomanytablatdl: szétbontottdk a koénny(i- és élelmiszer-ipari,
illetve a belkereskedelmi és pénzligyi elharitast, tovabba feltiintettek egy tlik-alosztalyt
is. Az osztaly szervezete az utdlagos beirds szerint tehat igy nézett ki (az Ertékeld és
tajékoztatd csoportot nem szamitva):

II/6-a (alapanyag-ipari) alosztaly;

I1/6-b (kohdé- és gépipari) alosztaly;

II/6-c (konny(l- és élelmiszeripari) alosztaly;

I1/6-d (belkereskedelmi és pénziigyi) alosztaly;

I1/6-e (kutatod és realizald) alosztaly;

I1/6-f (helyszinel6 és nyilt vizsgalati) alosztaly;

I1/6-g (titokvédelmi) alosztaly.

Mint jeleztem, az atalakuldsra és az alosztalyok atszémozasara feltehetéen 1958 elején
keritettek sort. Egyrészt Holczmann Gusztdvot 1958 marciusdban még a BM II/6-e
alosztaly vezetésével biztak meg:55 a rendkivili eseteket vizsgald helyszineld alosztaly
akkor még ezen a szamon futott. Az allamtitok-védelmi alosztaly feldllitasat a
belligyminiszter mar emlitett parancsa irta el6,56 mig a létrehozasra vonatkozd konkrét
javaslat 1957. oktdber 21-én késziilt. Az indoklas szerint a forradalom teljesen szétzilalta
a titkos ligykezelés rendszerét, amelyet az azéta eltelt egy év alatt sem sikerilt teljesen
Ujraépiteni. Az alosztaly a II/6. Osztaly vonaldhoz tartozd hivatalok és lizemek titkos
Ggykezelésének ellen6rzését végezte, véleményezte és nyilvantartotta a titkos iratok
kezelGit, a titkos iratok eltlinése esetén vizsgalatot folytatott, a hibak felderitésére pedig
halézatot szervezett. A 15 fGsre tervezett alosztaly a vezetdén, a helyettesén, egy
csoportvezetdn és egy adminisztratoron kivil egy revizori és egy ellen6rz6, engedélyezé
és nyilvantartd csoportbol allt.57 A BM II. FGosztaly vezetdjének 1958. juniusi jelentése
szerint az alosztalyt 1958 els6 negyedévében hoztdk létre 10 fOvel. A szervezeti
egységnek 107 objektumban kellett a titkos (gykezel6ségeket ellendrizni,
tevékenységliket rendszeresen felllvizsgalni, és alkalmazasuk el6tt véleményezni.



Feladatuk volt ezenkivil az allamtitkot képez6 iratok védelmének megszervezése is
operativ eszkozok utjan.58 (A BM Titkarsag aprilis 15-i jelentésében mar befejezett
tényként szerepel a II/6. Osztaly allamtitok-védelmi alosztalyanak felallitasa.59)

Mindezek ellenére az 1957 végén készilt allomanytablazatban mar 7 alosztaly
szerepel:

II/6-a alosztaly: 17 f0;

II/6-b alosztaly: 22 f6;

II/6-c alosztaly: 8 f0;

I1/6-d alosztaly: 7 fo;

II/6-e alosztaly: 8 f6;

I1/6-f alosztaly: 7 f6;

I1/6-g alosztaly: 12 f6.

A létszamot az osztalyvezet6 és a két helyettese, tovabba a 8 fOs titkarsag
egészitette ki, vagyis az osztadly 92 beosztottal mikodott. (Az 1I/6-a, -b és -g
alosztalyoknal vezetOhelyetteseket is beallitottak.60) A |étszamemelkedés a budapesti
alosztalytol atvett feladatokkal fliggétt Ossze. Miutan az ipariszabotazs-elharitas 1957
legelején  rendkivil sz(ik keretek kozott dolgozhatott, csak a gazdasagi
minisztériumokban és allami fohivatalokban, valamint a kutatd- és tervezdintézetekben
tudott elharitd munkat végezni, a Budapesten |1évd orszagos jelent6ségl termeld Gzemek
és kommunalis vallalatok - felsébb utasitasra — a BRFK Politikai Nyomozd Osztalyanak az
allomanyt tekintve joval kedvezébb helyzetben Iévé C alosztdlydhoz tartoztak. 1957
kozepére azonban a megerdsodott kozponti osztaly igyekezett visszaszerezni korabbi
mukodési terlletét, arra hivatkozva, hogy ez a munkamegosztds a tdjékoztatas
hidnyossagai miatt egyre nagyobb problémat okoz, és akadalyozza a hatékony, teljes
iparagakat atfogd elharitds megszervezését. A féosztaly vezetése ezért javasolta, hogy a
legfontosabb, népgazdasagi jelent6ségli, elsGsorban hadiipari, de mas termel6
tizemekben folytatott elharit6 munkat a BM II/6. Osztaly vegye at.61 A kérdést a Politikai
Nyomozé Fbosztaly haldzattarté osztalyai, valamint a terileti alosztalyok
egylttm(ikodésének a koordinalasa és a felesleges parhuzamossagok megszintetése
érdekében 1957. julius végén kiadott parancs rendezte. Ez a BM 1II/6. Osztaly
hataskdrébe utalta a Koho- és Gépipari, a Nehézipari, az Epitésigyi és a Kénnydipari
Minisztériumban, az Orszagos Tervhivatalban, a Magyar Nemzeti Bankban, tovabba a
parancs mellékletében felsorolt, kiemelten fontos ipari objektumokban és
kutatointézetekben végzend6 haldzati operativ. munkat. Az osztdly f6 feladata a
»diverziés gondolattal foglalkozd személyek”, szabotérok, kartevok, kémek és minden
mas ellenséges személy és tevékenység felderitése volt, emellett irdnyitotta és
ellendrizte a terileti rend6r-fékapitanysagokon miikods 11/6. alosztalyok munkajat.62

Az Uj allomanytablazatot az osztaly vezetdje, Kucsera Laszl6 nem fogadta el.
Kérte, hogy az atvett objektumok biztositdsdra még 5 f6t, a I1I/6-a alosztalyon
feldllitandd uranipari csoport részére pedig 3 f6t alkalmazhassanak.63 (Az uranipari
csoport feldllitasat a Politikai Nyomozd FGosztaly 1958-as munkatervében a 1I/6. Osztaly
szamara eldirt feladatok indokoltak. Igaz, ebben 1958-ra még egy, az uran békés célokra
torténd felhaszndlasaval kapcsolatos kutatds terliletén elharitdst végzd alosztaly
feldllitasat rendelték el, amely orszadgos hataskérben foglalkozik a kérdéssel. A
munkaterv egyébként az ipari elharitds f6 eszkdzeként tovabbra is a haldzatot jeldlte
meg, és a kartevésekben megnyilvanuld tamadast ezutan is a volt tOkések és
kapcsolataik fel6l vartak, ezért kiemelten kellett figyelni a ,nélkilézhetetlen
szakembereket”, akikre a gazdasagi életben szliikség volt, am akik politikai szempontbdl
megbizhatatlannak, s6t ellenségnek szamitottak.64) Kucsera kérése meghallgatasra
talalt, ugyanis 1958 aprilisaban (j allomanytablat engedélyeztek, amelyben a II/6.
Osztaly létszama mar 100 f6 volt: a II/6-a alosztaly létszama 23-ra, a 1I/6-b alosztalyé
25-re, mig a II/6-e alosztalyé 9-re né6tt, ugyanakkor a II/6-g alosztalyé 2 f6vel
csokkent.65

1958 novemberében Kucsera Laszlé a hadiipar fokozottabb beinditdsara tett koho-
és gépipari minisztériumi intézkedésekkel Osszefliggésben javasolta a II/6-b alosztdly
bels atalakitdsat: a létszdm valtozatlanul hagydsa mellett az addigi egy helyett két
alosztalyvezetdi posztot allitsanak fel, amelynek bet6ltéi egyben egy-egy csoportot is



vezetnének.66 Az atalakitasra a fenti allomanytablazatban toértént javitasok szerint 1959
elején kerllt sor. Ebben az évben kismértékben tovabb emelkedett az osztaly létszama.
Februarban a BRFK Politikai Nyomozo Osztalyatdl vett at, feladattal egyitt, egy operativ
tisztet a II/6-b alosztaly (melynek a létszama igy 26 f6re nétt),67 juniusban pedig a
Kozponti Fizikai Kutatd Intézet terliletén végzett elharitd tevékenység és az azt végzo
tiszt kerdlt a II/5. Osztalytél a II/6. Osztalyhoz.68 1960-ban az allamtitok-védelmi
munka atszervezésével, racionalizalasaval 0sszefiiggésben javaslat készlilt egy orszagos
hataskorl ,Allamtitok-védelmi revizori alosztaly” feldllitdsara a 1I/6. Osztalyon beldl, 4m
a javaslatra kerllt megjegyzések szerint a II. FOosztaly vezet6jének utasitasara levették
a napirendrol a kérdést.69

Az ipari elharitas vezetdi

A BM 1II/6. Osztaly vezet6je mindvégig, azaz 1957 majusatol 1962 majusaig Kucsera
Laszlo volt. Kucsera 1945-ben kerlilt a rend6rségre, a kovetkezd évben pedig az
allamvédelemhez, ahol 1948-t4l a BM AVH Szombathelyi Osztalyat vezette. 1951.
oktéber végétél az AVH, majd a BM kémelharitdé osztalyanak a vezetdje. 1955
augusztusaban felmentették, és egyéves partiskolara kildték, innen kikerllve pedig a BM
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei F6osztalyanak vezetésével biztdk meg. 1956. november
elején a szovjet csapatokkal egyltt vett részt kilonb6z6 ,harci feladatokban”, majd
visszakerilt a kozpontba: el6bb a kémelharitds U(jjaszervezésénél dolgozott, 1957
januarjaban pedig a Politikai Nyomoz6 F6osztaly Operativ Titkarsagara kertlt, innen
nevezték ki aztan a II/6. Osztaly élére.70

Kucseraval szemben a helyettesei rendelkeztek tapasztalatokkal az ipariszabotazs-
elharitds terlletén. Az egyik osztalyvezet6-helyettes Sz6ke Béla maradt, aki 1960
aprilisaig toltétte be ezt a posztot. Ekkor a BM II/3. (Hirszerz6) Osztalyra helyezték at
hasonlé beosztasba. (Csoportfénok-helyettesként 1962 utan is maradt a hirszerzés
vezetésében.)71 A masik vezetbhelyettes, Kukk Istvan a forradalom el6tt és utan is a
hirszerzésnél dolgozott, 1958-1959-ben viszont mar a BM II/6-g alosztaly vezet6je (lasd
lentebb). 1959-t6l a kétéves partfbéiskola hallgatdja volt, majd 1961. julius 1-jével a II/6.
Osztaly vezetGhelyettesének nevezték ki.72

Az ipari elharitds alosztalyvezetdit 1957. majus 29-ére datadlt parancsokban
nevezték ki. (Egyikliik, Nadasi Sandor esetében jelezték, hogy a kinevezésre majus 10-i
hatallyal kerllt sor, noha valdszinlsithetd, hogy a tobbiek megbizasa is az osztaly
felallitasatol szamitott.) A BM II/6-a alosztaly az un. ,alapanyag-ipar” terliletén végezte a
szabotazs- és diverzidelharitd tevékenységet. Az iratok alapjan a kifejezés a banyaszatot,
valamint az energia- (kGzte az uran-), a szinesfém-, az épit6- és a vegyipart takarta, de
idetartozott példaul a Kozponti Fizikai Kutatd Intézet is. Az alosztaly vezet6je Szak Janos,
korabbi osztalyvezet6-helyettes lett.73 (Megjegyzem, vannak olyan, 1957. majus 13-an
keletkezett iratok, amelyen Gazdik Gyula van feltlintetve ebben a minGségében, igaz,
azokat nem 6, hanem a helyettese latta el kézjegyével.74) Szak 1959-ig allt az egység
élén (ezutan 1983-ban tértént nyugdijazdsaig szigoruan titkos tisztként dogozott), 6t
szeptembert6l Somlé Sandor, a II/6-d alosztaly addigi vezetdje kévette.75 O az 6nalld
ipariszabotazs-elharitd osztadly megszlinéséig, 1962 majusaig vezette az alapanyag-ipari
alosztalyt. Felmentését kdvetben torolték az allomanybol, és szigordan titkos tisztként a
kémelharitdshoz nevezték ki, ahol 1977-es nyugdijazdsaig dolgozott.76

A BM II/6-b alosztdly a Kohé- és Gépipari Minisztérium, az ald tart6zo6 féhivatalok
és fontosabb nagylizemek elharitasaért felelt. Az alosztalyon négy csoport m(ikodott: egy
kohé- és gépipari és hiradastechnikai csoport, egy jarmdipari és er6saramu-ipari csoport,
egy hadiipari csoport és egy kizardolag a Csepel Vas- és Fémmuvekkel foglalkozo
csoport.77 Az alosztaly els6 vezetéje Nadasi Sandor volt.78 Nadasi 1945-ben kerilt a
politikai renddrségre, évekig vidéken, Pest megyében dolgozott, majd 1950-t6l az AVH
Salgodtarjani Osztalyan volt alosztalyvezet6 1952 végén tortént elbocsatasaig. Ezt
kévetéen a Kohd- és Gépipari Minisztériumban volt el6add, a forradalom alatt fegyveres
Orséget szervezett. 1957. februar 15-én a Finommechanikai Mlvek Uizembiztonsagi
osztalyvezetdi posztjarol kerillt vissza a BM-hez, konkrétan az ipari elharitdshoz,79 majd



alig harom hénap mulva a kohd- és gépipari elharitd alosztaly vezetGje lett. 1962
februarjaig allt az egység élén, amikor torélték a nyilt allomanybodl, és a Nehézipari
Minisztérium Nemzetkozi Kapcsolatok Osztalyanak az élére kerllt, igaz, szigoruan titkos
tisztként az allambiztonsag szolgalataban maradt 1971-es nyugdijazasaig.80 A BM II/6-b
alosztaly vezetését egy operativ dossziéban talalhatd iratok tanlUsaga szerint Bodrogi
Jozsef vette at,81 am a kinevezésére vonatkozd parancsot nem taldltam. Bodrogi az
atszervezésig, 1962. majus 11-ig volt alosztalyvezetd, ezutdn fegyelmi aton
elbocsatottdk a BM-b6l.82 Elbocsatdasanak indoka az volt, hogy személygépkocsik
adasvétele soran, kilonb6zo eldnyok biztositdsa érdekében, tdbbszor is visszaélt
szolgalati hatalmaval, és ezzel vezet6ként rossz példat mutatott.83

A BM II/6-c, vagyis a konny(- és élelmiszeripar, tovabba a kereskedelem és a
pénzligy teriletén végzett elharitasért felel6s alosztaly vezet6je Dénes Miklés maradt
1957. majus utadn is.84 Mint arrdl volt szdé, az alosztalyt valamikor 1958-ban
kettébontottak. Az addigi jelzéssel a konnyl- és élelmiszeriparral foglalkozé szervezeti
egység m(ikodott tovabb, élén Dénes Mikldssal, aki ezt a poziciét az osztaly
megsz(inéséig, 1962 majusaig betoltotte, és junius 1-jével fegyelmi Gton nyugdijaztak.85

A szétbontds utan II/6-d jeloléssel jott létre a belkereskedelmi és a pénzigyi
intézményeket ellenérzé alosztaly. Meg kell azonban jegyezni, hogy a Belkereskedelmi
Minisztérium és a Kereskedelmi Tervezé Iroda 1956-os torténéseirdl szélé 1959.
augusztus 12-i, illetve 14-i jelentéseket a BM II/6-c alosztaly készitette.86 Ez alapjan
ugy tlinik, hogy a II/6-d alosztalyhoz kizardlag a pénzligyi terilet (Pénziigyminisztérium,
MNB, OTP, Allami Biztositd, KSH stb.) tartozott. Az alosztdly elsé vezetGjének, Somld
Sandornak a kinevezésére vonatkoz6 parancs nem kerilt el6, dm 1958 juniusaban mar a
BM II/6-d alosztaly vezet6jeként irt ala.87 Somld 1959. szeptember 18-ig llt a vezetdi
székben, amikor, mint fentebb lathattuk, a II/6-a alosztaly vezetésével biztdk meg. A
II/6-d alosztaly élére Nagy Rudolfot nevezték ki.88 Nagy 1945 végén kerilt a politikai
renddrségre, és 1948-tdl dolgozott az ipari elharitasnal, az 1956. oktdberi atszervezéskor
a vidéki alosztaly vezetGje volt. A forradalom utan a megndvekedett feladatokkal kiizdd
vizsgalati osztalyra kerilt, ahonnan 1958 marciusaban kerilt vissza az ipariszabotazs-
elharitashoz. Alosztalyvezetdi kinevezését megel6zden a II/6-e, majd -f alosztalyon volt
helyettes vezeté. Mindsitési lapja szerint ,az alosztaly szinvonala kétsegtelenil nagyon
alacsonyan allt, amikor Nagy elvtars atvette. Munkdjuk elég kezdetleges volt.” Am az Uj
vezetd sem tudott atitd sikereket elérni, ami a mindGsitése és a késdbbi nyugdijazasi
javaslata szerint annak volt betudhatd, hogy bar operativ készségei nem hagytak
kivannivalét maguk utan, vezet6ként nem allta meg a helyét: elveszett az aprd
részletekben, és tlirelmetlensége miatt a beosztottakhoz valé viszonya sem volt a
legjobb; mindezen tul az osztalyvezetés szamara is problémakat okozott.89 Az 1962.
majusi atszervezésig maradhatott pozicidban, junius 1-jével nyugdijaztak.90

A kutatd és realizadld, masik elnevezéssel feldolgozd, kezdetben I1I/6-d, 1958-tdl
II/6-e jelzésl alosztaly vezetGje, Bodrogi Jozsef a mindsitési lapja szerint a
.Jjelentésebbnek latszo ligyek” dokumentalasat végezte ,egyrészt nyilt, masrészt haldzati
munkan keresztll”.91 Bodrogi 1945 06szétdl kilonb6z6 kerlleti politikai nyomozo
csoportoknal dolgozott. Onéletrajza szerint 1949-ben keriilt a kézpontba az ipari
elharitdashoz, azon belll a koho- és gépipari teriletre, ahol fokozatosan emelkedett a
ranglétran, és 1951-ben alosztalyvezetd, a BM-mel tortént 6sszevonast kovetben pedig
osztalyvezetO-helyettes lett. 1954 végén vagy 1955 tavaszan azonban levaltottak, és a
BM Matrafiiredi Udiléjének a parancsnokava nevezték ki. Itt érte a forradalom, egy ideig
bujkalt, majd a forradalmarok fogsagaba Kkerillt, Budapestre hurcoltak, de sikertlt
elszoknie. Novemberben csatlakozott volt osztalyanak a tagjaihoz és allitasa szerint
Jllegalitdsban” folytattdk a munkajukat. A ,legalitds” visszanyerésétdl, azaz a BM
éplletébe vald visszatéréstdl kezdve alosztalyvezetd, ennek pontos idejét azonban nem
adta meg. A beligyminiszter-helyettes 1957. januar 1-jével alosztalyvezet6-helyettesnek
nevezte ki.92 1957 majusatol vezette a BM II/6-d alosztalyt.93 Legaldbbis elvileg,
ugyanis elébb a vizsgalati osztalyra, majd a brisszeli vilagkiallitas idején a kémelharito
osztalyra vezényelték, alosztalyvezetdi székét igy gyakorlatilag csak 1958 novemberében
foglalhatta el. 1962 elejéig vezethette az alosztalyt, amikor, mint emlitettem, a II/6-b



alosztaly élére kerlilt. Mint ahogy athelyezésére, Ugy a II/6-e alosztaly élén esetleges
utdédjanak a kinevezésére sem talaltam allomanyparancsot.

A 1II/6-e, majd -f jelzés( alosztaly a helyszineléssel, a mar bekdvetkezett
rendkivili esetek kivizsgalasaval foglalkozott. Elsé vezetdje, Urban Lajos 1945-ben kerlt
a politikai rend6rségre, és szolgalati adatlapja szerint 1950-t6l 1953-ig vezette az AVH -
szervezetileg el6bb a vizsgalati, majd a szabotazselharitd osztalydhoz tartozdé -
helyszinel$ alosztalyat. Az atszervezés utan egy ideig beosztottként dolgozott az operativ
technikai osztalyon, am 1954 marciusaban visszatért az ipari elharitds helyszineld
alosztalydnak élére. Onéletrajza szerint a forradalom leverését kévetéen novembertél
szintén ezt a poziciét toltotte be, ennek azonban ellentmond, hogy 1957. januar 1-jével
fooperativ beosztottnak nevezték ki az ORFK II/IV. Osztalyra.94 1957 majusaban lett a
BM II/6. Osztaly - akkor még ,e” jeli - helyszinel6 alosztalyanak vezet6je.95 (Ez
természetesen nem zarja ki, hogy mar az azt megel6z6 hetekben, honapokban is ellatta
ezt a feladatot.) Urban nem sokaig tolthette be posztjat, ugyanis 1957. november 3-an
meghalt.96 Utdda, Holczmann Gusztav az ipari elharitas tobbi vezetdjétdl eltéréen nem
rendelkezett allamvédelmis multtal. 1945-t6l dolgozott a févarosi rendbrségen, ahol
1951-t6l az életbiztonsagi alosztalyt vezette. A politikai munkaval a forradalom leverését
kévetéen, 1956 novemberében kerilt kapcsolatba, amikor fels6bb utasitasra egy 50 fGs
egységet szervezett az ,ellenforradalom” alatt elkovetett terrorcselekmények és
gyilkossagok tetteseinek a felkutatasara és elfogasara. 1957 augusztusaban a BRFK ,R”
csoportok Osztalyardl kerilt az ipariszabotazs-elharitas rendkivili eseteket vizsgald
alosztélyara csoportvezetonek.97 Urban halala utdan 1957. november 15-t6l ideiglenesen,
majd 1958. marcius 15-t6l véglegesen atvette BM 1II/6-e alosztdly vezetését.98
Holczmann a szabotazselharitdas 1962. majusi atszervezésig és az (1958-t6l mar II/6-f
jelzés(l) alosztaly megsziintetéséig toltotte be ezt a pozicidt, akkor a nehézipari elharitd
alosztaly helyszinel6 csoportjanak vezetéjévé nevezték ki. Kés6bb, immar a III/II.
Csoportfénokségen, ismét sikerllt felkiizdenie magat alosztalyvezet6nek. 1970-ben
nyugdijaztak, am 1975-ig szigoruan titkos allomanyu tisztként tovabb szolgdlta az
allambiztonsagot.99

A II/6-g, azaz a titokvédelmi alosztaly feldllitasanak pontos datuma nem ismert,
erre valamikor 1957 végén vagy 1958 els6 felében keriilt sor. Elsé (ismert) vezet6je
Kukk Istvan volt, aki, mint emlitettem, korabban a hirszerzésnél dolgozott, am 1958
augusztusaban mar a II/6-g alosztaly vezetbjeként irt ald.100 1959 szeptemberéig,
partféiskolara valé vezényléséig Ult a vezetdi székben, helyét ekkor Petréczi Ferenc
foglalta el.101 Petroczi régi allamvédelmi multtal rendelkezett, 1945-t4l allt a politikai
rend6rség szolgalataban, 1946-tél a kdzpontban, az ipari elharitdsnal dolgozott. 1950
novemberében leszerelték,102 és csak 1954 juliusaban vették vissza az
allamvédelemhez, az ipariszabotazs-elharité osztalyra. Késébb a BM Baranya Megyei
F6osztalyan lett osztalyvezet6, majd még a forradalom el6tt visszakerilt a kézpontba.
Oktdber végén a tarsaihoz hasonldéan a szovjet csapatokhoz menekilt, és november 4-e
utadn kapcsolédott be ismét az operativ munkaba. Hivatalosan 1956. december 1-jével
nevezték ki a II. FOosztaly ipari, kozlekedési és mez6gazdasagi szabotazselharitd
osztalyara fGoperativ beosztottnak.103 1957 elején a fGosztaly torzséhez, illetve
titkdrsagara kerilt, ahonnan 1958 elején tért vissza, és lett a 1I/6-g alosztaly
vezet6helyettese (és  csoportvezet§).104 Az  alosztdlyvezetdi  posztot 1959
szeptemberét6l 1962 majusaig, majd azt kovetéen az egységes szabotazselharité osztaly
(1962 augusztusa utan BM III/III-2. Osztaly) allamtitok-védelmi alosztalya élén is
bet6ltotte.105 1963 decemberében kerllt at az elemz6 és értékeld osztalyra
féel6adonak.106

Az osztaly értékeld és tajékoztatd csoportjdnak a szervezetérdl nem sokat tudunk;
mint lattuk, még az sem egyértelml, hogy a titkarsagon beltl vagy azon kivUl
helyezkedett-e el. (Megjegyzem, egy 1961 eleji osztélyvezetdi utasitds elosztéjaban ,ET
alosztaly” megjeldlés szerepel, ez azonban elirdsnak tekinthet6.107) Els6 ismert vezetbje
Pataki Sandor volt, aki 6néletrajza szerint 1946-t6l szolgalt a rendérségen. Azt nem lehet
tudni, hogy mikor kerllt az ipariszabotazs-elharitd részlegre, @m 1955-ben mar
csoportvezetd, a kovetkez6 évben pedig alosztalyvezetd volt a BM V. Osztalyan. A
forradalom alatt a BM éplletében tartézkodott, majd tarsaival a szovjet csapatokhoz
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menekilt, és novemberben vellik tért vissza a fovarosba. Ezt kévetéen a karhatalomban
szolgalt, sajat bevallasa szerint az év legvégéig, majd visszatért a politikai rendérségre.
Formalisan mindenesetre 1956. december 1-jével nevezték ki az ipari, kozlekedési és
mezdgazdasagi szabotdzselharité osztdlyra fOoperativ beosztottnak.108 Egészségi
allapota miatt azonban nem sokaig tudott operativ munkat végezni, ezért az értékel6 és
tajékoztatd csoport vezetésével biztdk meg. Ezt a posztot 1958. szeptember 1-jéig
toltotte be, amikor (pontosabban egy december végi paranccsal) alosztalyvezets-
helyettes lett.109 A csoport vezetését atveveé tisztet valdszinlsithetéen Szabd Laszld
szdzadosnak hivtak: egy 1960. marciusi mindsitésen szerepl6 alairast leginkabb igy lehet
olvasni.110 A kovetkezé év juliusaban viszont mar Dedk Zsigmond jegyzett
csoportvezetoként egy jelentést.111 Deadk 1949 majusatdl dolgozott az allamvédelemnél,
kezdett6l fogva az ipari elharitds vonalan. 1955-ben alosztalyvezet6 lett. A forradalom
alatt a BM épliletének védelmében és kiilonb6z6 akciokban vett részt, majd a szovijet
csapatokhoz menekilt, és velik egyltt ment vissza a févarosba. A karhatalmi szolgalat
utdn november végén tért vissza a BM-be, december 1-jével nevezték ki fGoperativ
beosztottnak.112 Adatlapjara azt jegyezték be, hogy 1957 majusatél a II/6-b alosztaly
vezetOhelyettese volt. (Az alosztaly elharitasi terliletéhez tartozé lGzemekben m(ikédott
munkastanacsokrdl szo6lé 1959. augusztusi jelentéseket 6 lattamozta.113) 1961-ben mar
az értékel6 és tajékoztatd csoport vezetbje, 1962 majusadig, az 6nallé ipariszabotazs-
elharité osztaly megszintetéséig.114

Az osztaly titkarsaganak élén mindvégig ugyanaz a személy, Toth Ferencné allt.
Politikai rend6ri karrierjét 1947-ben a gazdasagi rendészetnél kezdte, innen kerilt at az
allamvédelemhez, azon belll az ipariszabotazs-elharitashoz. Adminisztratorként dolgozott
1953-ig, amikor is az egyesitett BM V. Osztalyanak a titkara lett. A forradalom leverését
kovetben ismét 6 toltotte be ezt a tisztséget: hivatalosan 1957. marcius 1-jével nevezték
ki az ORFK II. FGosztaly IV. Osztalyara titkarsagvezet6nek,115 majd ezt a poziciét a BM
I1/6. Osztalyon is meg0lrizte.116

Az egységes szabotazselharito osztaly

1960-1961-ben napirendre kerlilt az ipariszabotazs-elharitds megjavitasa, és ezzel
Osszefliggésben az ipariszabotazs-elharitd osztaly szervezetének atalakitdsa. A Politikai
Nyomoz6 F6osztaly 1961. évi munkabeszdamoldjahoz csatolt (datum nélkili) tGtemterv,
illetve ,A politikai nyomozé szervek fontosabb vezetési és szervezési kérdései” cimet
visel6 dokumentum mar 1961-re el6irta az osztdly atalakitdsat.117 Kucsera Laszld
osztalyvezetd 1962 elején javaslatot tett az ipari elharitdas atszervezésére. Ezen a
terlleten az allambiztonsagi munka kezdettdl fogva , objektumi elv” alapjan folyt, amely
sokaig eredményes volt, am a megvaltozott gazdasagi és operativ korlilmények kozott
ennek érvényesitése egyrészt szikségtelenné valt, masrészt viszont mar nem volt
megfeleld az iparban tevékenykedé ellenség felderitésére és leleplezésére. A f6 gondot az
jelentette, hogy az ipari elharitds csak részben végzett szabotdzs- és diverzidelharitast,
és a f6 feladata helyett kémgyanus és belsé reakcios tgyekkel foglalkozott. Emellett az
objektumkdzpontl elhdritds szétaprézta a munkat, és nem tette lehetévé atfogo,
szervezett ipari elharitads kialakitasat, fejlesztését. Kucsera azt javasolta, hogy az ipari
elharitast iparagi elv alapjan szervezzék at, igy a hangsulyozottan a profiljanak megfeleld
allambiztonsagi munka nem az intézmények és lzemek keretei k6ézott folyna, miadltal
szélesebb tajékozodasra, attekintésre, az Osszefliggések felismerésére lenne lehetdség.
Az informaciéforrasul szolgdld eszkozok kozott azonban elsé helyen tovabbra is az
Ggynokhalézat szerepelt.

A javaslat szerint az iparagi elv alapjan megszervezett operativ elharitdé munkat
orszagosan a korabbi 318 fés dllomannyal szemben minddssze 182 f6 is el tudja végezni.
Kucsera a BRFK illetékes alosztalyat megsziintetend6nek itélte, annak feladatat a
kézpont vette volna at. A tervezet szerint a BM 1I/6. Osztaly felépitése:

II/6-a (nehézipari) alosztaly: 36 f0;

II/6-b (koho- és gépipari) alosztaly: 35 f6;

11/6-c (allamtitok-védelmi) alosztaly: 12 f6;
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I1/6-d (értékel6, koordinald és ligykezeld) alosztaly: 23 f6.

A Nehézipari Alosztaly miikodési terilete a banya-, energia-, épit6- és vegyiparra,
valamint az atomenergia felhasznaldasanak teriletére terjedt ki. A BM II/6-b alosztaly a
kohaszat és a gépipar mellett a hiradastechnika és mliszeripar elharitasat is ellatta volna.
(E két egységen belll helyszinel6 csoportok is dolgoznak.) Az Allamtitok-védelmi
Alosztalyon egy revizori és egy KGST-lgyekkel foglalkoz6 csoport miikodétt. Az értekeld
és tajékoztatd csoport helyett feldllitandé ErtékelS, Koordinald és Ugykezeld Alosztaly a
nevében jelzett feladatok mellett a kozgazdasagi és pénzigyi intézetekben
(Pénziigyminisztérium, Magyar Nemzeti Bank, Orszagos Tervhivatal stb.) folyé elharitast
is végezte volna, illetve a konny(- és élelmiszer-ipari objektumok helyszinelési feladatait
ellatd csoport is ide kerilt. (Ezen iparagak elharitdsat a javaslat a rend6rség tarsadalmi
tulajdonvédelmi osztalyaihoz rendelte.) A teljes szervezet élén az osztalyvezetd és
egyetlen helyettese all, igy a teljes létszam 108 f6.118 (A tervezet alapjat a kozponti
osztdly és a 8 legfontosabb megyei alosztaly tevékenységére kiterjedd széles kor(
vizsgalata képezte. Az err6l sz6l6 jelentés megallapitasai és koOvetkeztetései
visszakdszonnek az 1962 eleji javaslatban.119)

Mindezzel parhuzamosan a masik két szabotdzselharité osztaly szervezeti
atalakitasat is tervbe vették. A mez6gazdasag ,szocialista” atszervezése, a harmadik
erészakos kollektivizalasi hulldm lezarulta indokolatlanna tette az 6nallé mez6gazdasagi
elharité osztaly létét is. Ennek a vezetlje, Havasi Laszl6 a megvaltozott kérilmények
kozott 1961 decemberében a szervezet megsziintetésére, illetve alosztalyként a II/6.
Osztalyba vald beolvasztasara tett javaslatot.120

Pap Janos belligyminiszter 1962. majus 9-én kelt parancsa rendelte el a politikai
rendérség kozlekedési, ipari és mezOGgazdasagi szabotazselharitdé osztalyainak az
Osszevonasat. A valtozas indokaként azt jelélte meg, hogy a hatalom megszilarduldsa
kévetkeztében visszaszorult az ellenséges kartevé elemek tevékenysége, ugyanakkor a
koérilmények szlikségessé tették egy (itOképes szervezeti egység kialakitasat. A BM I1/4.,
a II/6. és a II/7. osztalyok Szabotazselharitdé Osztallyd vald atszervezése (és ezzel
parhuzamosan a terileti alosztalyok 6sszevonasa) hataridejének 1962. junius 10-ét
jelolték ki, az Uj egység lgyrendjét pedig mar junius 1-jéig kellett kidolgozni.121

A parancs végrehajtasaval 0Osszefliggd kérdések rendezésére Galambos Jézsef
miniszterhelyettes adott ki végrehajtasi utasitast. Ennek melléklete tartalmazza az
atszervezéssel egyltt jard személyi atcsoportositasok soran érvényesitendd iranyelveket.
A specidlis - ipari, koOzlekedési és mez6gazdasadgi - ismeretekkel rendelkezd
munkatarsaknak az (j osztalynal kellett maradniuk, feltéve, ha rendelkeztek a megfeleld
szakmai felkészlltséggel, ratermettséggel, tovabba politikai és erkolcsi ,szilardsaggal”.
Azok a beosztottak, akik a megszintetett harom osztalyon kémelharitassal, illetve
bels6reakcid-elharitdssal 6sszefliggé munkat végeztek, és arra alkalmasnak bizonyultak,
a BM II/2., illetve a II/5. Osztalyra keriltek. A politikai rendérség mas szerveihez vald
athelyezésnél figyelembe kellett venni azok igényeit, igy példaul a figyel6khoz fiatal,
probaidejliket tolté vagy 5 évnél kevesebb szolgalattal rendelkez6ket, mig az operativ
technikai osztalyra villamossagi vagy vegyi szakképzettséggel rendelkezbket vartak.
LehetOség volt a BM mas teriletére is kertlni, emellett nyugdllomanyba kellett helyezni
az 55. éviket betoltotteket, tovabbad a 45 évnél idésebb és 25 évi szolgalati idGvel
rendelkezO6k kozil azokat, akik hidnyos szakmai vagy politikai felkészlltséglik, esetleg
egészségi allapotuk miatt nem megfeleléen végzik el a munkajukat. Hasonld okbdl a
korhatart még el nem érdket a polgari életbe vezényelték (csakligy, mint azokat, akiket
nem tudtak beosztani, vagy akik az athelyezést nem fogadtak el).122

A Szabotazselharitd Osztaly 1962. majus 11-én kelt UGgyrendje szerint az ipar, a
kozlekedés, a hirkozlés és a mez8gazdasag terlletén végezte a kartevd tevékenység, a
rombolas felderitését, megel6zését és megszakitasat, a rendkivili események esetleges
politikai inditékainak a felderitését, az allami és szolgalati titok védelmét. Emellett a
kiemelt objektumokban és a fontosabb vasutvonalaknal felléptek az izgatdsokkal és
rémhirterjesztésekkel szemben, de feladatuk volt a kémelharitds és a belsGreakcio-
elharitas aktiv segitése, tovabba a part- és allami vezetdk tajékoztatasa is. F6 eszkodze az
Ggynoki halézat volt, de igénybe vehetett minden mas operativ eszkozt is, illetve,
kulénos tekintettel a megelézésre, nagy szerepe volt a titkos allomanyd operativ
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tiszteknek. Az osztalyvezetének harom helyettese volt. Az osztaly a titkarsagon kivil hét
alosztalyra tagolodott:

Nehézipari Alosztaly;

Koho- és Gépipari Alosztaly;

Vasuti Alosztaly;

Légiforgalmi, Hirkozlési és Mélyépitési Alosztaly;

Mezdgazdasagi Alosztaly;

Allamtitok-védelmi Alosztaly;

Ertékel8, Koordinald és Tajékoztatd Alosztaly.123

A szervezet |étszamat 177 f6ben hataroztak meg.124 A Szabotazselharité Osztaly
(amely az iratokon a BM II/6. jelolést ,vitte tovabb”) felépitése tehat a Kucsera altal
kidolgozott tervezeten alapult, kiegészilve két kozlekedési és egy mezdgazdasagi
alosztallyal. Az (j szervezet vezet6it a belligyminiszter 1962. majus 17-i parancsaval -
de majus 11-i hatallyal - nevezte ki. Az osztalyvezetd Kucsera Laszld lett (maradt),
harom helyettese kozul Kukk Istvan az ipari, Novak Sandor és Pék Marton a kozlekedési
elharitastdl érkeztek, mindharman mar az atszervezés el6tt is vezetbhelyettesek voltak.
A mezOgazdasagi alosztaly élére Szép Laszld, a BM II/7-c alosztaly korabbi vezetdje, a
vaslti elharitas élére pedig a mar a II/4. Osztalyon is ezt a posztot betoltd Csiki Istvan
kerllt. A hirkozlési (az allomanyparancsban Postds, Repilos, Autdés Alosztalynak
nevezett) egységet Jakab Géza vezette, 6 szintén alosztalyvezet6 volt az atalakitas el6tt.
A titokvédelemmel foglalkozo részleg élén sem tortént valtozas, Petroczi Ferenc maradt a
fonok, mig az Ujonnan feldllitott értékeld alosztdly élére Dedk Zsigmondot, az ipari
elharitas értékel6 és tajékoztatd csoportjanak korabbi vezetdjét helyezték. Egyedil a
koho- és gépipari alosztaly vezetésével biztak meg olyan személyt, aki nem valamely
megsziintetett kodzponti osztalytol érkezett: Halasz Joézsef 1957-t6l 1962-ig a BRFK
Politikai Nyomoz6 Osztalya ipari elharité alosztalya élén allt.125 Személyzeti anyaga
szerint az 6sszevont osztaly titkarsagvezetdje is Toth Ferencné lett, azonban ténylegesen
nem sokat dolgozhatott ebben a pozicidéban, ugyanis egy hénap mulva, janius 15-én
nyugdijaztak.126

A fenti parancs emellett a nehézipari alosztaly vezetdjét sem nevezte meg, és erre
a jelek szerint kés6bb sem keritettek sort. Ugyanis az allambiztonsag 1962. augusztusi
teljes atszervezésekor, amikor a Szabotazselharité Osztalyt a BM III/III. Csoportfonokség
2. Osztélyaként soroltdk be, valamennyi, majusban kinevezett alosztalyvezet6t
megerdsitették a beosztdsdban, am ebben a parancsban szintén csak hat név
szerepel.127 Az osztaly élén azonban valtozas tortént, a III/IV. Csoportfondkség, azaz a
katonai elharitas vezet6jének kinevezett Kucsera Laszlé helyére Szabd Karoly kertlt.128
Noha az atszervezés ,eszmei” id6épontja 1962. augusztus 15. volt, még augusztus 21-i
datummal is készllt II/6. osztalyvezetGi utasitas.129

! Magyar Kézlony, 1946.

% Magyar Kézlony, 1950: 7-9.

* ABTL 4.1. A-3721. 21-30.

* Cserényi-Zsitnyanyi, 2009.

® ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au sz. n. Kimutatds az Allamvédelmi Hatosag kdzponti és vidéki szervei
jelenlegi allomanyarol kategoriak szerint csoportositva, 1951. oktober 12. (26. d. 1. cs.)

® ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 95-7110/1953. Kimutatas az Allamvédelmi Hatosag kdzponti szerveinek
létszamarol, 1953. jalius 13. (26. d. 1. cs.)

" Cserényi-Zsitnyanyi (kézirat).

8 ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 33-1255/1954. Kimutatas a kdzponti allamvédelmi szervek rendszeresitett
létszamanak emelkedésérdl, 1954. junius 16. (26. d. 1. cs.)

® ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 33-319/1955. Kimutatis az allamvédelmi operativ szervek hivatasos
létszamarol, 1955. janius 6. (26. d. 1. cs.)

0 ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 33-401/4/4956. Kimutatis a BM kozponti operativ halozati szerveinek
rendszeresitett 1étszamarol, 1956. junius 21. (26. d. 1. cs.)
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1 ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 33-437/1956. Javaslat a Beliigyminisztérium I. F&csoportfonokség
alarendeltségébe tartozd egyes szervek foosztallyd szervezésére, illetve egyesek létszamanak emelésére,
atcsoportositasara, 1956. julius 14. (26. d. 1. cs.)

12 Gyarmati — S. Varga (szerk.), 2006: 718-732.

13 ABTL 4.2. 2-10/91/1956. A beliigyminiszter 91. sz. parancsa, 1956. oktober 3.

™ V5. Barath, 2008.

' V. Pintér, 2000.

1© ABTL 1.6. sz. n. Jelentés a Politikai Nyomozo Féosztaly elmult 20 napos operativ tevékenységérél, 1956.
december 17. (1. d.)

" ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudomanyos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. Jelentés a
Politikai Nyomoz6 Fdosztaly 1956. november 8-t61 1957. januar 25-ig végzett munkdjarol és feladatairol, 1957.
januar 26. (fotomasolat). (115. d.)

8 MOL XIX-B-1-ai 28/a/1957. 7-321/1957. Jelentés a Politikai Nyomozo Féosztaly 1956. november 8-tol 1957.
februar 1-ig végzett munkajardl és feladatairol, 1957. februar 8. (1. d.)

9 ABTL 1.6. sz. n. Jelentés a Politikai Nyomozo Féosztaly elmult 20 napos operativ tevékenységérél, 1956.
december 17. (1. d.)

20 Barath, 2008: 544.

2L ABTL 2.8.1. A fegyveres er6k minisztere I. helyettesének 0026. szamu parancsa, 1956. december 1. A
parancson a Belligyminisztérium korbélyegzdje talalhato.

“2 ABTL 4.2. 10-5/1956. Fegyveres Er6k Miniszterének 6. sz. parancsa, 1956. december 7. V6. Barath (szerk.)
2009: 101.

2 ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudomanyos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. Jelentés, 1957.
junius 21. (115.d.)

** ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 1. helyettesének 0068. szami parancsa, 1957. januar 1.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 00204. sz. parancsa, 1957. janur 22. A beliigyminiszter-helyettes
00157 sz. parancsa, 1957. marcius 12.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 1. helyettesének 0042/1957. sz. parancsa, 1957. janudr 1.

2 ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudomanyos emlékgylilés hattéranyaga. 7-247/1957. Javaslat
az ORFK Politikai Nyomozo Fdosztaly alapvetd feladataira, munkaja végzésének eszkodzeire, modszereire és
szervezeti felépitésére, 1957. januar 24. (fotomasolat). (115. d.)

% ABTL 1.6. sz. n. Jelentés a Politikai Nyomoz6 Féosztaly elmiilt 20 napos operativ tevékenységérdl, 1956.
december 17. (1. d.)

2 ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudoméanyos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. Jelentés a
Politikai Nyomoz6 Fdosztaly 1956. november 8-t6l 1957. januar 25-ig végzett munkajardl és feladatairdl, 1957.
januar 26. (fotdmasolat). (115. d.) MOL XIX-B-1-ai 28/a/1957. 7-321/1957. Jelentés a Politikai Nyomozo
Foéosztaly 1956. november 8-t0l 1957. februar 1-ig végzett munkajarol és feladatairol, 1957. februar 8. (1. d.)

% ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudoméanyos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. Jelentés a
Politikai Nyomozd Fdosztaly 1956. november 8-t6] 1957. januar 25-ig végzett munkajardl és feladatairol, 1957.
januar 26. (fotomasolat). (115. d.)

*1'v5. ABTL 4.2. 6-200/7/1957. A beliigyminiszter 7. sz. parancsa, 1957. marcius 28.

% Szdke Béla személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 5508. Eletrajzat lasd:
www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS_ID:913360 (utols¢ letoltés: 2012.
januar 31.)

* Elébbire példa: ABTL 3.1.1. B-77782. 11. Eléallitasi javaslat, 1957. marcius 13. Utdbbira: ABTL 3.1.5. O-
9819. 31. Szolgalati jegy, 1957. marcius 13.

¥ Személyi anyagat lasd: ABTL 2.8.1. 17226.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter I. helyettesének 00122/1957. sz. parancsa, 1957. januar 1.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 00291/1957. sz. parancsa, 1957. mércius 18.

¥ v6. pl. ABTL 3.1.5. 0-9819.

% Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 1565.

* V6. Krahulcsan, 2009.

“0 Egy példa: ABTL 3.1.5. 0-9819. 30. Javaslat elézetes ellenérzd dosszié nyitasara, 1957. aprilis 1.

“! Bagi Mihaly személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 143.

“2 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter I. helyettesének 0068. sz4amu parancsa, 1957. januér 1.

“ ABTL 2.1. V/4. 89-91. Jelentés Radvanyi Dezs6 vizsglati és birosagi anyaganak kiértékelésérsl, 1954. aprilis
14.

“ ABTL 2.1. V/4. 107/2. Kizarasi javaslat, 1954. szeptember 26. A feliilvizsgalat anyaga: ABTL 2.1. V/4a.

*® Radvanyi Dezs6 személyi anyaga: ABTL 3.1.8. 4599.

*® ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 00719. sz. parancsa, 1957. aprilis 29.
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“" ABTL 2.8.1. 2289. Javaslat, 1957. februar 28.

“8 ABTL 4.2. 6-200/8/1957. A beliigyminiszter 8. szamii parancsa, 1957. aprilis 9.

“ ABTL 4.2. 6-200/12/1957. A beliigyminiszter 12. szamii parancsa, 1957. méjus 3.

%0 ABTL 4.2. 6-200/42/1957. A beliigyminiszter 42. szamii parancsa, 1957. oktober 21.

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 1081. Jelentés. A BM politikai nyomozé apparatusanak szervezeti
felépitésére és 1étszamara vonatkozo javaslat, 1957. aprilis 2.

2 ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 237/368/1957. 1. sz. melléklet. Kimutatas a Politikai Nyomoz6 FSosztaly
osztalyainak tényleges 1étszamardl, 1957. majus 15. (38. d.)

% ABTL 1.6. 27-115/1957. A BM Politikai Nyomozo Féosztaly VI. Osztalyanak ideiglenes allomanytablazata,
1957. junius 12. (8. d.)

* ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 27-286/57. A Beliigyminisztérium Politikai Nyomozo Féosztaly szervezeti
felépitése, 1957. augusztus 18. (26. d. 1. cs.)

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 838. sz. parancsa, 1958. marcius 21.

% ABTL 4.2. 6-200/42/1957. A beliigyminiszter 42. szamii parancsa, 1957. oktober 21.

" ABTL 1.6. 66-3134/1957. Javaslat az allamtitok-védelmi alosztaly megszervezésére, 1957. oktober 21. (8. d.)

% ABTL D. Gy. BM Al 16-551/2/1958. Jelentés az 4llamtitok védelmének megszervezésérél a
Beliigyminisztérium szerveinél, 1958. junius 10.

¥ ABTL D. Gy. BM AI 10-2035/1958. Jelentés, 1958. aprilis 15.

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au. 16-51/1958. A BM 11/6. Osztaly allomanytéblazata, 1957. december 21.

8 ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-os tudomanyos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. Jelentés, 1957.
junius 21. (115.d.)

%2 ABTL 4.2. 6-200/32/1957. A beliigyminiszter 32. szamu parancsa, 1957. jilius 25.

8 ABTL 1.6. 66-962/1958. Jelentés az alloméanytablazattal kapcsolatos észrevételekrél, 1958. marcius 11. (8. d.)

% ABTL 1.11.1. 1982-ben megrendezett 1956-0s tudoményos emlékgyiilés hattéranyaga. Sz. n. A politikai
Nyomoz6 Féosztaly 1958. évi munkaterve, 1957. december 14. (116. d.)

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au. 16-51/2/1958. A BM I1/6. Osztaly allomanytéblazata, 1958. aprilis 22.

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au. 16-51/4/1958. Javaslat, 1958. november 25.

7 ABTL 1.6. 16-17/1/1959. A BM Szervezési Osztaly atirata a BM 11/6. Osztalynak, 1959. februar 11. (8. d.)

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 16-16/5/1959. Javaslat a BM II/5. Osztily 4j allomanytiblazatdnak
kiadasara, 1959. junius 18. (16. d.)

% ABTL D. Gy. MOL XIX-B-1-au 16-1135/1960. Javaslat az allamtitok-védelmi munka atszervezésére, 1960.
augusztus.

0 ABTL 4.2. 6-200/13/1957. A beliigyminiszter 13. sz. parancsa, 1957. majus 3. Személyi anyaga: ABTL 2.8.1.

6931. Kucsera Laszlo ¢letrajzat lasd még:
www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS 1D:644665 (utolsé letoltés: 2012.
januar 30.)

™ Sz6ke Béla személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 5508.

2 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 208. sz. parancsa, 1961. julius 1. Kukk Istvan életrajzat lasd még:
www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS 1D:1039641 (utolsé letoltés: 2012.
februar 5.)

" ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 01180. sz. parancsa, 1957. méjus 29. Szak mar ezt megeléz6en
alosztalyvezetéként irt ala: pl. ABTL 3.1.5. 0-9819. 82. Szolgalati jegy, 1957. majus 17.

™ ABTL 3.1.5. 0-9819. 77-79. Szolgalati jegyek, 1957. majus 13.

" ABTL 2.8.1. A BM II. FSosztalyvezetéjének 313. sz. parancsa, 1959. szeptember 18.

® ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 204. sz. parancsa, 1962. junius 9. Uo. A beliigyminiszter-helyettes
00121. sz. parancsa, 1962. junius 9. Személyi anyagat lasd: ABTL 2.8.2.2. 182.; és uo. Illetmény iigyek D-86.

" ABTL 1.6. 66-962/1958. Jelentés az alloméanytablazattal kapcsolatos észrevételekrol, 1958. marcius 11. (8. d.)
® ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 01181. sz. parancsa, 1957. majus 29.

" ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter I. helyettesének 00204. sz. parancsa, 1957. februar 22.

8 Személyi anyaga: ABTL 2.8.2.2. 48.; és uo. llletmény iigyek D-175.

8 ABTL 3.1.5. O-11754. 209. Jelentés, 1962. majus 10. Bodrogi mar elétte is a sajat kézjegyével latta el az
osztalyon keletkezett iratokat, lasd példaul: uo. 204-205. Jelentés, 1962. februar 24.

8 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 526. sz. parancsa, 1962. majus 17. Uo. A beliigyminiszter 537. sz. parancsa,
1962. majus 22. Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 588.

8 ABTL 2.8.1. 599. Jelentés Bodrogi Jozsef iigyében, 1962. méajus 17.

8 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 01179. sz. parancsa, 1957. majus 29.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 526. sz. parancsa, 1962. majus 17. Uo. A beliigyminiszter 538. sz. parancsa,
1962. majus 22.

% ABTL 3.1.9. V-150361/1. 206-214. és 215-217.
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8 ABTL 3.1.1. B-85677. 5-10. Beszervezési javaslat, 1958. jinius 20.

8% ABTL 2.8.1. A BM II. Féosztalyvezet6jének 308. sz. parancsa, 1959. szeptember 18.

8 Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 4008. Ebben: Minésitési lap, 1960. aprilis 5. Javaslat nyugallomanyba
helyezésre, 1962. majus 16.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 526. sz. parancsa, 1962. méjus 17. Uo. A beliigyminiszter 535. sz. parancsa,
1962. majus 18.

%0 ABTL 2.8.1. 599. Minésitési lap, 1960. aprilis 5.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter I. helyettesének 0068. sz. parancsa, 1957. januar 1.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 01178. sz. parancsa, 1957. majus 29.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter I. helyettesének 0068. szamii parancsa, 1957. januar 1.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 01177. sz. parancsa, 1957. majus 29.

% Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 5943.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 02368. sz. parancsa, 1957. augusztus 8.

% ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 246. sz. parancsa, 1958. januar 25. Uo. ABTL 2.8.1. A
beliigyminiszter-helyettes 838. sz. parancsa, 1958. marcius 21.

% §zemélyi anyaga: ABTL 2.8.2.2. 148.

10 ABTL 1.6. 11/6. Osztaly iratai. A Nehézipari Minisztérium teriiletén dolgozo titkosiigyirat-kezelék
véleményezése. (9. d.)

10 ABTL 2.8.1. A BM II. Féosztalyvezetéjének 310. sz. parancsa, 1959. szeptember 18.

1921 eszerelésének oka az volt, hogy igazoltatta Dégei Imre — reflektort hasznald — gépkocsijanak vezet6jét, mire
Dogei leszidta, és feljelentette 6t az AVH vezetjénél. ABTL 2.8.1. 4446. Javaslat Petroczi Ferenc kinevezésére,
1954. junius 16.

103 ABTL 2.8.1. A fegyveres erék minisztere I. helyettesének 0026. sz. parancsa, 1956. december 1.

104 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 314. sz. parancsa, 1958. januar 31.

15 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 526. sz. parancsa, 1962. majus 17. ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes
346. sz. parancsa, 1962. szeptember 4.

108 Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 4446.

07 ABTL 1.6. 11/6. Osztaly iratai. Sz. n. Utasitas a kotelezé sportfoglalkozasokon valo megjelenésre, 1961.
januar 28. (8. d.)

108 ABTL 2.8.1. A fegyveres erék minisztere I. helyettesének 0026. sz. parancsa, 1956. december 1.

199 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 3840. sz. parancsa, 1958. december 29.

10 ABTL 2.8.1. 1849. Hajas Gydrgy minésitési lapja, 1960. marcius 5.

L ABTL 1.6. 11/6. Osztaly iratai. Sz. n. Nyugati hirszerzé szervek tevékenységérdl informacio, 1961. jilius 31.
(8.d.)

12 ABTL 2.8.1. A fegyveres erék minisztere 1. helyettesének 0026. sz. parancsa, 1956. december 1.

"% ABTL 3.1.9. V-150361. 68-149. Uo. V-150361/1. 150-197.

14 Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 12830. Eletrajza:
www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS 1D:955829 (utols6 letoltés: 2012.
februar 5.)

15 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter-helyettes 00257. sz. parancsa, 1957. marcius 12.

18 Személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 5748.

W7 ABTL 1.6. 45-220/1963. (1. d.)

18 ABTL 1.6. 66-372/1962. Javaslat az ipari elhéritas atszervezésére, 1962. februar 5. (8. d.)

9 ABTL 1.6. 66-4110/6/1961. Osszefoglalé jelentés az ipari elhéritis helyzetérél és feladatairol, 1961.
november 29. (9. d.)

120 papp, 2010.

2L ABTL 4.2. 10-21/13/1962. A beliigyminiszter 0013. szdmu parancsa, 1962. majus 9.

122 ABTL 4.2. 10-24/5/1962. A beliigyminiszter-helyettes 005. szamu utasitasa, 1962. majus 11.

122 ABTL 1.6. BM Szabotazselharito Osztaly iratai. 66-1096/1962. A BM Szabotazselharité Osztaly Ugyrendje,
1962. majus 11. (11.d.)

24 ABTL 1.6. 16-96/1962. A BM Szabotazselharito Osztaly allomanytablazata, 1962. aprilis 11. (11. d.) Az
allomanytablaban csak az alosztalyok jelzése szerepel; az értékeld alosztalynak nincs betlijelzése, am az
iratokban rendszerint 11/6-g alosztalyként jelolték.

125 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 526. sz. parancsa, 1962. méajus 17. Novak Sandor személyi anyaga: ABTL
2.8.1. 4144. Eletrajza: www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS_ID:901549
(utolsd letoltés: 2012, februar 5.). Pék Marton személyi anyaga: ABTL 2.8.1. 4454. Eletrajza:
www.abtl.hu/archontologia/f?p=108:5:3102850354627031::NO::P5_PRS_1D:911372 (utols6é letoltés: 2012.
februar 10.). Szép Laszl6 személyi anyaga: 2.8.1. 10793. Csiki Istvan személyi anyaga: uo. 6637. Jakab Géza
személyi anyaga: uo. 2289. Haldsz J6zsef személyi anyaga: uo. 1890.
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126 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 636. sz. parancsa, 1962. jinius 9. Személyzeti anyaga: ABTL 2.8.1. 5748.

27 ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 346. sz. parancsa, 1962. szeptember 4.

128 ABTL 4.2. 10-21/30/1962. A beliigyminiszter 0030. sz. parancsa, 1962. augusztus 18.

129 ABTL 1.6. A BM Szabotazselharito Osztaly vezetOjének utasitasa az ,,M” esetén Orizetbe vételre javasolt
személyek anyagainak feliilvizsgalatara, 1962. augusztus 21. (11. d.)

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

1.6.

1.11.1.

2.1.

2.8.1.

2.8.2.2.

3.1.1.

3.15.

3.1.9.

4.1.

BM Politikai Nyomoz6 Fdosztaly iratai
Allambiztonsagi Miniszterhelyettesi Titkarsag iratai
A volt Zart irattar levéltari anyaga
V/4. Vandor Ferenc, Bolgar Pal, Radvanyi Dezso
V/4a. Vandor Ferenc, Bolgar Pal, Radvanyi Dezso
Allambiztonsagi szervek nyilt allomanyu alkalmazottainak iratai

BM IIVII. Csoportfondkség titkos ¢€s szigoruan titkos alloméanyu
alkalmazottainak iratai

Beszervezési (B-) dossziék
B-77782 ,»Karpati Janos”
B-85677 »Szerdahelyi Jolan”
Operativ (O-) dossziék
0-9819 Ginzeri Sdndorné és tarsai
0-11754 Toth Andras
Vizsgalati (V-) dosszi¢k

V-150361 1956-0s monografia. Minisztériumok, budapesti
iparvallalatok és f0hatdsagok

V-150361/1. 1956-os monografia. Minisztériumok, budapesti
iparvallalatok és fohatosagok

Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok (A-anyag)

A-3721. Koltai Sandor — Sepsei Gyorgy — Bodor Endre: A
tarsadalmi tulajdon, a terv- és devizagazdalkodas
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rendje elleni biincselekmények. (Kiilonés rész 4.
ea. az dallambiztonsagi levelezo

tanfolyam
részére.) Budapest, 1958.

4.2.  Parancsgylijtemény

D. Gy. Dokumentaciés Gytijtemény
Magyar Orszagos Levéltar (MOL)

XIX-B-1-ai  Beliigyminisztérium iratai, miniszteri kozvetlen iratok

Nyomtatasban megjelent forrasok

Barath (szerk.) 2009
Kadar Janos elsé kormanyanak jegyzékonyvei 1956. november 7.—1958.

januar 25. Szerkesztette: Barath Magdolna. Budapest, Magyar Orszagos
Levéltar.

Gyarmati — S. Varga (szerk.), 2006

Gyarmati Gyorgy — S. Varga Katalin (szerk.): A Beliigyminisztérium
Kollégiumanak iilései 1953-1956. Harmadik kotet. Az 1956. janudr 18. és

1956. oktdber 15. kozotti iilések. Osszeallitotta: Kajari Erzsébet. Budapest,
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara.

Magyar Kozlony, 1946

8.800/1946. M. E. sz. rendelet a gazdasagi rend biintetdjogi védelme targyaban,
8.§. 1. 169. sz., julius 28.

Magyar Kozlony, 1950

1950. évi 4. sz. torvényereji rendelet a tervgazdalkodéas biintetdjogi
védelmérdl. 2. sz., februar 16.

Hivatkozott irodalom

Barath, 2008

Barath Magdolna: A politikai renddrség ujjaszervezése 1956 utan. Torténelmi
Szemle, 4. sz.

Cserényi-Zsitnyanyi, 2009
Cserényi-Zsitnyanyi Ildiké: Az Allamvédelmi Hatosdg szervezeti valtozasai,

1950-1953. Betekints, 2. sz. www.betekinto.hu/2009_2_cserenyi_zsitnyanyi
(utolso letoltés 2012. januar 20.)

Cserényi-Zsitnyanyi (kézirat)

Cserényi-Zsitnyanyi Ildiké: Az egységesitett Belligyminisztérium szervezeti
valtozasai, 1953-1956
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Krahulcsan Zsolt: A magyar politikai renddrség €s a szocialista orszagok
allambiztonsagi szervei kozotti kapcsolatok szabalyozasa (1956-1989).
Levéltari Szemle, 3. sz.

Papp, 2010
Papp Istvan: A Politikai Nyomoz6 Fdosztaly Mezdgazdasagi (Szabotazs-)
Elharit6 Osztalyanak szervezettorténete, 1956-1962. Betekinto, 3. SzZ.
www.betekinto.hu/2010_3_papp (utols6 let6ltés 2012. januar 20.)

Pintér, 2000
Pintér Tamas: A megsziintetve megdrzott Allamvédelmi Hatésag. In
Allamvédelem a Rdkosi-korszakban. Tanulmdanyok és dokumentumok a
politikai renddrség masodik vilaghaboru utani tevékenységerdl. Szerkesztette:
Gyarmati Gyorgy. Budapest, Torténeti Hivatal.
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Slachta Krisztina Betekint6é 2012/1.

Az iigynok
Stiller, Werner: Az iigynék. Eletem hdarom titkosszolgalatnal.
Nyitott Konyvmiihely Kiado, Budapest, 2011.
(Der Agent. Mein Leben in drei Geheimdiensten. Ch. Links Verlag, Berlin, 2010.)

Werner Stiller Az (igynék. Eletem hdrom titkosszolgalatnél cim(i kényve professzionalis és
targyszer( torténetmesélésével magaval ragadja az olvasét, aki bepillantast nyerhet a
vildg egyik legalaposabb titkosszolgalata, a Stasi mindennapi életébe, mikodésébe. A
tobb mlifajhoz is sorolhatd, regényszer(ien épitkez6 mi mindvégig megtartja a
visszaemlékezés kereteit, az eseményeket kizardlag az azt atélo fészerepld szemszogébol
ismerhetjik meg, s6t, fel sem meril, hogy az érintett csaladtagok és tovabbi szerepldk
hogyan élhették meg a toérténteket. Az elmult években tobb, a Stasi altal medfigyelt,
ellendrzott személy irta meg visszaemlékezéseit az egykori NDK &allambiztonsagi
szerveinek iratait 6rz6 levéltarban, a BStU-ban 1 fellelheté aktak alapjan, azokat a
személyes visszaemlékezéssel parhuzamosan felhasznalva, kommentalva. Ezért a kotet
nemcsak szoérakoztatd olvasmany, hanem kildnleges torténeti forrdas a téma kutatoi
szamara is. A ,cég” egykori munkatarsanak - az iratokbdl puzzle-szerlien 6sszerakott —
torténetén keresztll az intézménytorténet, a mikodési alapelvek és kiilonbdzé esetek
mogé pillanthatunk be. A memoaron végigvonulé folyamatos reflexidk, a
visszaemlékezések és az ellentétes ,oldalon” keletkezett iratok parhuzamos hasznalata,
valamint a személyes és szakmai megjegyzések valtakozasa teszi érdekfeszité regénnyé,
a kutatdk szamara pedig forrasokat arnyald-magyardzé tudomanyos érték(i munkava a
kdnyvet.

A Stasi f6allasu hirszerz6 tisztjének aruldsa ravilagit a modern titkosszolgalatok,
allambiztonsagi szervek egyik legkevésbé ismert pontjara, amiben nincs kilénbség a
lakossagot megfigyel6 diktatlra szerve és egy demokratikus allam hirszerzése kozott. A
szolgalatok hivatdsos tisztjei nap mint nap hajtanak végre ,héstetteket”, kockazatot
vallalnak, am mindezt kénytelenek névtelenil, minden reflektorfény nélkil tenni,
gyakran még csaladjuk, kézvetlen kérnyezetlik el6tt is titkolni, hiszen egy-egy kitlintetés
vagy el6léptetés esetén sem kap nyilvanossagot egy kém leleplez6je vagy egy tdmadas
elharitéja. A filmekben érdekfeszitben bemutatott titkosszolgdlati, allambiztonsagi
elharité vagy felderit6é munka azonban a névtelenség mellett valdjaban tobbnyire
csendes, gyakorta unalmas irodai munkat jelent.

Az Ugynokhalozatot mlkodteté tartotiszt csak az irodajaban Ulve mozgatja a
szalakat, a kockdazatot valéjaban a ,nem-hivatalos” munkatarsak, az Ugynokodk, a
besligék vallaljak, a tisztek pedig jelentéseket olvasnak, kiértékelik azokat, majd Gjabb
és Ujabb jelentéseket, Osszefoglalokat, munkaterveket, javaslatokat készitenek a
beérkez6 anyagokbdl. A névtelenség, a hattérben valdé csendes munka és az izgalmakat
nélklloz6 ,konyokvédss” hivatalnoki hétkdoznapok kett6s nyomasat nem minden tiszt
birja ki, az emberi Iét alapveté mozgatdérugodja iranyitja 6ket is, nyomot akarnak hagyni
maguk utan, jelet arrél, hogy léteztek egyaltalan, hiszen e nélkll taldn egész életiik
titokban és nyomtalanul mulna el.

Az izgalmakat keresi a fOszereplé is, amikor nemcsak sajat életét, hanem
csaladjaét, baratndje és annak fia életét is kockaztatva felveszi a kapcsolatot a BND-vel,2
hogy kalandvagybdl atadja nekik mindazt, amit a Stasirdl, legféképpen pedig az NSZK-
ban tevékenyked6 IM-ek3 haldzatarol és az Oket irdnyitd hirszerzésrdl tud. Werner Stiller
1971-ben szerzett fizikusdiplomat, a Stasival valo egylttm(ikodése pedig mar 1969-ben,
egyetemi évei alatt megkezdddott, majd az NDK Fizikai Intézetének munkatarsaként
folytatédott. 1972-ben lett f6allasu tiszt az MfS 4 hirszerzésénél, a HV A-nal, amit
gyakran még a szakirodalomban is tévesen neveznek Hauptverwaltung Aufklarungnak,
Hirszerzési F&igazgatésagnak. Az A betld azonban valdjaban csak az 1956-tol
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feloszlatdsaig szinte valtozatlan formaban mi{ikdd6é Fbigazgatdsag onalld jelentést nem
hordozé megkllonboztetd jele volt.5 A visszaemlékezd szerint az allambiztonsaggal vald
egylttm(ikodését, munkavallaldasat is a kalandvagy és az utazasi szabadsag igérete
motivalta. Err6l azonban Stiller munkaja soran szé sem volt, fizikusként a hirszerzés XIII.
Osztalydhoz 6 helyezték, ahol az NSZK terliletén mikodo atomfizikai és nuklearis
kutatasok teriletén folytatott kémkedés szervezésébe és iranyitdasaba kellett
bekapcsolddnia, szakmai tudasa mellett addig kiépitett kapcsolatait is kamatoztatva.

A Stasi tevékenységének jelentds - és maig sem teljesen feltart - részét
jelentette az operaciods teriletre, az NSZK-ba kildott ugynevezett , békekdvetek”, vagyis
besugok, tgynokok tevékenysége.7 A téma a keletnémet allambiztonsag legkényesebb
kérdése, ugyanis az ligynokdk tobbsége NSZK allampolgarként, egy gazdasagi vagy
politikai szempontbdl jelentés munkahelyen dolgozva kémkedett a Stasi szamara, sokan
kézulik pedig még a berlini fal felépitését megel6z6en, alvé (gynokként telepliltek at
Nyugatra. Az eddigi kutatdsok és szdmitasok szerint 6000 nyugatnémet, illetve nyugat-
berlini allampolgar dolgozott IM-ként a HV A klilonb6z6 osztalyainak a kozel 40 év alatt,
ami a Stasival egylttm{kodé nyugatiak kozel felét jelenti. A Markus Wolf, az ,arc nélkdli
emberként” kozismert legendas hirszerz6 vezetésével kiemelt jelentoségli feladatokat
végz6 HV A nemcsak IM-allomdanya, de f6allasu tisztjei szamaranyat tekintve sem
annyira jelent6s, viszont tevékenysége alapjan meghatdrozé helyet foglalt el a Stasi
szervezetében. 1989-ben a 91 000 foallast munkatars kézil 3800-an dolgoztak ennél a
részlegnél.

Stiller 1979 janudarjaban megszokott az NDK-bodl, aruldsa soran kozel 60 Ggynok
bukott le, vagy kényszerllt visszamenekilni az NDK-ba, azonban ennél is nagyobb
karokat és hossz( tavu hatasokat okozott az IM-haldzat létének, illetve szervezési
elveinek ismertté valasa.8 A Stasi szamara talan legsulyosabb veszteséget a briisszeli
NATO-f6titkdrsdgon dolgozé titkdrndrél, Ursel Lorenzenrdl szdlé adatok kiszivargasa
jelentette, akit még sikertlt id6ben visszaszOktetni az NDK-ba, ahol magas kitlintetést
kapott munkajaért a HV A vezetdjétél, Markus Wolftol. 9 Stiller akciéjat kovetden
nemcsak az NSZK-ban mikodtetett IM-haldzat szervezését és mikodését kellett teljesen
Uj alapokra helyeznie az MfS-nek, hanem a szervezeten bellli belsé bizalom is
megrendllt, az addig alig kontrollalt f6allasu tiszteknek is folyamatos és egyre szigorubb
ellendrzéssel kellett szamolniuk. A kotet fészerepldjét sajat kollégadi probaljak leleplezni,
majd pedig elfogni, ,h6slinknek” sajat kollégdit kell kijatszania, sokszor ugy, hogy
rejtjeles lizeneteit a Stasi ne értse, a BND viszont ne értse félre. A Stasi tevékenységével
kapcsolatos visszaemlékezések kozott talan teljesen egyedildllé, hogy egy egykori Stasi-
tiszt ilyen nyiltan vallalja a multjat. A szerz6 mai helyzetét természetesen megkodnnyiti,
hogy tevékenységével - a Stasi akkori szempontjabdl nézve: aruldsdval - kijatszotta a
gyllolt allambiztonsagot, annak mukoédésében jelentés zavart okozott, az NSZK-ban
mikodd lGigynokok tucatjait leplezte le, illetve évekre ellehetetlenitette munkajukat. Az
olvasé pedig akar megkedveli a kalandvagyo tisztet, akar nem, azon kezd merengeni:
hany politikai névtelent kényszeritett a 20. szdzadi Ujbarbarizmus a ,senki foldjén vald”
létformak valtogatasara?

Kétséges azonban, hogy a Stasi - vagy barmely mas allambiztonsagi szerv -
bonyolult szervezeti felépitésében jaratlan olvasdé szamara kovethet6ek-e az események
anélkil, hogy ismerné azoknak az lgyosztalyoknak a feladatkorét, amelyeket Stiller érint
a torténet soran. A kotet végén talalhatd ugyan egy, a roviditéseket feloldd és azokat
magyarul is tartalmazoé jegyzék, azonban ebben nem szerepelnek azok a f6osztalyok,
amelyeket csak a szamuk azonosit. (Példaul a HA II., vagyis a kémelharitas, a HA VI., az
utas- és turistaforgalom ellenérzéséért felelés foosztaly, illetve a HA XVIII. a gazdasag
tertiletéért felelés részleg, valamint az Abteilung 26., a telefonlehallgatast iranyitd
osztaly.10)

A konyv masik gyenge pontja a forditas, amely sokszor csak docogls, de egy-két
ponton egészen képtelen megoldasokat eredményezett. Elképzelni sem tudom, hogyan
lett a német ,Spionageabwehr”, vagyis ,kémelharitas” kifejezésbdl ,ellenkémkedés” a
magyar szdvegben... A kétet cimének forditdsa sem tokéletes: noha a német Agent szé
valéban Ugynokét jelent, azonban annak mai magyarorszagi értelmezése inkabb a
beslgo, a titkos megbizott, mig a kényvben egy f6allasu hirszerzé tisztrdl van sz6. Ha az
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igényes kiadvanyairdl ismert kiadd nem spodrolta volna meg a lektoraltatas idébeli és
anyagi vonzatait, akkor mindezek a hibak kikliszobolhetdek lettek volna.

! Archiv des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen
Demokratischen Republik. Berlin.

2 Bundesnachrichtendienst, a nyugatnémet hirszerzés 1956-ban alapitott kdzponti szerve.

% IM, vagyis Inoffizielle Mitarbeiter, nem-hivatalos munkatars, a bestigok és iigynokok hivatalos megnevezése a
Stasi rendszerében. Blum, 2009: 42.

* MfS, Ministerium fiir Staatssicherheit, az NDK Allambiztonsagi Minisztériuma, kozkeletii nevén Stasi.

® Engelmann, 2011: 142. A kétet ismertetését lasd: Jobst Agnes: Szemle a keletnémet allambiztonsag
tényfeltarasanak iranyairol. Betekintd, 2011/3. sz. http://www.betekinto.hu/2011_3_jobst (utolsé letoltés: 2012.
januar 17.)

® Miiller-Enbergs, 2011: 204—205.

" A téméro] bévebben lasd: Knabe, 1999.

& Miiller-Enbergs, 2011: 42.

° Engelmann, 2011: 143.
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Gyarmati Gyorgy Betekintd, 2012/1.

A magyar human hirszerzés atnyergelése a

(mostoha)testvéri technikara
Szakszolgalat Magyarorszagon, avagy tanulmanyok a hirszerzés és titkos
adatgyiijtés vilagaboél, 1785-2011. (Szerkesztette: Cso6ka Ferenc. Budapest,
Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat. 2012.)

Harom hijan otszaz oldal. 28 szerz6 kozil négyen duplaztak, igy 6sszesen 32 iras tolti
meg a vaskos kotetet. A kotott tematika korilhatarolja az egyes tanulmanyok vizsgalati
horizontjat, mik6zben a koétet egésze azt példazza, hogy mennyi parafrazis kinalkozik
egyugyanazon vezérmotivumra. Gyerekkorunkban sokan szajtatva bamultuk EGtvos Pepi
furfangos, ,van masik” produkcidit a varosligeti Nagycirkuszban. Noha az ottani
csinytevéseket elhireslilése - a nyilvanossag - éltette, az allamilag lGizemben tartott
flirkészetcirkusz elsédleges jellemzéje éppen az volt és maradt, hogy a ,nagyérdemi{” ne
vegye észre: vele is ,ugyanaz masképp” torténik korrdl korra. Hol sikeresebb a
szemfényvesztés, hol meg kevésbé, de a szandék mindenkoron az, hogy a k6zénség csak
a szinpadkeépet lassa, s lehetdleg eszébe se jusson: az igazan lényeges dolgok - akar az
Ot kozvetlenill érintéek is - a kulisszak mogott torténnek, ott délnek el. Ugy, ahogy
Antoine de Saint-Exupéry irja A kis hercegben: a lényeg sohasem lathato. (Tartalmi és
nem szo6 szerinti idézet.) Nos, a kotet szerz6i arra vallalkoztak, hogy legaldbb utdlag
felderitsék: mi is zajlott kétszaz éve vagy éppen fél évszazaddal ezel6tt a kulisszak
mogott, s miként valtozott a vildg kdézben annyit, hogy a hirszerzést/elharitast - egy
ideje - mar erre létesitett kilon ,ipardg”, szakszolgalat kell segitse az
informacidgyljtésben. Ezt érzékeltetik az egyes tanulmanyok cimeinek visszatéré
hivéoszavai: az id6rendben napjainkhoz kozeledve lesz dominanssa a ,szakszolgalat”
Otszori eléforduldsa, beelézve az allamszocializmus idészakabdl vald, sejtelmes ,operativ
technika” (4 el6fordulas), illetve olyan, korabbrél ismerheté fogalmak gyakorisagat, mint
a besugok - régiesen konfidensek - és azok halézata, lehallgatds, postai, avagy
levélellendrzés (3).

Az egyes tanulmanyok kulcsfogalmainak a tartalomjegyzékbdl is kideril6
el6fordulds-ritmikajat — amint az a kotet el6szavabodl kideril - a jelenleg funkcionald
Nemzetbiztonsdgi Szakszolgdlat életre hivasanak 15. évforduléja adta. Rogton
hozzatehetjlik viszont, hogy a jubileumi indittatast alighanem egy addiciondlis mozzanat
is elGsegitette. Nevezetesen az, hogy az elmult évtizedben igencsak nekilendllt a
titkosszolgalatok torténetének kutatasa. A mult szazad masodik felében regnald ,nagy
atkos” elmuldsa - Magyarorszag esetében nyugodtan mondhatjuk: ,csendes kimulasa” -
és a vonatkozo titkosrendGrségi irat6zon (maradékanak) hozzaférhetévé valasa okan ez
akar kézenfekvlnek is tekinthet6. Ezzel egyidejlileg tlinik Ugy, mintha e tematikanak a
kézelmultra vonatkozd - sok mifaju s esetenként kozéleti konfliktuspotencialt indukalo -
feldolgozasa, visszamendlegesen, korabbi korszakokra vonatkozdan is latvanyosan
megpezsdilt volna. Az elmult év juniusdban egy szombathelyi konferencia az irott
forrasokon alapulé torténelem kezdetéig visszanyllva pasztdzta a hirszerzés régebbi
firkészet nyomvonala mentén. A longue durée attekintések egyfel6l megerdsitik: a
spionkodas Osi mesterségének human vonulata, emberi-allami f6szabalyai tekintetében
LNincs Uj a nap alatt”, masfelél megcsillantjak, hogy mi az, ami mégiscsak mas.
Valtozasrél els6sorban a miUszaki-technolégiai modernizacié targykdrspecifikus
hasznositasa tekintetében lehet beszélni, ahol viszont valéban érdemleges az innovacid.

Az aldbbiakban e két vonulat mentén koévetem a dolgozatok mondandoéjat, ugy,
hogy a torténetiség domborodjon ki. Annal is inkdbb, mivel az elmult évtizedek ,él6”
high-tech fejlesztéseihez képest egyel6re még az el6z6 generacidos operativ technika
sokasaga is csak ,fekete lyukként”, illetve ,sotét kisbolygoként” jelenik meg a kotet



lapjain: tudjuk, hogy ott volt/van valami, de azok rendre csak kodolt objektumokként
emlitédnek: gy tlnik, hogy lomtarba kertilésiik ellenére sem patindsodtak még
befejezett multta, torténelemmé.

Nincs Uj a nap alatt abban a tekintetben, hogy Napdleon koraban éppugy
megfigyelték az orszag elsé kodzjogi méltésagat, Joézsef nador féherceget (Sods Istvan
tanulmanya), mint majdnem kétszaz évvel kés6bb az un. ,demokratikus atmenet”
miniszterelnokét, Németh Miklost. (Ez utdbbi csak attételesen derll ki a munkabdl -
Takacs Tibor irdsa — ezért erre késGbb még visszatérek.) S az sem Uj, hogy amiképpen
Jozsef nadort testvérbatyja, I. Ferenc csaszar tartatta szemmel, a miniszterelnokét - ha
jol azonosithatd az intézkedés - kebelbéli parttarsa és politikai bizottsagi felettese, Grosz
Karoly.

Nincs Uj a nap alatt a tarsdalom titkosszolgalati behaldzottsaga, ,lefedettsége”
tekintetében vallott kozvélekedést szondazva. A reformkorban és a szabadsagharc
leverését kovetd neoabszolutizmus idején épplgy azt tartottak, hogy ,minden faluban
van egy titkosrenddr”, a mogottink hagyott szazadban meg ezt Uberelte a kozhiedelem:
»~Még hogy egy?!...” A 19. szazadot illetéen a szerz6k (Pajkossy Gabor és Dedk Agnes)
cafolnak: forrasaik alapjan a kortarsi vélelem tizede sem igazolhat6. A huszadik szazad
masodik felére vonatkozdan viszont ,osztd igazsag” rogzithet6: a Rakosi-korszakban -
mechanikusan visszaosztva - minden telepllésre jutott vagy tiz, ez azonban nem
mutathatd ki a sokkal részletesebben ,dokumentalt” Kadar-korra vonatkozoéan. A
kétetben - mert nem volt feladat — nem tematizalt politikai és tarsadalomszervezési
jellemzbékre vezethet0 vissza, hogy a tovabb o6rokitédott vélelemhez képest iddvel
szamottevo mértékben redukalddott ,,az egy falura es6” besugok szama.

Nincs Uj a nap alatt az allamszocializmus évtizedeire vonatkozdan
rendszertipikusnak ismert NOIJ - Napi Operativ Informaciés Jelentések - tekintetében
sem. (M(fajat tekintve nem csupdn az 1979-t6l - Ujra — rendszeresitetteket sorolom ide,
hanem Péter Gabor 6tvenes évekbeli napi irdsos referadait is.) Ehhez képest olvashatjuk
a kotetben azt, hogy e titkosszolgalati ,gyorsjelentés” el6djét Informationsprotokoll
cimen mar 1837-t4l rendszeresitette a bécsi Polizeihofstelle, majd Metternich kancellartol
~€ltanulva” éppugy igényt tartott ra késébb Szemere Bertalan miniszterelndk, amiképpen
a k. u. k. kalugyminiszterré lett Andrassy Gyula grof is. Csak egy szuszra kell
végigolvasni 6t szakmai megbecsilést szerzett historikus - Pajkossy Gabor, Hermann
Rébert, Urban Aladar, Dedk Agnes és Ress Imre - tanulmanyait.

De még nem értink a majdhogynem természeti torvényszer(iségként kortalan
titkosszolgalati karakterisztikak végére. Ugyancsak a Kadar-kori magyar belsd elharitas
Ugyrendjébdl ismert, hogy parttagoknak az Ugynokhalézatba torténd beszervezése -
fészabalyként - tilalmas volt, de ez a gyakorlatban rendre masként alakult. Erre
vonatkozdan olvashatjuk Dedk Agnes mar emlitett tanulmanyaban, hogy évszazaddal
korabban Johann Kempen bécsi rend6rminiszter ugyan elvi éllel képviselte, miszerint
»allami hivatalnokok alkalmazasa informatori teend6kre - a hivatalnoki tekintéllyel és
méltdésaggal 6ssze nem férd volta miatt — nemkivanatos, az alarendelt renddérigazgatdk
azonban nem mindig tartottdk tiszteletben ezt a tiltast”. Kempen bard leginkabb arrol
hirestlt el a magyar sajtétorténetben, hogy a szabadsagharc leverése utani megtorlas
kegyét [sic!] eljatszottak.” Most mar az is tudhato, hogy 6 volt az, aki a belsd elharitasi
teendOket - a szerzé vitriolos fogalmazasat kdvetve — ,demokratizalta”: az arisztokracian
és az egyéb uri osztalyokba sorolhatokon tul a modszeres rendérségi vizslatast a varosi
szegénynegyedekre is kiterjesztette.

E lancolat zarasaként: az sem Uj taldlmany - csak a magyar (és a lengyel)
torténelemben visszatéréen kapott kiemelt szerepet —, hogy az emigracié lett a klilhoni
felderités megkllonboztetett célterilete. S azt sem érdektelen megemliteni, hogy a
titkosszolgalati munkaban a mindenféle formalis beszervezés nélklli an. ,tarsadalmi
kapcsolat” intenziv hasznositdsa korantsem &allamszocialista rendszerspecifikum, hanem
évszazadokra visszatekint6 tradicio. Félreértés ne essék: a refrénszerd, nincs Uj a nap
alatt kitételek egymasutanja nem az eddig érintett dolgozatok minem{iségére vonatkozik.
Azok oly médon szolgadlnak érdemleges névumokkal a 19. szdzad kormanyzati
armanykoddasairdl - részben mas allamokkal szemben, részben ,sajat” uralt tarsadalmuk



argus szemmel tartasardl -, hogy a sub rosa esetleirasok szervesen illeszkednek az adott
korszak koztorténetébe is. Az olvasdban a spiondzs moddozatainak - esetenként
napjainkig visszakdszoné - megrogzottsége kelt déja vu-érzetet. (A tradition - énekli a
tejesember a Heged(s a haztetén-ben.)

Ha a szakszolgalatra kivanunk fékuszalni, akkor valéban ugrasszerli a differencia a
korabbi évszazadok, illetve a csak nemrég magunk mogott tudott 20. szazad kodzott. Itt
adekvat az a min0sités, amelyet a technikatorténészek szoktak haszndlni a gdzgép,
illetve a vasparipa megjelenése kapcsan, a kerék és kocsi (valamint a vitorlas hajd) tdébb
évezrede ismert haszndlatdhoz képest: forradalmasitotta az utazast-szallitast.
Esetiinkben a valéban forradalmi (jitasokat az elektromossagra épulé Uj berendezések
sokasaga kindlta, illetve kovetelte meg a titkosszolgalatok miikodési teriletein is. A
tavird, a telefon, a radidzas lényegében egy emberolt alatt hivta életre a mult évszazad
elején a hirkozlés és az informacidszerzés (j szolgalati agat, szervezetében, intézményi
tagoldsdban is mindinkdbb modositva a titkosszolgalati tevékenységet. Ennek

szakterlleti professzionalizalodasaval - példaul a hagyomanyos iras-titkosiras
elektronikus jellé és rejtjelezéssé transzformaldédasaval - az intézményi struktara(k)ba
torténdé  beillesztésével, illetve a  tevékenység  jogszabalyi kérnyezetének

megteremtésével, valamint ennek idObeli valtozasaval tobb tanulmany is foglalkozik.
Bikki Istvan, Fulop Tibor, Maté Béla, Miller Rolf, Urban Attila és Takacs Tibor idézi fel
ennek egy-egy metszetét.

Ezek kozll egy allamszocializmus kori jellegzetességre Miller Rolf utal, midén leirja,
hogy az AVH-n belll az egyes osztalyok, részlegek kozott is eszementen megkovetelt
titoktartas jovoltabdol a tulképzettséggel - egyaltaldn barmifajta funkcionalis
el6képzettséggel — alig vadolhatdé nyomozodk azért sem kooperaltak, vagy kértek miveleti
tamogatast a radidelharitds kollégaiktol, mert azt se tudtak, hogy nekik a cég égisze alatt
ilyen is rendelkezésre all.

Idénként ismétlddéseket - emiatt alighanem szerkeszt6i homlokrancolast is -
okozva, tobb tanulmanybdl rekonstrualhatdé az a jellegzetesség, hogy az
Jinternacionalizmus” és a ,szocialista testvériség” unasig vald nyilvanos szajkdzasa
ellenére csak az oOtvenes évek derekatol, lényegében a Varsdi SzerzO6dés létrejottétdl
datdlhaté a kommunista titkosszolgalatok kozotti (bilaterdlis) kapcsolattartas
rendszeressé tétele. Ezek joszerivel csak a hatvanas évek els6é harmadatdl lIényeglltek at
- a szovjetek altal koordinaltan - tényleges multilateralis , csapatmunkava”. A korabbrol
megoroklott sajat fejlesztésli magyar operativ technika mellett a vildghabord utan
leginkdbb a csehszlovak relaciobol beszerzett eszk6zokrdl torténik futd emlités. Csak a
hatvanas évek kozepétdl jelennek meg nagyobb ardnyban a szovjet hirszerzési/elharitasi
eszk6zOk. A politikai penetraciohoz képest szamottevo faziskésés alighanem 6sszefliggott
azzal, amit egy olyan szovjet licencli szobalehallgatdé készulékr6l olvashatunk - az
Otvenes évek kozepérdl -, melynek mikrofon része aktataskanyi volt, az asztalnyi méret(
rogzité blokk sulya pedig egy cementeszsakéval vetekedett (Bikki Istvan irasa). Mas
Osszefliggésben - részletezés nélklil - az is felsejlik, hogy az intenzivebb szovijet
kooperaci6 megkésettségében a rendszert Osszeomlasztd 1956-os forradalom is
szamottevden kozrejatszott.

Nagyon mértéktartdak voltak a kollégak, midén a T(alalkozasi)-lakasokrdél irva
messzire kerllték, hogy emlitést tegyenek azok Iégyottokra valé alkalmankénti
hasznositasardl, s a szolgalati turpissdgok koézul egyedll azt emlitették meg, hogy a
fedett m(iveletek soran sziikséges gépjarmlivekhez konspirativ Uton beszerzett vezetdi
igazolvanyt néhanyan arra hasznaltadk, hogy a kotelez6 gépjarmiivezet6i vizsgat mellézve
jussanak jogositvanyhoz (Muller Rolf tanulmanya).

Azt, hogy a belsé hirszerzésben novekv6 szerep jutott az operativ technikanak, egy,
a rendszerdsszeomlds el6tti évtizedrdl kozolt adatsor illusztralja. 1979-1988 kozétt az
Ggynokoktdl, tarsadalmi kapcsolatoktol, SZT-tisztektdl szarmazod fiilesek részesedése
szamottevlen visszaesett, mikézben duplajara nétt azon informacidk aranya, melyekre
operativ technika révén tettek szert (Urban Attila tanulmanya). Az mas kérdés, hogy



ugyanebben az évtizedben a telekommunikacié és az informatika tertiletén ,a szabad
vildgban” végbemend robbanasszeri fejlédéshez és fejlesztésekhez képest nalunk épp a
rendszer lealdozadsa volt napirenden. Kovetkezésképpen az elmaradottsdag mértékét
legalabb fenntarté tudasgyarapitasra sem jutott elégséges forras, fejlesztési vagy
beszerzési kapacitds. Bar nemzetkézi 6sszehasonlitdé adataink nincsenek az
elmaradottsag - vagy annak ledolgozasa - mértékérdl, annyi kideril a kotetbdl, hogy a
szakszolgdlat napjainkra létszdmandl is tekintélyesebb elsébbséget finanszirozasa
tekintetében élvez azokhoz a hazai tarszolgalatokhoz képest, amelyeknek a technikai
kinalatot, illetve annak informaciéhozadékat biztositjak.

A hirszerzés, illetve a titkosszolgalatok ,torténeti latdoszoge” - e kotet alapjan is -
szolgal megszivlelendd tanulsaggal. Noha az éppen regnalé rezsim mindenkoron
ranyomja jellegébdl eredé sajat bélyegét erre a tarsadalmi-politikai alrendszerre is, a
hirszerzésnek és a titkosszolgalati l(gykodésnek tobb kortalan, rendszersemleges
»antropomorf algoritmusa” rogzithetd. Ezek kozil az un. ,kdrnyezettanulmanyozast” csak
azért emelem ki példaként, mivel a vonatkozdé irasok ezt mintegy huszadik szazadi
Ujdonsagként jelzik (Kovacs Tamas, illetve Demeter Nora - Toth Antal irdsa). Holott az
antik kinai firkészet vilaghirlvé lett atyamestere, Szun-ce klasszikus - és mindmaig el
nem évilt - titkosszolgdlati reguldiban ez immar két és fél ezer évvel ezel6tt nemcsak
hogy feltlinik, hanem megkiilonbdztetett fontossaggal bir.2 Nem szélva a mediavistakrol,
akik azonnal kozbevethetnék: honfoglalds és kalandozas kori hirszerzésiinkben vagy
éppen a hozzank érkezd hittéritdk beszamoldiban a kdérnyezettanulmanyozas - kilondsen
a fejedelmi udvar és ,kornyezetének” kikémlelése - sulyponti kérdés volt.

Az is altalanosithaté tanulsagként deril ki a koétetbdl, hogy a szakszolgalati munka
legtobbszor ,csereszabatos”. Olyan, mint az Ujkori hadviselés hosszi évszazadaiban a
tlzérség volt: ha elfoglalom az agyuallasokat, a technika - eredeti felvonultatoja ellen -
ugyanolyan hatékonysaggal felhasznalhat6. Talan ez is oka lehet annak, hogy a letlint
rendszer némely szakszolgalati triikkje (?), avagy sajat fejlesztés(i (?) operativ technikai
produktuma (?) megemlitddik ugyan a kotet vége felé, de a mai olvasé még nem
tudhatja meg, hogy mi fan termett is az. Azért ennyi hirtelen a kérdGjel, mert mikdzben
az 1988. évi csoportfénoki zardjelentésben olyan — bevégzett vagy folyamatban 1évé -,
fedonévvel ellatott projektek olvashatok, mint ,Zeusz”, ,Cérna-F”, ,Galambduc”,
.Ceresz”, Mineral-3”, Tisza-I1I", ,Futotlz”, ,Ipoly” vagy éppen ,Fillke”, viszont nincs
dekddolva, hogy mit is rejt a megnevezés. A felsorolt Ugyletek o6ta lassan egy
negyedszazad telt el, no meg egy rendszercezlira is volt kdzben. Annyira idétalléak
lennének ezek a projektek, mas szdval - ugyaninnét idézve —, a mai szakszolgalat el6dje
annyival ,megel6zte korat”, hogy ezek még manapsag is a konfidens lgyletek korébe
tartoznak?

Azt igértem az elején, hogy egy - torténeti értelemben korszakzaré - epizdédra még
visszatérek. Takacs Tibor munkdjaban olvashatd, hogy az Operativ Technikai
Csoportfénokség (III/V. OTCsf) ,1989-t6l (az el6z6 évben érkez6 felkérésre) a
Minisztertanacs részére is [...] biztositott bizalmas hangrogzitést”. Ez alighanem utolsd
rutinmunkajuk egyike lehetett, s at is siklana felette az olvasoéi szem, ha az akkori
miniszterelnok, Németh Mikldés kés6bb nem indignalddva emlékezett volna vissza arra,
miként fedezte fel - 1989 tavaszdn -, hogy sajat dolgozdszobdja is ,be van
poloskazva”.3 Ezen a ponton a csak koOztorténeti ismeretekkel bird olvaso elkezdi
Osszerakni a tudhato6 dolgokat, s ahol elakad, ott kérdések fogalmazdédnak meg.

- Tudhato, hogy addigi kett0s pozicionaltsagat feladva Grész Karoly 1988
novemberében ,csak” MSZMP KB els6 titkari tisztségét tartotta meg, s a
miniszterelnéki posztot atadta Németh Mikldsnak.

- Tudhato, hogy Németh Mikldés egyrészt az el6z6 - Grdész vezette - kormanyban
miniszterelndk-helyettes volt, de kormanyféként is tagja maradt az MSZMP
legfels6 iranyité testliletének, a Politikai Bizottsagnak.

- Tudhaté - a partdllam tobb évtizedes szervezeti-m(ikodési rendjébdl —, hogy a
titkosszolgalatokat (III. FOcsoportfonokség) az MSZMP sajat szervén, a



Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztalyon (KAO) keresztil kdzvetlentl feligyelte
és iranyitotta.

- Tudhaté, hogy a III. F6csoportfonokség élén &ll6 - s e mindségében
beliigyminiszter-helyettesi tisztséget is viseld6 - Harangozd Szilvesztert 1989.
aprilis végén ,érdemei elismerése mellett” nyugdijaztak.

- Kérdés, hogy miért éppen a kormanyf6i pozicidban tortént valtds idészakaban
érkezett a III/V. OTCsf-hez a felkérés, hogy ,a Minisztertanacs Uléstermébe is
telepitslink hasonld [bizalmas hangrégzitésre alkalmas] rendszert”?

- Kérdés - miutdn a Minisztertanacs Ulésterme nem azonos a kormanyfo
dolgozdszobdjaval -, hogy miként kerlltek Németh Miklés kabinetjébe is
~poloskak”?

- Kérdés, hogy a kormanyféi posztot mar nem birtokld6 MSZMP elsé titkar, Grész
Karoly - az immar nem altala dirigalt kormanynak - mintegy ,bucsu- és
naszajandékként” kérte-e a minisztertanacsi hangrogzitést?

- Kérdés, hogy az OTCsf ,Onszorgalombodl” terjesztette ki a ,bizalmas
hangrogzitést” - a Minisztertanacs Uléstermén tul - a kormanyf6i dolgozdszobara
is, avagy erre is vonatkozott-e a bizalmas megkeresés?

- Kérdés, hogy van-e barmi 0sszefliggés a minisztereln6k megfigyeltségének (szlik
kord) kidertlése, illetve az allambiztonsagi miniszterhelyettes és fécsoportfénok
(Harangozo) rovid idon bellli lapatra tétele kozott?

- Kérdés, hogy - a rapid vezetOcserék ellenére — nem emiatt vesztette-e el a
kormanyfé bizalmat a titkosszolgalatok irant, latvanyosan mellézve Oket az
augusztus-szeptemberi osztrdk-magyar hatarnyitds el6készitésében, holott a
félszazezernyi keletnémet Magyarorszagrél valdé kicsempészése - majd
kiengedése - ,normalis esetben” maximalis titkosszolgalati tdmogatast-aktivitast
igényelt volna.

- Kérdés - e sorban utolséként -, hogy a korabeli partkézpont, a Minisztertanacs,
illetve a Beligyminisztérium Titkdrsaga, a III. FOcsoportféndokség, valamint a
III/V. OTCsf korabeli iratai k6zll mennyi maradt fenn, s kerilt levéltarakba, hogy
az utokori feltaras révén a fentebbi kérdésekre - vagy legaldabb azok egy részére
- valaszolni lehessen.

A tudhatd dolgok sorra vételébdl akkor lesz feltart torténeti ismeret, ha a hozzajuk
tarsithaté vélelem-kombinacié forrdsok révén megerdsithetd, elvetheté, avagy mas
konkluziéra kinal alkalmat.

A jelenlegi tanulmanykoétetnek kettés haszna van: egyfel6l bepillantast enged
egymast koveté korszakok/rendszerek titkosszolgalati miikodésének fobb jellemzdibe,
illetve - a szerz6k valasztotta kllonb6z6 résztematikakban - mélyfaras-metszetek
hozadéka is olvashatd. Masfeldl arra is ravilagit, hogy hol vannak még felfedezni-feltarni
valé terra incognitdk. Ha ezt a jelen kotet anyagaval kivannam szemléltetni, akkor
meglehet6sen mereven valik el egymastdl a kétetben ,a hosszi 19. szazad”, illetve ,a
rovid 20. szdzad”. Az el6bbit illetéen - amikor még a ,human hirszerzés” volt
meghatarozé - egy, az idok soran megrongalddott ,klasszikus” Munkacsy Mihaly- vagy
Szinyei Merse-képet emlithetnék, ahol a hianyzd részek jorészt a forraspusztulasok miatt
nem rekonstrualhatok. A Horthy-korszak egy vakfoltokkal teli, toredezett mozaikra
emlékeztet, ahol tébb részlet restauraldsa mar elkezdédott, s csupan idé kérdése, hogy
mikor végezhetd el a vakfoltok feltarasa-helyreallitdsa. Az dllamszocializmus id6északanak
torténeti képe, illetve a kotetben itt el6térbe kerlld operativ technikai részleg
panoramaja teljesen mas szerkezet(i. Egy dobbenetesen vastag képkeret jellemz6i - tébb
tanulmany egymast részben atfeddé leirdsai révén - aprodlékosan ismerhetdk:
mindenekel6tt a részleg szervezeti, jogszabalyi peremfeltételei, illetve annak valtozasai
jelennek meg a lapokon. De egyelGre alig egy-két fliszal, illetve szablyacsonk lathat6 az
alighanem nagyon is mozgalmas ,csatatéren”, a képmezOben, amelyet az emlitett -

id6kdzben tobbszoér atszerkesztett-atfestett -, keret” korildlel. A  tényleges
tevékenységrél, az operativ technika mikodésbeni hasznosulasardl és annak vélhetGen
gazdag titkosszolgalat-torténeti hozadékardl - egyelére - csak morzsak, elmosodott

konturok sejlenek. Egy hasonlattal élve: bar a kétetben nincs szdé réla, de mintha a
titkosszolgalatok technika-, illetve mikodéstérténete megallt volna a hires masodik



vildghdborus Enigma feltdérésénél. S még valami, ugyancsak az Enigma kapcsan: az
aktualis hadviselési szlikségletként megejtett kodfeltorésnek énmagan joéval tulmutatd
hozadéka volt a mai értelemben felfogott szamitdogépek milkodési elvének -
kombinatorikai algoritmusanak - és technoldgiai megvaldsithatésaganak a ,feltalalasa”.
Van ra példa, hogy miként hat / miként csatolhaté vissza az operativ technika
innovacidja adott esetben a tagabb civilizacio-torténetre. Ezt a kérdést a jelenlegi kotetre
vonatkoztatva: nagy elGrelépés tortént e titkosszolgalati részleg torténeti feltarasanak
elinditdsa és magalapozasa tekintetében. Igy az egyben kiinduldpontja is a tovébbi -
feltétlendl folytatandd — kutatasoknak.

! Marfi Attila: Beszamol6 a ,,Kémek, iigynokok, besugok” c. szombathelyi konferenciarol. Levéltiri Szemle,
2011. 3. sz. 83-84.
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