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Varga Krisztian Betekint6é 2014/1.

Merényletterv Horthy Miklés ellen
Dokumentumok Sztaron Sandor birésagi anyagabol

A torténelem folyaman sokan gondoltdak azt, hogy egy-egy uralkodo, allamfd, jeles
kozéleti személyiség megolésével alapjaiban valtoztathatnak az események menetén. A
merényletek elkovetdi, ideoldgiai mozgatérugdi, mddszerei és eszkozei sokfélék voltak.
Szamos merényl6 pusztan hatalomvagybdl, személyes indittatasbdl folyamodott politikai
ellenfele megsemmisitéséhez, de a tobbség idealisztikus okokbdl, eszméi
megszallottjaként, lelkének belsé - olykor ettél szétvalaszthatatlanul, egy szervezet
kils6 - parancsara akarta a ,zsarnokot” elpusztitani. Akadtak persze olyanok is, akiket
mindez nem érdekelt, pusztan pénzért oltek, jo zsoldosként annak végezték el a piszkos
munkat, aki tébbet adott érte. A politikai bérgyilkostdl a moralista terroristdig szamtalan
tipus létezett. A magyar torténelemben is taldlunk szinte mindenféle gyilkos velleitdsra
példakat, gondoljunk csak az Ujkori Magyarorszag néhany politikai merényletére, mint
példaul az 1914-es debreceni pokolgépes merényletre, vagy az Erzsébet kiralyné és a
Tisza Istvan miniszterelndk elleni politikai gyilkossagokra.1 KésGbb sem hagyott alabb ez
a fajta vallalkozdkedv. A 20-21. szdzadban vildgszerte megannyi politikai gyilkossag,
merénylet, orvtamadas, 6sszeesklivés vagy éppen alosszeeskivés tortént és torténik.
Ezek egy része lett csupan sikeres vagy befejezett blincselekmény, szamos merénylet
még a kisérlet fazisdig sem jutott el. El6késziletek, tervek, otletek viszont bdOven
akadtak, e tekintetben az emberi leleményesség mar akkor sem ismert hatarokat.

Az alabbi forraskodzlés hazank egyik kevésbé ismert torténelmi eseményéhez kalauzolja el
az olvasét. Nem koztudott, hogy Horthy Mikldés kormanyzd ellen tobb merényletterv is
készllt. Ezeket az eseteket sokszor még a korszakkal foglalkozd toérténeti szakirodalom
vagy a Horthy Mikldssal kapcsolatos életrajzi munkak sem emlitik meg. Valdszinileg
azért nem éplltek be ezek a tervek a hazai politikai emlékezetbe, mert az elkdvetoknek
egyet sem sikerilt bel6lik megvaldsitani.2 Hatasuk elenyész6 volt ugyan a korszak
politikai torténéseire vagy magara Horthyra is, de az allamfé biztonsagaért felel6s
szervezeteket allado készlltségben tartottak, s6t nemegyszer hozzajarultak azok
fejlesztéséhez is. A kllonb6z6 eszkozokkel elbkészitett és eltér6 céld merénylettervek
k6z0s vonasa, hogy az allamrend hivatdsos véddinek még az elbkésziilet szakaszaban
sikerlilt megakadalyozni valamennyit.

Kilencven éve tortént. 1924 h(ivos tavaszan egy munkaskilsejl fiatalember maganyosan
rotta Budapest utcdit. Zubbonya alatt toltott revolvert szorongatott, és elhatarozta, hogy
kozvetlen kozelrél, tobb pisztolylovéssel meg fogja 6lni Horthy Mikldst, Magyarorszag
kormanyzoéjat. A végsékig elszant volt. Lazasan kereste, lldozte, valésdggal vadaszott az
allamfére, mikdzben sorra jarta a fOvaros nevezetes helyeit. Megfordult Pesten, a
Nagykoraton és Budan, a Vérmezon, felkereste a belvaros tobb forgalmas pontjat, sot
jegyet valtott az MTK-stadionban 1924. aprilis 6-an rendezendé magyar-olasz valogatott
futballmérkézésre is. Ugy tudta, a disztribinén maga Horthy Miklds is helyet foglal. De
csalatkoznia kellett, mert a kormanyzé nem ment el a meccsre. Tervét mégsem adta fol,
cstiggedésnek semmi jelét nem mutatta. Maniakusan igyekezett Horthy ,nyomara”
bukkanni, folyamatosan olvasta a napilapok kézéleti rovatait, hatha hirt kap a kormanyzo
nyilvanos szerepvallalasanak helyszinérdl. Az Gjsagok akkoriban még megirtak az allam
vezetdinek elére megtervezett kulturalis, sport- és jotékonysagi programjait. A merényl6
igy szerzett tudomadst arrél, hogy 1924. aprilis 8-an a kormanyzé a Nemzeti Szinhaz
egyik eléadasara hivatalos. A gyilkossag kdvetkezd helyszinéll ezért a teatrum bejaratat
valasztotta ki. Itt akart a kozelébe férkdzni és leléni. A gyilkossagot azonban ezlttal sem
sikerult végrehajtania, mert a kormanyzo6 ide sem j6tt el. Hazament hat, hogy Gjabb
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alkalmat talaljon terve megvaldsitasahoz. Erre azonban mar nem keriilhetett sor, mivel a
Budapesti Magyar Kiralyi Allamrend6rség Politikai Nyomozd Fdcsoportjanak detektivijei
még azelott ,lekapcsoltak”, hogy tettét megkisérelhette volna elkévetni.

Ki volt a titokzatos merényl6, és miért akarta megé6lini Horthy Miklost?

A gyilkossag eltervezdje, Sztaron Sandor 1901-ben szliletett Budapesten. A
vasesztergalyos végzettség(i fiatalember el0szor az 1919-es Kommin alatt kerilt
kozelebbi kapcsolatba az orszag sorsfordité eseményeivel. Ekkor a Tandcskoztarsasag
Voros Hadseregének oOnkéntese lett, majd roman hadifogsagba kerllt. Szabadulasat
kovetben kilénboz6 Gzemeknél nyomdai segédmunkasként helyezkedett el. 1922-ben -
inkdbb gazdasagi, mint politikai okokbdl - kivandorolt Ausztridba, ahol tébb magyar
baloldali (szocialdemokrata és kommunista) emigranssal kerllt kapcsolatba. Bécsben és
Leobenben aktiv kozosségi munkat fejtett ki a helyi kommunista csoportokban, de
formalisan tagja lett az osztrak szocidldemokrata partnak is. Az a kozosség, ahol
tevékenykedett, jorészt a Tanacskoztarsasag also- és kozépfunkcionariusaibol és a Voros
Hadsereg kommunista veteranjaibdl rekrutalédott, akiktél a kommunizmus radikalis
baloldali interpretacidja, tlrelmetlen forradalmi hevilete egyaltaldan nem allt tavol. Az
osztrdk munkasmozgalom ez id6 tajt sokféle balos attitidot magaba olvaszto,
meglehetésen tarka szellemi-ideoldgiai képet mutatott. A szervezett proletaridtus
ausztriai kollektivainak egyarant voltak reformista-revizionista, centrista, illetve baloldali
szocidldemokrata, de vellik sokszor élesen szemben allé6 bolsevik és antibolsevik
kommunista, szindikalista, s6t az anarchizmussal tobb ponton érintkez6 krisztidnus-
szocialista tagjai is.3 Ezek az irdnyzatok jelentds identitasformald tényez6kkel birtak,
allandé kolcsonhatasban voltak egymassal, vitaik, politikai-ideoldogiai elképzeléseik
egyszerre kozelitették és tavolitottdk a mozgalmon bellli résztvevOket. Az ausztriai
magyar emigrans forradalmarok csoportjaira is ugyanezen rendezéelv vonatkozott, ,elv-
tarsuldsaik” rdadasul nem valtak el szervezetileg sem a kommunista, sem a
szocialdemokrata parttél. Kozosségeik sem ideoldgiailag, sem szervezetileg nem voltak
stabil képzddmények. Eppugy megfigyelhetd volt az Uj aktivistdk tomeges jelentkezése,
mint a gyakori fluktuacié és a munkasmozgalomrdl torténd lemorzsolédds. A mozgalmon
bellli résztvevok tobbnyire tisztaban voltak sajat politikai identitasukkal, de a kivulrdl
érkezett szemlél6é nem mindig tudta megkilonboztetni 6ket egymastal.

A 20-as évek kozepén a kommunista mozgalomban nemzetkdzi szinten bekdvetkezd
apatia a kis helyi forradalmi kozosségekben is éreztette hatasat. Ilyen koridlmények
kozott Sztaronék, mint fiatal és tettre kész forradalmarok, folyton azon torték a fejliket,
hogy mi lehetne az az akcié, amely mind az ausztromarxista szocialdemokrata, mind a
bolsevizalédé kommunista part kimertlében |év6 politikai eszkdzeinél hatékonyabban tud
kézrem(koédni a magyar munkasosztaly felszabaditasaban. Nyughatatlan lelkillete, a
fehérterror miatt érzett bosszlvagya Sztaront szélsGséges cselekvésre késztette. Egyéb
kiutat nem latva elhatarozta, hogy az ellenforradalmi rendszer valamelyik vezetd politikai
személyisége ellen merényletet fog elkdvetni. Bennlik latta ugyanis a magyar munkassag
minden nyomorusaganak okozéjat. EIébb Bethlen Istvan miniszterelndkre gondolt, de
kés6bb gy vélte, hogy Horthy Miklds kedvezébb célpontnak tlnik. Azért hatarozott igy,
mert mig a miniszterelnok megolésével szerinte a rendszer nem fog alapjaiban
megvaltozni, addig a kormanyzo likvidalasa révén a rezsim akar még 0ssze is omolhat.

Az, hogy a merénylet technikai kivitelezésében voltak-e segit6i, a nyomozas soran nem
derllt ki egyértelmlen, annyi azonban bizonyos, hogy Ausztridban és Magyarorszagon
tobb koézeli ismerbse tudott szandékarol. Az egyik ilyen jol értesult ,bizalmasa”, amint
tudomast szerzett a merénylettervrél, azon nyomban a fGkapitanysagra sietett, hogy
bejelentést tegyen. E jelzés alapjan sikerlilt Sztaront, némi szerencsével még az
otthonaban elfogniuk a detektiveknek.4 A zsarnokold aspirans a renddrségen részletes
beismerd vallomast tett, bar ezt késébb a birdsdgon visszavonta. A detektivek el6tt
azonban bliszkén vallalta tettét. Kijelentette, hogy nem banta meg tervét, azt kizardlag
egyedil akarta megvalositani, és ha moddjaban allna, Ujra megkisérelné elkévetni. Eszmei
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motivaciot, politikai indittatast is talalt a gyilkossdg igazoldsara, amelyet sajat
»anarchista” hitvalldsanak bizonyitékaul bliszkén el is mondott a jegyz6kényvben: ,Nem
vagyok kommunista érzelmi, mert minden diktaturat, lett légyen az akar bal, akar
jobboldali, elitélek. De nem vagyok szocialdemokrata sem, mert a tarsadalmi evoluciot a
munkdsmozgalomban nem tartom célravezetének. Ellenben kimondom: anarchista
vagyok, mert a meggybzédésem, hogy ennek a mai vilagrendnek teljesen éssze kell
omolnia, a létérti [sic!] kiizdelemben, melynek harcnak kell lenni mindenkivel szemben, a
gyéngének el kell pusztulnia és csak a megmaradd, korlatok nélkiil él6 erésnek lehet az a
hivatasa, hogy egy jobb és boldogabb jévo felépitésén dolgozhassék [sic!]. Legels6sorban
tehat, le kell gyilkolni a mai rendszer minden exponensét és azutan johet csak
mindenkinek harca mindenki ellen, mert ebben a tarsadalmi berendezkedésben az egyén
nem talalja meg a boldogulasat.”5

Valdéban magdanyos anarchista merénylével volt dolga a renddrségnek?

Az anarchizmust megjelenése pillanatatél sokan azonositottak a terrorizmussal vagy a
koztorvényes blincselekmények elkdvetésével. Anélkll, hogy tulsagosan belemennénk
ennek okaiba, le kell szogezniink, hogy az anarchizmus eszmerendszere, tarsadalmi-
politikai iranyzatként torténé meghatarozasa id6tol, tértdl, tarsadalmi beagyazottsagtdl,
kovetbGinek szandékatdl erbteljesen fliggott.6 Heterogenitasa, sokszinl(i nézetrendszere
alkalmasint olyan magatartasformakat is tartalmazott, amelyek homlokegyenest
kulénboztek egymastdl. Igy fordulhatott eld, hogy az anarchistdk kedvelt agitacids
eszkbze, a ,tett propaganddja” egyarant jelenthette az egyéni terrort, a kollektiv
ldzadast, altaldnos tomegsztrajkot, forradalmi felkelést vagy a belsd, lelki megujuldshoz
vezetd folyamatot, az er6szakmentesség személyes példamutatasat is. Ennek
megdfeleléen voltak magukat anarchistdknak valldé aktivistdk, akik az uralomnélkiliség
eszményének megvalodsitasat a koronas foék, allam- és miniszterelnokok elleni
merényletek végrehajtasatol remélték, de léteztek olyanok is, akik a kils6 kényszer
minden formajat elutasitottak, mert hitlik szerint csak az erGszak vilagatdl teljesen
megtisztult egyénekbdl lehet életképes kozosségeket, hatalom- és
kizsakmanyoldasmentes Uj vilagrendet felépiteni.

Barmennyire diverzifikdlt is azonban az anarchizmus gondolati struktiraja, és
akarmennyire kilénb6z6 mentalitdst emberek kisérelték meg a ,tanokban”
megfogalmazott elveket a valdésagba atlltetni, a Sztaron altal elmondottak sem akkor,
sem azoéta nem képezik az anarchizmus alapvetéseit. A jegyzdkdonyvben szerepl6
negaciok - a kommunista diktatura tagadadsa, a szocidldemokracia tarsadalmi
evolucionizmusanak elvetése - oOnmagukban még nem jelentik az anarchista
eszmerendszerrel torténd ideoldgiai azonosulast. Mégis, a f6 probléma Sztaron azon
»pozitiv’ gondolataiban, a kivételes képességekkel rendelkezé individuumok totalis
haborujara vonatkozd vizidjaban rejlik, amely inkdabb volt egyfajta zavaros
szocidldarwinista egyveleg, a természetes tarsadalmi kivalogatdédas retrograd elve, mint
a - jegyz6konyvben rogzitettekkel szbges ellentétben allé — mutualizmust és minden
ember szolidaritdsat hirdet6 anarchizmus kréddja. Mindez megmutatkozik abban is,
amilyen mozgalmi-intellektualis hatasok érték és amilyen kornyezetbdl érkezett. Mint
ahogy 6 maga vall errdl, ,tarsadalomtudomanyi kényveket soha nem olvastam. Nem
tudom, ki vagy mi volt Bakunyin, Luchenyi [helyesen: Lucheni] s, hogy errél a
mozgalomrol én csupan hallomasbdl tudok.”7 Feltiind, hogy még kovetendd példaként
sem hivatkozott azokra az anarchista el6dokre, akik a 19. szazad végén sorra kévettek el
merényleteket uralkoddk, kormanyfok, politikusok ellen, de a hasonlé moddszerekkel
operald orosz nihilistdk, majd a nyomukba Iép6 és az anarchizmussal eszmei szinten is
kapcsolatba hozhaté neonarodnyikok (eszerek) sem jatszottak semmiféle szerepet
Sztaron gondolkoddsaban.8 Példaképlil egyedill Gavrilo Principet, Ferenc Ferdinand
gyilkosdt nevesitette.9 Neki viszont annak ellenére sem volt semmi koéze az
anarchizmushoz, hogy a korabeli sajtd a gyilkos merénylet kapcsan veszélyes
anarchistanak kialtotta ki.10 A ,mintacselekményt” végrehajté boszniai szerb didk



ugyanis a panszlav nacionalizmussal, nem pedig a libertarius - azaz szabadsagelv(,
anarchista - szocializmussal szimpatizalt.

Létezett egydltaldan anarchista ,part” vagy mozgalom a korabeli Magyarorszagon, amely
hatteret biztositott az efféle merényleteknek? Voltak hagyomanyai itthon a libertarius
iranyzatoknak?

A tisztanlatas érdekében sziikséges elmondani, hogy az antietatista-egalitarianus
forradalmi mozgalmak a szazadforduld Magyar Kirdlysaganak teriletén periférikus
politikai erdéként m(ikodtek és csak idénként voltak nagyobb hatassal az Alféldén
elburjanzd chiliasztikus parasztkozosségekre, néhany kiabrandult szocidldemokrata
aktivistdra vagy az eszmével kacérkodd szindikalista munkas- és értelmiségi korokre.
Egyes propagandakiadvanyokon és sajtocikkeken kivil még a szlikebb értelemben vett
anarchista mozgalmon belilil sem beszélhetiink az egyéni terror modszerét igenl6 jelent6s
csoportosulasokrol.11 A Budapesti Fékapitanysagon nyilvantartottak ugyan néhany tucat
».anarchistat”, de arra vonatkozodan nincs adat, hogy a tulnyomoérészt német és olasz nevd
munkasokat mi alapjan gondoltak a hatdésagok anarchistaknak, illetve hogyan és miként
kapcsolédtak ezek az emberek az anarchista mozgalmakhoz.12 A szazadeld
detektivijeinek nyomozasai is meglehetésen ellentmonddsosak ezen irdnyzatokkal
szemben, hisz a Magyarorszagon tartézkodd, erbszakot sem elveté orosz emigrans
szocialista és anarchista ihletés( csoportok miikodését nem mélységi felderitmunka, jol
atgondolt dallamrendészeti koncepcié révén sikerllt felszdmolni, hanem sdr(
idegenrendészeti akcidkkal, s inkabb véletlenszerlien bukkantak a ,héber nyelv(
felolvasdesteket tartd terrorista” csoportok rejtekhelyére.13 A kelet-eurdpai emigrans
zsidé diaszpérakban felbukkand extrém daramlatok a magyar radikalis baloldali
mozgalmak fejlédésére csak nagyon kis mértékben voltak hatdssal. Ennek egyik oka,
hogy az oroszorszagitdl eltéré tarsadalmi-politikai kézegben a vilagvarosi viszonyok
kozott él6, de a hagyomanyos zsidd életformahoz ragaszkodd, nem asszimilalédo
kézbsségek nem tudtak tartds eszmei-gyakorlati kdlcsonhatasba kerililni a mar meglévg,
de csak csirdjaban létez6 hazai szocialista-anarchista iranyzatokkal. A cari Oroszorszag
teriletén kétségkivil nagyszamu anarchista kollektiva létezett, de a libertarius iranyzatok
kibontakozasanak igazi terepe Délnyugat-Eurdpaban volt. Az Ibériai- és Appennini-
félszigetek munkdas- és parasztszervezetei mellett Nyugat-Eurépaban és az egész
amerikai kontinensen is jelentds tarsadalmi-politikai k6zosségek vallottdk magukat az
allamnélkuliség harcos hivének. Nem firtatva most az egyéb szociokulturalis és
~nhemzetkarakteroldgiai” szempontokat, lathatd, hogy err6él az oldalrél mindenekeldtt
azért nem tudott szdmottevé mddon teret nyerni, meghonosodni Magyarorszagon az
anarchizmus, mert a német marxista szocidldemokracianak kizardlagos befolyasa volt a
hazai munkdsmozgalom fejlédésére. A kontinens leger6sebb munkaspartjanak uszalyaba
kertil6 Magyarorszagi Szocidldemokrata Part (MSZDP) egyre inkabb a németorszagi
mintakat kovetd, eszmeileg meglehetésen ortodoxsza valé burokrata szervezet
benyomasat keltette, ahol nem volt helye a partfegyelmet és a tudomanyos szocializmust
megkérdojelezd militdns lazaddknak. ,Az els6é vildaghabord el6tti negyedszazadban
Magyarorszagon a tOmegpartta valt szocidldemokrata part a politikai élet periféridjara
szoritotta az anarchista mozgalmakat. A kormanyzati hatdésagok is felismerték az
anarchista  csoportok  Osszejoveteleinek  vagy irodalmi  megnyilvanuldsainak
veszélytelenségét és jelentéktelenségét, s nem tettek Iépéséket ellenik” - szél a korszak
radikalis szocialista iranyzatait elemzd kutaté Osszegzése.14 Ha mégoly jelentéktelen
mértékben, de a mégiscsak létez6 magyarorszagi anarchista mozgalom az 1918-19-es
forradalmak utdn mintha nyomtalanul elt(int volna. A Tanacskdztarsasag alatt még hirt
adott magarol egy kicsiny, fovaroskézponti anarchista csoport, de sem a
proletardiktatura, sem pedig az ellenforradalom nem kedvezett a libertarius szellemiség
meggyoOkeresedésének. A Horthy-korszak elején semmiféle anarchista szervezetr6l nem
beszélhetlink, az Ujsagok néhany koztérvényes blincselekmény kapcsan vették el6 az
inkdbb piaci fogasnak, semmint politikai mindsitésnek mondhatd ,anarchista” jelz6t.
Ennek megfeleléen er6szakos akcidkra, az egyes anarchistak kedvelt moddszerének
szamité bombamerényletek elkdvetésére sem kerilt sor. (Ez utdbbit inkabb a korszakban
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el6retéré szélsGjobboldali, fajvéd6 szervezetek militansai m(ivelték, akik a 20-as évek
elején mintegy fél tucat, tobb halalos aldozattal jaré pokolgépes robbantast hajtottak
végre Magyarorszagon.15)

A fentiek alapjan tehat teljes bizonyossaggal allithatd, hogy Sztaron Sandor tervéhez
egyetlen hazai anarchista sejt sem szolgaltatott szervezeti vagy eszmei municiét. Annal is
inkdbb, mivel a detektiveknek az els6é pillanatban fogalmuk sem volt, hogy a
merényletterv kiotloit hol keressék, eleinte fel sem merllt bennik, hogy az itthoni
~allamtagadok” koérnyékén kellene puhatoldézniuk.16 De kulféldi anarchistdk sem
keveredhettek bele a merénylet el6készitésébe, mivel Sztaron, a sajat bevallasa szerint,
az anarchizmusrdl kizarélag az ausztriai magyar kommunista emigracié tagjaitél szerzett
tudomast. Réluk ugyanis - mint az osztrak marxista (szocidldemokrata és kommunista)
partok funkcionariusairdl - még akkor is nehéz feltételezni, hogy kévetendoé példat lattak
volna az anarchistdk part-, hatalom- és allamnélkili idealjaban, ha tudjuk, hogy a
korabeli radikalis baloldali iranyzatok szamos ideoldgiai elemet adoptaltak egymastdl. Ha
kétségkivil volt is némi atjards az 1920-as évek nyugat-eurdpai munkasmozgalmanak
kilénb6z6 forradalmi dramlatai kozott, a Sztaron-féle merénylOk ideoldgiai attitlidjét - a
rendelkezésre allo forrasok elemzése szerint — nem éppen az anarchizmus és a
marxizmus szimbidzisa jellemezte.17 Tébbek kozt ezért sem valdszinl az, hogy Sztaron
a tarsaitél barmiféle autentikus leirdst kapott volna az anarchizmus életeszményérodl.
Mivel azonban a nemzetkozi munkasszervezetek 1920-as Horthy-rendszer elleni bojkottja
nem érte el a céljat, és a varva vart vilagforradalom sem toért ki, tarsaival egyetemben -
valészinlleg mindenféle szervezeti és fels6bb jévahagyas nélkil - hatarozott a
blincselekmény végrehajtasarol. A Horthy Miklos elleni merényletterv éppen ezért nem
széles korl nemzetkozi ,cselszovés” terméke volt, miként azt a rendbrség feltételezte.18
Az Otlet gazdaja mindGssze 2-3 ember lehetett, a végrehajtast pedig csak és kizardlag
Sztaron Sandor vallalta magara. Ha a merénylét meg is talaltdak a detektivek, a gyilkos
szervezet |étét nem tudtdk igazolni. Ehhez még az Ausztridban végzett bizalmas
nyomozas sem tudott elég bizonyitékot talalni.19A puhatoldzdsok és titkos hazkutatdsok
soran beszerzett adatok csak azt tudtdk aladtdmasztani, amit Sztaron Sandor is
elmondott. Egy-két hozza hasonlé elégedetlen tarsdan és néhany magyarorszagi
ismerdsén kivul, akik kozll az egy szem feljelent6 kivételével nem vette komolyan senki
a kissé egzaltalt fiatalembert, sem a szocidldemokratdk, sem a kommunistak, sem pedig
az oktobrista emigracié tagjai — hogy csak a Horthy-rendszerrel élesen szemben 3all6
politikai iranyzatokat emlitsiik, nem beszélve a Sztaron kérnyezetében egyaltalan nem
létez6 magyar és osztrak anarchistakrél - nem tudtak a tervezett akciérél. Terve nem is
kapcsolddott egyetlen part, vagy szervezet programjahoz.

Mit akart hat elérni Sztaron a merénylettel?

»Anarchista eszkdzzel, Horthy O-féméltésadgéanak meggyilkoldsaval fogunk zavart okozni -
vall céljarél a merényl6é kihallgatdsa alkalmaval -, s ezzel a cselekedettel véltiik
megmozditani tudni Magyarorszag munkassagat, vagy legalabb is zavart fogunk tudni
el6idézni, s ezzel is gyongiteni fogjuk a mai tarsadalmi rendet.”20 A cél tehat - a
zsarnokoélés moralis indittatdsan tul — a magyarorszagi ellenforradalmi rendszer terrorista
eszkbzzel tortén6 destabilizdldsa volt. Ehhez a mlvelethez azonban semmiféle
kikristalyosodott eszme vagy szervezeti hattér nem kellett. A lényeg a radikalis tett
azonnali kivitelezése volt. Ez a fajta hozzaallas alapvet6en mas indittatasbol taplalkozott,
mint a 19. szadzad végének anarchista merényletei. Mig az utébbiak végrehajtdi azért
fogtak fegyvert, mert elképzeléseik szerint az allam mindenkori vezet6i hatalmukkal,
puszta létezéslikkel haladlos blint kdvetnek el ,alattvaldik” ellen, addig Sztaronéknal a
hatalom birtokldsanak kérdése a kevés kivalasztott egyén létért valé klizdelmének
figgvénye volt. A Horthy elleni merénylet eltervezinek célja nem az uralmi struktarak
végleges eltorlésére, csupan azok megvaltoztatasara iranyult. E valtozas eldidézése
érdekében olyan szélsGséges cselekvési format valasztottak, amelyet 6k maguk az
anarchizmussal azonositottak, anélkil hogy az eszme barmilyen mas lényegi elemét,
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felfogasat mas szempontbdl erdsitették meg. A Sztaron-lgy soran a detektivek elGtt
vildgossa valt, hogy az anarchizmus elmélete és gyakorlata Magyarorszagon is az allam-
és kormanyfok elleni merényletekkel ekvivalens jelenségeknek tekinthetd. A libertarius
aramlatok azonban mar akkor sem voltak azonosak a terrorizmussal. A merénylet
elkovetésének ideoldgiai inspiracidja, a szocidldarwinista jellegli érvrendszer minden
valdszinliség szerint a Sztaron kornyezetében |évé kommunistaktdl szarmazott, akik -
vagy azért, mert tévesen tényleg ezt gondoltak az anarchizmusrol, vagy azért, mert a
marxista partokat egy maganyos merényl6 tettével nem akartak kompromittalni - csak
az individudlis terror utjat kivantak jarni, az uralomnélkiliség gondolatvilaganak
megvaldsitdsa nem szerepelt a terveik kdzott.

A magyar allamvédelem egészében véve tisztdban volt azzal, hogy a szocialdemokratak
nem kovetnek el merényleteket, és azt is sejteni vélték - hisz ismerték Leninnek az
egyéni terror médszerét elitél6é okitasait —, hogy a bolsevik tipusi kommunista part céljai
elérése érdekében a politikai er6szak mas formait részesiti elényben. Azt is feltételezték
ugyanakkor, hogy a Karl Marxra hivatkozé munkaspartoknal oly fontos partfegyelem
kilénben sem teszi lehetévé az egyéni, kalandor akciok megvalésitasat. Kézenfekvd volt
tehat, hogy a merénylet el6készitdit ne a marxistak kozott keressék. Ennek ellenére az
Osszeesklvés odiuma végig rajtuk maradt. Ennek elsGsorban az az oka, hogy a
rendbrség iranyitasat ellaté kormanyzati elit eleve a széles értelemben vett baloldalt (a
polgdri demokrataktél kezdve a radikdlis koztarsasagpartiakon keresztil a
szocidldemokratakig és kommunistdkig bezardan) tette feleléssé a haborus
o0sszeomlasért, a forradalmakért és Trianonért. Bennik vélték felfedezni mindazon
destruktiv iranyzatokat, amelyek a rezsim megdéntése érdekében er6szakos
cselekedetekre vetemednének és akar még az orszag kulfoldi ellenségeivel is
szbvetkeznének. A detektivek szemében ez a felfogas tOokéletes igazolast nyert akkor,
amikor a Horthy-rendszer legfébb ellenségeként szamon tartott Kommunistak
Magyarorszagi Partjanak (KMP) illegalis-konspirativ ténykedését igyekeztek felderiteni. Az
1919-es Kommin negativ tapasztalatai, a forradalmi terror igenlése, a doktriner
internacionalizmus és nem utolsésorban a kiterjedt kulfoldi kapcsolatrendszert
mukodtetd, moszkvai kozpontl Komintern szigora felligyelete miatt a part mar
6nmagaban allandd céltablaja volt a rendvédelemnek. De nemcsak az allambiztonsag
gondolkodott igy a KMP-r6l, hanem a magyar politikai kdozvélemény jo része is. A
~keresztény-nemzeti” kozgondolkodas szamara a kommunistak vilagforradalmi torekvései
egyet jelentettek a Magyarorszag-ellenes kulféldi armanykodas és a nemzetkozi zsido-
szabadkomives Osszeeskiivés megtestesitésével. Ez a szemléletmod konnyen ravetithetd
volt a rendszert ellenz6 mas, ugyancsak jelent6s kulfoldi kapcsolatokkal rendelkezg,
ugymond ,nemzetietlen” baloldali partokra, mint példaul a szocialdemokratédkra vagy a
radikalis demokratdkra. Bar a 20-as évek kozepének politikai rendérsége mar éles
hatarvonalat huzott a szocidldemokrata és a kommunista munkasmozgalom ko6zé, és a
detektivek tudtak azt is, hogy az anarchistdk aktvitdsa az orszagban a nullaval
egyenérték(i, az allamvédelem - a kormanyzati elvardsoknak megfeleléen - mégis
megprobalt minden baloldali irdanyzatot egy-egy blntetéliggyel kompromittalni. Az
».anarchista merényletterv”, mint barmikor bevethet6 adudsz, sokszor csak Urligyként
szolgalt az emigrans baloldal lejaratdsahoz.21

Az egymastél markansan eltér6 baloldali irdnyzatok 6sszemosasat az is lehetové tette,
hogy Magyarorszagon a szocialdemokrata szakszervezeti mozgalom az MSZDP politikai
torekvései mellett a KMP illegdlis agitaciéjahoz is hattéril szolgalt. Eletképes, fliggetlen
forradalmi csoportosulds sem kordbban, sem kés6bb nem tudott meggyodkeresedni az
MSZDP szakszervezeti bazisa nélkll. Ezért valamennyi politikai tomorilés képviseldi a
szocialdemokratak jol kiépitett tomegszervezetein keresztil probalta Gzenetét eljuttatni -
az opponens szocialistaktdl kezdve az illegdlis kommunistdkon at a szinte alig létezé
forradalmi szindikalistakig és anarchistakig bezarodlag. A renddrség érzékelte ezt, igy azt
is tudta, hogy puhatolézasat a nemzetkdzi munkasmozgalom és az emigrans magyar
baloldal haza tajan kell végrehajtani. Sztaron Sandor kihallgatasat kovet6en a politikai



nyomozo6 fdcsoport tobb neves detektivje indult Gtnak Ausztridba, hogy a merénylet
el6készitésében részt vett anarchistakra ratalaljon.

A magyar detektivek ausztriai titkos nyomozadsa mindazonaltal sok csapdat rejtett
magaban. El6szor is a bizalmas felderitést mindenképpen az osztrak rendérség tudtaval,
vagy annak tamogatasaval kellett végrehajtani, amelytél nem volt szdsz szazalékig
elvarhaté, hogy mindenben a magyar detektivek segitségére lesz. A két orszag kozott
ugyanis nem létezett hivatalos kiadatasi egyezmény; ha az osztrak rendorok és magyar
kollégaik az OsszeeskiivOk nyomara is bukkantak volna, azok kiadatasara — Kun Béla és
tarsainak 1919-es Ugyéhez hasonléan - a térvény szerint nem volt lehetdség.22
Masrészr6l azonban szamolni kellett az osztrdk belpolitika élet viszontagsagaival, a
kormanyzé keresztényszocialista és az ellenzéki szocidldemokrata part kozotti kényes
egyensuly megbomlasaval, amely szituacié bekdvetkezése a magyar rendéri akcidnak
tobb szempontbdl sem kedvezett volna. Mivel az osztrak rendbérség partparitdasos alapon
m(ikodott, és némely egysége, mint példaul a bécsi rendbrigazgatésag, igen komoly
szocidldemokrata befolyds alatt allt, a kordbbi tapasztalatok alapjan félé volt, hogy az
osztradk hatdésdgok megnehezitik a Sztaron-féle OsszeeskivOk kézre keritését.23 A
félelem azonban alaptalannak bizonyult. A két orszag killgyi és belligyi szervei kozotti
informaciéaramlas mar a merénylettervet megel6zéen rendszeresnek volt mondhaté.24
Nem az osztrak hatésagokon mulott, hogy a politikai nyomozd fécsoport kiklldottjei nem
talaltak Ujabb bizonyitékokat a kormanyzd elleni széles baloldali cselvetésre. Mégsem
jottek haza Ures kézzel.

Miutan a detektiveknek sikertilt minden baloldali radikalis csoportot kihtzni a listajukrél —
egyéb forradalmi aramlatok ismeretének hidnyaban -, maradtak az anarchistak, akiket
mar csak elvbdl sem kot semmiféle tekintélytisztelet, és akik mar tobbszér letették a
névjegyiket egy-egy ,felséges Ur” elleni merénylet elkévetésével. Mindezekbdl kifolydlag
okkal gondolhatta a rend6rség azt, hogy az (al)forradalmi retorikaval él6 tettes csakis
anarchista lehet. Aldtdamasztotta ebbéli vélekedésliket Sztaronnak a vizsgalat alatti
bliszke, majdhogynem dicsekvé magatartasa is. A tett propagandajanak hangoztatasat, a
jegyz6koényvben elmondott ,anarchista” gondolatokat a rend6rék konnyen beillesztették
sajat anarchizmusértelmezésiikbe, anélkll hogy valdjaban tudtak volna, mi fan terem ez
az eszmerendszer.25 A merényl6 elfogasaban részt vett Wayand Tibor szerint Sztaront
~€gy Leobenben m(ikédé anarchobolsevista szervezet” kildte Magyarorszagra.26 De kik
voltak azok a bizonyos ,anarchobolsevistak”?

Annak boncolgatasa, hogy létezett-e egyaltalan ilyen irdnyzat vagy sem, meghaladja e
tanulmany kereteit. Az ideoldgiai zlirzavar elkerlilése érdekében azt viszont érdemes
megvizsgalni, hogy volt-e az anarchistdak és bolsevikok k&zott szervezeti és ideoldgiai
atfedés az 1920-as években, ami Sztaronék szandékat befolyasolhatta.

A bolsevikokat, mint a hagyomanyos tarsadalmi-politikai rendet felforgatd, intranzigens
allamellenes ,blin6z6ket” az 1917-es oroszorszagi forradalmak idején kezdték el6szor az
anarchistakhoz hasonlitani. A kétféle forradalmi irdnyzat kozotti ellentét azonban
csakhamar kilitkozott, és az anarchistdk tobbsége mar az oktéberi forradalom
gy6zelmének masnapjan élesen szembekerilt a bolsevikokkal. Mégis, nem egy
anarchista tamogatta kovetkezetesen a forradalom késébbi szakaszdban is az orosz
Jradikalis szocidldemokraciat”. Ezek kozé tartoztak az akcionista Zseleznyakov testvérek
vagy némely libertarius teoretikus, mint példaul Grosszmann-Roscsin, Karelin és
Borovoj.27 Egylttmikodésiik nagyrészt a két eszmerendszer idedljainak sajatos - igen
rovid ideig tartd - egybeesésére, a forradalom kezdeti szakaszaban tapasztalhato
allamellenes tendencidk id6szakara és a kozds onvédelmi harcra volt visszavezethetd,
semmint a bolsevizmus és az anarchizmus szintézisére.28

Ugyanez volt elmondhaté az ibér-amerikai régié ,anarchobolsevik” forradalmarairdl is.

1917 és 1923 kozott Latin-Amerika gazdag anarchista hagyomannyal rendelkezé
orszagaiban szamos libertarius lazadd szédult meg az orosz forradalom sikereitél és a
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leninizmus térhdditdsatol.29 Ennek hatdsara kodzeledtek a szovjet-orosz rendszerhez, s6t
nem egy kozillik elfogadta a kommunista part autoritdsat és maga is bolsevikka valt.30
Oket hivtdk gunyosan ,anarchobolsevikok”-nak, akik azonban ezt az elnevezést nem
hasznaltdk, és nem képviseltek 6nallé ideoldgiat sem. (A kifejezés ahhoz hasonld
szitokszd volt az anarchista mozgalomban, mint amikor valakit ,lemarxistaztak”.)
Proletardiktatirahoz torténé vonzédasuk, szimpatidjuk atmenetinek bizonyult, a
vilagforradalom konjunkturajahoz kapcsolédott csupan, amit mi sem bizonyit jobban,
mint hogy a leninista allamrend megszilarduldsdval és f6leg a sztalinizmus
kibontakozasaval sokan visszatértek anarchista elveikhez, vagy végérvényesen tagjai
lettek a kommunista partnak.31 Koztes Ut nem l|étezett.

Franciaorszagban a 20-as években szervezetileg és eszmeileg is elklilontlt viszont a
Libertér Kommunistak Szervezddési Platformja nev(i szervezet, amely célul tlizte ki a
klasszikus anarchizmus antietatista felfogasanak vegyitését egy osztalyharcos alapon
miikdd6, partszerl politikai eré |étrehozasaval. Libertarius ellenfeleik - féleg az ,,ortodox”
és az individudlis anarchistdk - a platformistakat elGszeretettel nevezték
»anarchobolsevikok”-nak vagy ,anarcholeninistdk”-nak, holott k&vet6ik, mint példaul
Nestor Mahno és Pjotr Arsinov, az oroszorszagi forradalmak legemblematikusabb
anarchistaiként maguk is a szovjetrendszer emigransai, a lenini diktatlra ld6zottjei
voltak. Igaz, az utébbi forradalmar tobb évtizedes tevékenysége folyaman sokszor maga
sem tudta eldonteni, hogy anarchista vagy bolsevista elveket vall-e igazan.32

Az 1910-1920-as évek forduldjan felivel6 baloldali kommunizmus torténete is bévelkedik
az anarchistak és kommunistak (radikalis marxistak) kozotti eszmei egybeesésekben, ha
a korszakban jelent0s tomegerdt képvisel6 anarchokommunista és tanacskommunista
irdnyzatok ideoldgiai komponenseire gondolunk. A szakirodalom tengernyi megallapitasa
kézul elég annyit megemliteni, hogy az alapvetéen marxista velleitasu
anarchokommunista — Nagy-Britannidban anarchomarxista - irdnyzat nem vetette el a
proletaridtus (0ssz-osztaly)diktatirajat és az egyéni terror moddszerét, de élesen
szemben allt a bolsevik forradalmarok elitista, élcsapat part modelljével, és az allam
szerepét is az anarchizmushoz hasonléan itélte meg.33 A (kollektivista) anarchizmus és
az (antiautoritarius) marxizmus kibékitése e tekintetben egy sajatos forradalmi
egyveleget hozott létre, de a libertér gondolatok tovabbra sem fértek 6ssze a szigoru
centralizmust hirdeté leninizmussal. Az anarchizmus sokféle eszmei aramlattal
alkothatott elegyet, azonban a bolsevizmus biztosan nem tartozott ezek kozé. A
verifikalhatatlan ,anarchobolsevizmus” igy nem lehetett azonos a hatarozottan
bolsevikellenes anarchokommunizmussal, és elltétt a mar korabban l|étezett, tisztan
libertarius, kropotkini kommunista anarchizmustol is.34

Kés6bb, az 1936-0s spanyol forradalom alatt az ibériai libertarius mozgalmon belll
azokat az aktivistakat hivtak ,anarcho-bolsevikok”-nak, akik az anarchista mozgalmat a
noévekvd haboris veszélyre vald tekintettel militarizalni kivantak. Az elnevezés - az
antiplatformista anarchistak szandékaval megegyez6 moddon - kifejezetten pejorativ
jelzbnek mindésilt, és azon forradalmarokat akarta kigunyolni, akik - a ,purista”
anarchistdk szerint — a bolsevikokhoz hasonldéan vonzédtak a katonai fegyelem és az
egyszemélyi parancsnoki struktira Iétjogosultsdgahoz. Mindezekre tekintettel a
ragadvanynév nem a bolsevizmus és az anarchizmus 6sszeolvaddasat jelentette, nem egy
szellemi-politikai  irdnyzat  kovetbire  vonatkozott, pusztdn az  anarchistak
miliciaszervezéssel kapcsolatos belsé vitait tlkroézte vissza.35 A bolsevikok és az
anarchistdk a huszadik szdzad valamennyi forradalmdaban - ha taktikailag nem is mindig,
de ideoldgiailag — élesen elhatarolddtak egymastol.

De térjink vissza a Sztaron-féle merényletterv koérilményeinek konkrét bizonyitékaihoz!
A vonatkozé munkasmozgalom-torténeti dokumentumokat a hatdsagi forrdsanyaggal
Osszevetve alappal feltételezhet6, hogy a magyar detektivek nem rendelkeztek egzakt,
mélyrehaté informacidokkal a szélsGbaloldali iranyzatok koézott dualé politikai
csatarozasokrol. A rendGrség csapasiranyanak, KMP-ellenes felderitési prioritasanak
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megdfelelden az anarchistdk és bolsevikok ideoldgiai nézeteltérései a magyarorszagi
allamrend megvédése szempontjabdl csupan periférikus jelentéséglinek bizonyultak.
Ezért mindenképpen elgondolkodtatd, hogy a politikai nyomozd f6csoport milyen
bizonyitékok alapjan jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy a merényletterv mogott konkrét
szervezeti hattér, ,egy titokban mi(ikodd anarchisztikus irdnyld csoport” talalhatd, és
milyen, hitelesnek mondhaté ismérvek alapjan hatdarozta meg a Horthy-ellenes
Osszeesklivés ideologiai mozgatérugoit.36 A renddrségi jelentés ugyanis csak annyit
kozolt a tervbe vett gyilkossag egyik értelmi szerz6jér6l, az anarchista elveket vallo
Schlesinger Illésr6l, hogy ,Kun Béla és Pogany [Jézsef] intimusa”.37 Ha elhissziik azt,
hogy Sztaron Sandor kozvetlen elvtarsa libertérius beallitottsagd volt, az mar
semmiképpen sem fér 6ssze azzal, hogy az illeté a korszak egyik legjelent6sebb bolsevik
vezetGinek a bennfentese legyen. A korabeli munkasmozgalom belsG viszonyai alapjan
tehat egyaltalan nem tlinik életszerlinek az, hogy egy, a proletardiktatiraval és a
szovjethatalommal élesen szemben all6 forradalmart - nem éppen az anarchizmus iranti
szimpatidjardl kozismert — Kun Béla politikai bizalmasdanak tekintsiink.38 Ezzel szemben
ha Schlesinger valéban a bolsevikok kozeli politikai kapcsolatanak szamitott - mint ahogy
azt a jelentés sugallja -, akkor viszont nem képviselhette a kommunista part vezet6
szerepét negligald libertarius eszmék egyikét sem. E kett6 kolcsondsen kizarta egymast.
A Horthy-rendszer mumusainak szamitdé kommunista vezet6k emlitésével - és az
»anarchobolsevik” terminoldgia idecitdlasaval - a detektiveknek inkabb az volt a
szandékuk, hogy valamilyen formaban belekeverjék a KMP-t a kormanyzo elleni
merénylettervbe. Mindazonaltal Sztaronnak és tarsainak eszmei irdnyultsagat, esetleges
szervezeti bazisukat - pusztan a hatdsagok altal keletkeztetett dokumentumok alapjan -
nem lehet pontosan rekonstrualni.

A detektiveknek persze mindegy volt, hogy a merényl6 szocialista, kommunista vagy
anarchista alapelvek szerint készllt a kormanyzé meggyilkolasara. Nekik csak azért volt
fontos az allamellenes mozgalmak eszmei hatterének feltérképezése, hogy minél élesebb
képet alkossanak a forradalmi szervezetek modszereirdl, taktikai repertoarjukroél és az
ellenlik végzett elharitd munka soran bevethet6 titkos és nyilt eszk6zok mibenlétérdl. A
merényletet eltervezd terroristdt a hatdésagok ugyanugy felel6ésségre vontak, mint
barmely mas koztérvényes és allamellenes b(inoz6t vagy azokat a jelentési
kotelezettséggel terhelt ismerGseit, akik nem értesitették idében a rend6rséget Sztaron
gyilkos szandékardl.

A Budapesti Kirdlyi téltabla Sztaron Sandort jogerdsen ,felségsértés elkdvetésére
irdnyzott szdvetség blintette” miatt tizéves, mig a merénylettervrél tudomassal bird
tarsait jelentési kotelezettség elmulasztasa miatt tobb hoénapi szabadsagvesztésre
itélte.39 Mindezzel még nem értek véget a merényld megprobaltatasai. A vaci
fegyhazban 1929-ben a kommunista politikai foglyok éhségsztrajkba léptek a kiméletlen
bortonviszonyok miatt. A megmozdulashoz csatlakozott Sztaron Sandor is. A blintetés-
végrehajtasi intézet munkatarsai azonban nem bantak kesztyls kézzel az elitéltekkel, és
a korszakban bevett eljarasnak szamitd mesterséges taplalasban részesitették a
sztrajkolokat. A brutdlis és embertelen mddszer kdvetkeztében egy fiatal aktivista, Lowy
Sandor, és Sztaron Sandor is életét vesztette.40

A  merénylet-el6készités sikeres felszamoldsa (j impulzust adott a szervezet
fejlesztésének. A hasonld esetek elkerlilése érdekében a politikai rendorség nagy
hatalmd vezet6je, Hetényi Imre indokoltnak taldlta egy a&llandé detektivcsoport
megalakitasat, amely preventiv eszkozokkel igyekszik kiszlirni a kormanyzé személye
elleni kezdeményezéséket. A politikai nyomozoé fécsoportban innentél kezdve egy kuiilon
detektiv-csoport foglalkozott Horthy Miklos személyvédelmével. A modern kormanydrség
elédjeként funkcionald igynevezett helyszinbiztositd csoport tagjai arnyékként kévették a
kormanyzot mindenhova. A csoporthoz tartozé 8-10 detektiv feladata volt mindazon
helyszinek biztositasa, ahol Horthy nyilvanosan megjelent (sport, szinhaz, vadaszat,
fogadas stb.). Az egység - az el6re megkapott kormanyzéi programok helyszinének
ismeretében - tevékenységének sulyat a prevenciora helyezve eredményes munkat
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végzett.41 A megel6z6 védelmi szolgdlat magdban foglalta a helyszinek rendoéri
ellen6rzését, Horthy mozgasanak nyomon kovetését, de a legfontosabb feladata a
Sztaronhoz hasonlé merényldk kiszlrése volt.

Az aldbbi forraskozlés Sztaron Sandor 1924-es birdsagi perének dokumentumai kozul
valé. A Budapest Févaros Levéltaraban talalhatd iratokat az eredeti mdédon, de a mai
helyesirasi szabalyoknak megfeleléen kozlém. Ott, ahol sziikségesnek taldltam, rovid
magyarazo jegyzeteket készitettem.

Dokumentumok

1. Dr. Schweinitzer Jozsef rendodrkapitany jelentése, 1924. aprilis 9.

Bizalmas tudomasunkra jutott, hogy egy Sztaron nev(i kb. 24 éves, valodszin(ileg r[6émai]
k[atolikus] vallasu, autdészereld, vagy mechanikus foglalkozasu egyén, aki kb. 4 évvel
ezel6tt a Tompa utca kornyékén lakott, - Tamas Emil fiskolai hallgaténak VII. kerilet
Istvan Ut 3. - azt mondta bizalmasan, hogyha Szerbidban akadt egy Gavrilo Princip, aki
Ferenc Ferdinand tron6rokost meggyilkolta, ugy Magyarorszagon is van most egy ember,
6, aki vallalkozott arra, hogy Horthy O-féméltésagat lab aldl eltegye. Egyidejlileg egy
7/65 mm Stop Frommer pisztolyt mutatott, fel s kozoélte azt is, hogy Horthy O-
foméltdsagat 6 mar tobb izben varta és leste az Albrecht Gton, megallapitotta mar az is,
hogy a Varban Iév6 Erzsébet mulzeum egyik ablakabdl golydval konnyen utolérhetd volna,
amikor gépkocsiba szall, de azt a helyet nem tartja terve keresztllvitelére alkalmasnak,
mert a Var figyelés alatt all, s hogy legutobb f[oly6] hé 6-an az olasz-magyar nemzetkozi
futballmérkézés szinhelyén ugyanily céllal leste O-féméltésagat, az azonban dacara
annak, hogy az Ujsagok megjelenését jelezték, nem jelent meg. Koézolte végll azt is,
hogy tobb izben taldlomra is helyet foglalt a Nemzeti Szinhdz tajan, ahol az arra haladé
autdknak lassitania kell tempdjukat, azonban ez ideig nem volt szerencséje, mert O-
foméltdsaga ott nem haladt el.

Tamas Emilt6l ezutdn az irant érdekl6dott, hogy nem-e adhatna neki felvildgositast
Horthy O-féméltésdganak életrendjét illetéleg, s kozolte azt, hogy eddig Bécsben
tartdzkodott, ahol jo élete volt, azonban oly csoport megbizasabdl jott Magyarorszagra és
az az elhatdrozésa, hogy O-féméltésdga ellen intézett merénylet utdn azonnal
ongyilkossagot fog elkdvetni.

Tudomasunk szerint, Tamas a kérdéses embernek azért volt bizalmasa, mert vele egyltt
szolgalt egy ideig a Voros Hadseregben és mert tudta Tamas Emilr6l, hogy Tamas ellen,
annak elGzetes letartéztatasa mellett Nagyatadi Szabd Istvan foldmivelésigyi miniszter
ur feljelentésére egy 16 kiviteli panamabdl kifolyolag eljaras volt folyamatban és mert
Tamas ennek kovetkeztében egzisztencidjat vesztve Sztaronnak panaszkodott -
mondvan, hogy Magyarorszagon nem tud mar maganak egzisztenciat teremteni, -
kénytelen vagy ongyilkossagot elkdvetni, vagy pedig kilféldre kivandorolni.

A kérdéses beszélgetés kettOjlik kozott az utcan, flolyd] hd 8-an 5-6 dra kozott a
Nemzeti Szinhaz el6tt és a Rokk Szilard utcaban folyt le. Ketten véletlentl talalkoztak.

Személyleirasat mellékelem.
Budapest, 1924. aprilis 9-én.

Dr. Schweinitzer Jozsef42
rendorkapitany
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[BFL VII. 5. c. 5010/1924. 1. kétet 10. Fejléc és cim nélklli, géppel irt jelentés-masolat,
Dr. Schweinitzer Jozsef rendGrkapitany alairdsaval. Az irat jobb alsé részén kézzel irt
szévegrész olvashato: ,254/92Y polfitikai] resfelvalt]”.]

2. Sztaron Sandor elfogatasarél beszamolé jelentés, 1924. aprilis 9.

Budapesti m. kir. dllamrendGrség

Jelentés
1924. év aprilis hd 9-n

Kapott szemelyleiras alapjan Sztaron nev( allitdlagos autdészerel6 utan, aki allitélag
Horthy O-féméltésaga ellen merényletet akart elkovetni, — a févarosunk teriletén
kutattunk, melynek folyaman még az este, korllbellil 10 déra kortl nevezettre [IX.
kerilet] Viola utca 29. II. 19. sz. a. rdakadtunk.

A kérdéses egyén Sztaron Sandor budapesti szliletés( 23 éves ag[ostai] ev[angélikus]
notlen vasesztergalyos. A kérdéses helyen Sztaron ndvérénél 6zv. Czeising Jézsefnénél
lakott, ki az est folyaman neklink ajtét nyitott. Sztaron, ki a szobaban aludt
kopogasunkat nem hallotta, s csak akkor ébredt fel, mikor a szobaajtét kinyitottuk, s a
szobaba léptilink. Sztaront, ki belépésiinkkor az agybdl kiugrott azonnal elfogtuk. Kabatja
zsebében, mely a szoba melletti konyhaban légott egy 7, 65 mm Frommer tipusu ismétld
pisztolyt ot tolténnyel toltve taladltunk, melynek ravasza felhlGzott allapotban, lovésre
készen allott. Sztaron a revolverre nézve kijelentette, hogy azt még a Kommin alatt
1919. junius 24-én, az ellenforradalom napjan43 egy ellenforradalmartdl szerezte,
jobban mondva vette el, s a revolvert Horthy O-féméltdsidga ellen tervezett merénylet
végrehajtasahoz tartotta a mai napig maganal. Ugyancsak még a helyszinen elmondta
[...] Sztaron, hogy Horthy O-féméltésagat mar tobb izben kereste, azonban sosem tudott
a kozelébe férkozni, hogy merényletét végrehajtsa. Elmondta ugyancsak tovabba Sztaron
azt is, hogy fegyverét lefogasanal ellentnk is hasznalta volna, sajnos azonban ez neki
nem sikertlt, mivel mi [a] lakasba gyorsabban I|éptiink be, mint 6 felébredett, s a
konyhaba revolveréréért mar nem juthatott.

Sztaron Sandort, ki 1917. oktéber 24-én a Pestvidéki Torvényszék altal két rendbeli lopas
vétségéért és egy rendbeli mezdrenddri kihdgas miatt 15 napi foghdzra volt bilntetve,
eléallitjuk, s [a] t6le lefoglalt Frommer pisztolyt 5 tolténnyel jelentésiink kapcsan
beszolgaltatjuk.

Kmft.

Hain Péter44
detektiv csoportvezetd

Mersits Gyula45
Wayand Tibor46
Kosz6 Endre
detektivek

Latta:

Zdeborszky Oszkar47
detektiv fécsoportvezetd

[BFL VII. 5. c. 5010/1924. 1. kétet 17. A Budapesti Magyar Kirdlyi Allamrendérség

koronas cimer( fejlécével ellatott, géppel irt jelentésmasodlat, eredeti alairasokkal. Az
irat jobb alsé részén a Budapesti Kiralyi Ugyészség 1924. aprilis 19/044458 szamu
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fejbélyegzbjének pecsétnyomata lathatd. A jelentés jobb felsé részén kézzel irva az
»1924. 1IV. 9. Sztaron S. elfogatasa” mondat olvashaté. ]

3. Folytatélagosan felvett jegyzokonyv Sztaron Sandor gyanusitott
kihallgatasarél, 1924. aprilis 9-17.

Budapesti m. kir. dllamrendGrség
Jegyz6konyv

Folvéve Budapesten, 1924. évi aprilis hénap 9. napjan délutan 12 érakor [...] gyanusitott
[...] kihallgatasa alkalmaval.48

Jelen vannak: alulirottak.

Gyanusitott kérésére az eljard tisztvisel6 intézkedése folytan a kihallgatas [..] mint
hatdésagi tanuk jelenlétében torténik.

Idézésre megjelent [..] Az el6allitott gyanusitott személyes viszonyaira nézve
megkérdeztetvén, elbéadja:

1. Csalddi neve (esetleg mellékneve.)
esetleges elGbbi neve. Sztaron Sandor
2. Utdneve (tobb uténév kozil, az amelyen kézdnségesen szoélitjak aldhtdzandé.)
(Férjes vagy 6zvegy n6knél férjlik teljes neve is folveendad.)
Atyjanak csaladi és uténeve: Sztaron Andrds
Anyjanak csaladi és utdneve: Janics Erzsébet
Sziiletési ideje: 1901. év majus hé 6. nap.
Szlletési helye: Budapest, kdzség/varos Pest varmegye [..] kOzség/varos [...]
kerilet [...] orszag
(18 éven aluli gyanusitottél megkérdezends, hogy melyik lelkészi hivatalnal vagy
anyakonyvi kertletben anyakényvezték.)
7. Csaladi allapota: nétlen
NGs férfinél a feleség neve: [...] 18 [...]
8. Honossaga: magyar
9. Kozségi illetésége: Budapest [...] kb6zség/varos [..] varmegye [..] kdzség/varos
[...] kertilet [...] orszag
10. Lakhelye: Budapest, IX. Viola utca 29. II. 19.
11.Vallasa: &g. evang.
12.Kora: 25 éves
13. Foglalkozéasa (allasa, hivatasa): vasesztergalyos
Tlzetesen megjel6lendok:
a) kozszolgdlatnadl (mindség, dijazas, eskltétel, véglegesség v. ideiglenesség)
segéd
b) maganszolgdlatndl (az alkalmazas és a foglalkozas mindsége)
c) inditvanyos blncselekménynél (az alkalmazas allanddésaga, dijazas mindsége,
folmondas)
d) kiskortaknal és 06nallé keresettel nem bird asszonyoknal a csaladfé
foglalkozasa.
14.Vagyoni viszonyai: vagyontalan
(esetleg ingatlan birtok.)
15. Katonasagi viszonyai: nem volt
16. Szellemi mlveltsége:
a) ir és olvas? igen
b) magasabb iskolai képzettsége
17.Anyanyelve: magyar

oOuhkw
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18. Az 6rokosokre at nem szallé cimek, rend- és diszjelek: nincsen

19. Terhelt altal vitt gyamsag vagy gondnoksag: nem

20.El6z6 bintetések: 1917. oktdber 24-én a Pestvidéki Kirdlyi Torvényszék altal
lopasért 15 napi foghaz.

21. A gyanusitott netan folismerheto testi vagy szellemi fogyatkozas: nincsen
Személyazonossaganak megallapitasa utan kozoltetik terhelttel, hogy [...] karara
elkovetett [...] gyanusittatik.

Gyanusitott figyelmeztetvén védoOvalasztéi jogara, folvilagosittatvan a védo
kirendelésének mddozatairdl és az ingyenes védelem esetérol, kijelenti:

a) Védaoul valasztom [...] Ugyvédet

b) Ingyenes védé kirendelését kérem.

c) Nem kivanok védot.

Arra a kérdésre, hogy kivan-e valamit a védelmére el6adni, terhelt kovetkezdleg
nyilatkozik.

A gyanusitast megértettem, magamat blinésnek nem érzem. Nem érzem magam
blinésnek, mert a kormanyzé Gr O-féméltésaga elleni merényletet meggy6z6désbdl
akartam végrehajtani és, ha ma U(jra visszanyerném szabadsagomat és cselekvési
képességemet, Ujbol csak arra torekednék, hogy életét kioltsam.

Kérdésre el6adom a kovetkezdket:

Elemi iskoldimat Budapesten, az V. és VI. keriiletben végeztem. Ot elemi osztdlyt
végeztem, majd pedig az V. kerlletben ket polgari osztalyt. Ekkor tért ki a vilaghaboru.
Edesatyam, aki molnarsegéd volt, id6kdzben Szddligetre (Pest megye) koltozott, ahova
én is elkeriltem. Budapesten egy évig klilonb6z6 Uzletekben kifutd voltam, majd pedig
1915-ben vasesztergadlyos-tanonc lettem a Hungaria koératon lévé Fehér és Gimesi
cégnél. Harom honapi itt tartézkodas utan, elkerliltem a Vulkdan gépgyarba
gépmunkasnak. Ebben a minGségben még a Hercules gépgyarban (Figyel6 at)
dolgoztam, majd elmentem a Worner gyarba, ahol vasesztergdlyos-tanonc voltam. 1918
szeptemberében a Jakab és Hegedlis gépgyarba kertiltem, ahol a Kommun kitorése ért.
Mindenekel6tt 6nként beléptem a Voros Hadseregbe. A junius 24-i ellenforradalom
alkalmaval jarGrszolgalatot teljesitettem. Ekdzben nyolc ellenforradalmart, de lehetettek
tobben vagy kevesebben is, a Palffy téri laktanyaban allitottam eld, azért mert az ablakok
ki voltak naluk vilagitva. Az embereket nem bantalmaztam, csak atadtam 6ket az akkori
Orségnek. Nemsokara rea beosztasomban, az 1. voros ezred kotelékében kikeriltem a
roman frontra. 1919. augusztus 3-an azutan olah fogsagba kerliltem, ahonnan Abonybdl
1919, oktéber végén kerliltem vissza Budapestre. Amikor visszakeriltem, arrol
értestiltem, hogy édesapamat, aki harminc évig volt a Haggenmacher-féle malom
szolgalataban, a Kommun bukdasa utan kidobtak a malombdl. Ez végtelentl elkeseritett
engem. Miutan a szakmdamban teljesen kildtastalan volt a helyzet, beallottam nyomdai
segédmunkasnak a Kazinczy utca 9. szam alatt Iévo Lengyel és Tarsa céghez. Hat hét
mulva a Hercules nyomdaba, onnan a Globus nyomdaba keriilte, ahol 1922. aprilis 18-ig
dolgoztam. Masnap kiutaztam Ausztridba. Harom napig Bécsben tartézkodtam. Innen
Garbai49 (akivel a Viktéria kavéhazban, Stiftgasse és Siebensterngasse sarkan
ismerkedtem meg, s akivel a Socialdemokratische Partei Deutschosterreichs50
helyiségében is talalkoztam), egy ajanldlevelével Leobenbe utaztam, s ott a Seegraben
széntarnaban kaptam elhelyezést. Itt is csak a szocidldemokrata partnak voltam a tagja.
Ott toltottem az id6t egészen tavaly junius 24-ig vagy 26-ig, amikor is Bécsbe mentem.
Itt jelentkeztem ezutan a magyar kdvetségnél, ahol Utlevelemet nem akartak lattamozni,
hanem az ottani rendér-igazgatdosaghoz utasitottak, ahol Ausztria teriletén vald
engedélynélklli tartézkodds miatt, 24 6rai elzarasra itéltek, és kényszerutlevéllel
hazautaztattak. Sopronnal Iéptem at a hatart. Hazaérkezésem utan a Hungaria malomba
Iéptem be, ahol mint napszamos az épitkezésnél dolgoztam. 1923. junius 30. 6ta pedig
egészen 1924. marcius 29-ig ugyanott dolgoztam, csak mar vasesztergalyosi
mindségben.
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Beismerem, hogy a legkomolyabb és leghatarozottabb szandékom volt az, hogy Horthy
Miklés O-féméltésdgat a ndlam most megtaldlt Frommer pisztollyal leléjem. Ezt a
pisztolyt én még a kommunizmus [értsd Tanacskoztarsasag] ideje alatt, a junius 24-i
ellenforradalom napjan vettem el egy ellenforradalmartél és azota tartogattam azt.

Ez az elhatarozds bennem tavaly majus havaban érlel6détt meg. Akkor, amikor
Ausztridban a legjobban ment a dolgom, s arra gondoltam, hogy Magyarorszagon a
dolgozé millidk az legnagyobb elnyomatds jarmat nyodgik. Benne lattam
megszemélyesitve a reakciét, a kurzust, s Ggy vélem, hogy 6 még blinGsebb Bethlen
Istvan gréfnal is, akinek megolésével rendszervaltozast nem véltem elérni. Tudtam, hogy
Bethlen személyéhez konnyebben tudnék hozzaférni, s mégis csak azt ambicionaltam,
hogy Horthy O-féméltésagat tegyem el lab aldél. Erre a gondolatra az elmult négy
esztendOnek az eseményei, f6leg Somogyi, Bacsd, Cservenka meggyilkoldasa51 juttatott,
és az, hogy Magyarorszagon a munkassag baromi sorban é€l, dacara annak, hogy véresre
dolgozza magat és, hogy az uralkodd jelsz6 a keresztény felebarati szeretet. Ugy
éreztem, hogy életemet fel kell aldoznom a dolgozdknak eljévendd jobb sorsa érdekében.

E szandékom keresztilvitelére legels6sorban is okot kerestem a Hungaria malomban
arra, hogy ott hagyhassam azt. Teljesen indokolatlanul 6sszevesztem az igazgatdval és a
gondnokkal, csak azért, hogy még azonnal eltdvozhassam, mert Ugy tudtam, hogy az
olasz-magyar nemzetkdzi mérkézést marcius 30-an fogjak megtartani, s Ugy tudtam,
hogy a kormanyzé ur O-féméltésdga ott meg fog jelenni. Ekkor pedig feltétlendl végre
akartam hajtani tettemet. Kés6bb ezutan értestltem, hogy a kérdéses mérkG6zés nem
ekkor, hanem &prilis 6-an tartjak meg. Aprilis ezen napjaig az id6t arra hasznaltam fel,
hogy a korutakon, a Nemzeti Szinhaz kdzelében, ahol tudomasom szerint a gépkocsiknak
lassan kell hajtaniuk, mindenutt Horthy O-féméltésagat lestem. Nalam volt allanddan, az
Ot toltényre toltott, s felhGzott ravaszUd Frommer pisztolyom, melyet kabatomban,
konnyen hozzaférhetd helyen tartottam. Néztem az Ujsagokat azt kutatva benniik, nem-e
taldlok fel bennik oly kézleményt, amely elarulnd merre halad majd a kormanyzé ur. S6t
megkérdeztem egy Tamas Emil nev( fiatalembert is, aki velem egyltt szolgalt a Voros
Hadseregben, s akir6l tudtam, hogy tiszti nyomozd, kormanyzoéparti titkar és 1922-ben
valasztasi biztos is volt, de akir6l tudtam azt is, hogy volt oka megutalni a mai rendszert,
mert nem engedték 6t érvényeslilni, s aki el6ttem életuntsagtdl is panaszkodott és azt
mondotta tegnap, hogy 6ngyilkossagot fog elkdvetni. [Kérdeztem t6le] nem mondana
meg nekem, merre fordul meg a kormanyzé Ur, szokott-e a Vérmezore lovagolni jarni.

Aprilis 6-an gy értestiltem, hogy Horthy O-féméltésaga feltétlenll megjelenik a kérdéses
mérk6zésen. Dacara annak, hogy rossz anyagi viszonyok kodzott alltam, mégis valtottam
10 000 koronaért egy tribinjegyet az MTK palyara, oda pisztolyommal felszerelve
elmentem és allast foglaltam a klubhaz koézelében, a kolépcséknél, ahol nézetem szerint
a kormanyzé urnak kellett volna helyet foglalnia. Vartam 6t, s ha kijétt volna, s a
kézelébe fértem volna, feltétlenlil agyonl6ttem volna. Sajnalatomra azonban nem jott
meg. Csalddottan tadvoztam el innen. Hazamentem, meguzsonnaztam, lefeklidtem aludni.
JOl és mélyen aludtam. Folyd hdé 7-én ezutan Budara akartam atmenni, ott akartam 6t
keresni, de mert megeredt az es6, Ugy gondoltam, hogy ily idében ugysem fog kijonni az
utcara. Tegnap délutdn azutdn a Nemzeti Szinhaz el6tt vartam 6t. Ugy éreztem, hogy el
fog jonni az el6adasra. Itt akadtam ra Tamas Emilre, akivel k&z6ltem tervemet, de
ovakodtam attdl, hogy barki mas errdl tudomast szerezzen. Nem is hiszem, hogy valaki
tudna, vagy tudott volna tervemrdl. Errél én soha senkinek, még a legkdzelebbi
hozzatartozomnak sem tettem emlitést. S6t odaig is elmentem, hogy a szocidldemokrata
part partéletében sem vettem részt, nehogy tervem végrehajtasa utan rajuk valamilyen
odium haramoljon. Engem senki ezen a vildgon a terv keresztllvitelére nem bujtott fel,
semmiféle titkos tarsasaggal Osszekottetésben nem allottam és nem allok, amit tenni
akartam, azt tisztan sajat elhatdrozasombdl, komoly és érett megfontolds utan
hataroztam el. HosszU ideig, nagyon hosszu ideig tartott, amig ez az elhatarozas bennem
ily er6ssé valt, de most mar kifejezetten életcélnak tekintem ennek végrehajtasat.
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Kérdésre el6adom, hogy a Varban nem jartam, az Erzsébet Kirdlyné Muzeumban sem
tartottam terepszemlét, az Albrecht Uton nem voltam. Nem vagyok kommunista érzelmd,
mert minden diktaturat, lett |égyen az akar bal, akar jobboldali, elitélek. De nem vagyok
szocidldemokrata sem, mert a tarsadalmi evollciét a munkdsmozgalomban nem tartom
célravezetonek. Ellenben kimondom: anarchista vagyok, mert a meggy6z6désem, hogy
ennek a mai vilagrendnek teljesen 6ssze kell omolnia, a létért [vald] klizdelemben,
melynek harcnak kell lenni mindenkivel szemben, a gyongének el kell pusztulnia és csak
a megmaradd, korlatok nélkial él6 er6snek lehet az a hivatasa, hogy egy jobb és
boldogabb jové felépitésén dolgozhass[on]. LegelsGsorban tehat, le kell gyilkolni a mai
rendszer minden exponensét és azutan johet csak mindenkinek harca mindenki ellen,
mert ebben a tarsadalmi berendezkedésben az egyén nem talalja meg a boldogulasat.

Kérdésére el6adom, hogy tarsadalomtudomanyi konyveket soha nem olvastam. Nem
tudom, ki vagy mi volt Bakunyin52, Luchenyi53 s, hogy errél a mozgalomrdl én csupdn
hallomasbdl tudok. Megfordultam banyaszok kozott Ausztridban, de mert a német
nyelvet nem birom, télik ily felfogas propagalasat nem hallottam. Ellenben beszélt errdl
nekem sokat Leobenben a kommunista Zelenka Gyula, aki Budapesten a Kommin alatt
parttitkar volt, Schlesinger Illés, aki Budapesten lzemi termel6-biztos volt a Kommin
alatt, Band|54 volt vorosorségi dandarparancsnoknak ségora és Chlepko Ede.55

Tovabbi kérdésre eléadom, hogy 1918-ban egy tidogyulladdson estem keresztil, ezen
betegségen kivil azonban semmiféle egyéb fert6z6 betegségen vagy sériillésen nem
estem keresztll. Teljesen egészségesnek érzem magam.

Chlepké Ede tudomdsom szerint a Leoben melletti Donawitzben tartézkodott még az
utolsé idékben is, mig a tobbiek tartézkodasardl mit sem tudok.

Végll kérdésre el6adom, hogy Budapesten a kovetkezé egyénekkel érintkeztem:
Szokolay Jozsef, Budapest, Liliom utca 6. Fixl Rudolf, Budapest, Maria Valéria telep, Toth
Gyula sof6r, Budapest, Tompa utca és Pava utca sarok és véglil Pacona Gyula [helyesen
Pacuna Géza] Budapest, Haller utca 26. Mennyasszonyom, szeretém vagy lanyismer6som
nincsen. Kozoslléseimet a Liliom utcai kéjnéknél hajtottam végre.

Felolvasas utan h[elyben] h[agydlag] alairatatott.

Kmft.
Dr. Schweinitzer Jozsef Sztaron Sandor
ker[Uleti] kapitany

Folytatdlag felvéve 1924. aprilis 10-én reggel 5 6rakor. Jelen vannak alulirottak. Tamas
Emil tanu felhivasra szemébe mondja Sztaron Sandor gyanusitottnak a tantvallomasaban
foglaltakat, mire Sztaron Sandor kijelenti: Tamas Emil eldaddsa mindenben megfelel a
szintiszta igazsagnak. Az is igaz, hogy azt mondottam neki, hogy fel akarok majd még
menni a Varba is, az Albrecht Gtra is, mert talan ott szerencsém lesz. Egyebet Tamas
Emil vallomasdhoz hozzaflizni nem szandékozom, hacsak azt nem, hogy valoban
igyekezett engem merényletem tervérdl lebeszélni.

Felolvasas utan h[elyben] h[agydlag] alairatatott.

Kmft.

Dr. Schweinitzer Jozsef Sztaron Sandor
ker[lleti] kapitany Tamas Emil
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Folytatdlag felvéve 1924. aprilis 10-én délelétt 6 6ra 40 perckor. Jelen van alulirottak.
Pacuna Géza vallomasa ismertetése utan Sztaron Sandor elGadja: Pacuna vallomasa
megfelel az igazsagnak. Felolvasas utan h[elyben] h[agydlag] aldiratatott.

Kmft.

Dr. Schweinitzer Jozsef
ker[Uleti] kap[itany] Sztaron Sandor

Folytatodlag felvéve 1924. aprilis 11-én. Jelen vannak alulirottak. Gyanusitott kérdésre
el6adja a kovetkezdket: Budapesten és Csonka-magyarorszagon a mar megemlitett
egyéneken kivil senki massal baratsagban nem voltam. Az emlitett egyének kozil a
legintimebb baratsag Szokolai Jozsefhez flizott, emlékezetem szerint azonban elGtte
tervemrdél soha nem beszéltem, bar nem tartom kizartnak azt, hogy ittas, vagy fél-ittas
allapotban célzasokat tettem err6l. Vele ugyan egynéhanyszor eljartam korcsmazni,
voltunk egyltt moziban és szinhazban is.

Ausztriai tartézkoddasom ideje alatt, odautazdsomkor Bécsben csak harom napot
toltottem. Emlékszem, hogy szombat délelott érkeztem meg. Rogton a Metallarbaiter-
Verband56 helyiségét kerestem fel (Kohlgasse), ahol eléttem név szerint ismeretlen
egyének intézkedésére az én kérelmemre pénzbeli segitséget kaptam. Aznap délutan a
varosban sétaltam. Az éjszakat a fémmunkasok Schlafstellejében57, mely emlékezetem
szerint a XII. kerilet egyik utcajaban volt, toltéttem. Vasarnap reggel és délel6tt az utcan
l6gtam, délutan pedig elmentem a Viktéria kavéhazba, ahol Pirovics Karoly nev({ tarsam,
akivel egyltt mentem ki Bécsbe, akivel egyitt is voltam, bemutatott Garbai Sandornak.
Az irdnt érdekl6dott voltam-e vordskatona, miért jottem el Magyarorszagrél. Pirovics
tolmacsolta aztan azt a kérésiinket, [hogy] legyen segitséglinkre abban, hogy valahol
elhelyezkedhesslink. Feltarta elGtte nehéz helyzetét, elmondta, hogy nemrégiben
szabadult a szegedi Csillagbortonbdl, ahol azért volt elzarva, mert a Kommdin alatt, mint
vOros szazadparancsnok, valamilyen b(incselekményt kovetett el. Garbai aztdan masnap
délel6ttre a Hermanngassebe rendelt minket. Itt megjelenvén mindketténket a
WVildgossag” szocialdemokrata kor igazolt, mely ebben az idében a 2 %2 volt, most
azonban mar csak 2-es.58 Ezutan Garbai egy cimet adott nekiink egy Rado nevil egyén
atjan, s azt az utasitdst adta, utazzunk Eisenerzbe. Elmentink ide, itt azonban arrdl
érteslltink, hogy Varga elvtars, akihez utasitottak, nem tehet érdekliinkben semmit,
miért is elmentink Leobenbe, ahol a vasmunkas szévetségben jelentkeztink. Itt utas-
segélyt kaptunk. Itt azt a tanacsot adtak, hogy menjink el Seebrabenbe, s keresslink ott
a banyaban alkalmazast. Igy is cselekedtiink. Alkalmaztak, s ettél az id6tSl kezdve
mindvégig ebben a bdanyaban, részben mint csillés, részben pedig mint lakatos
dolgoztam. Visszafelé jovet Magyarorszagra Bécsben senkivel sem érintkeztem. Itt
csupan a magyar kovetséget kerestem fel, ahonnan a renddr-igazgatésaghoz utasitottak,
az pedig Orizetbe vett. Ez a hivatal harom napig tartott fogva, majd egy renddrrel
kikisértettek a Sidhofra,59 hol feltettek a vonatra, mellyel azutdn Wiernerneustadtig
utaztam. Itt jelentkeztem Ujbdl a rend6rségen, onnan ismét tovabb utaztattak. Sopronnal
Iéptem at a magyar hatart.

Leobeni tartdzkodasom idején, amely 1922. aprilis 28-tél 1923. julius 23-ig tartott,
allandéan a Wartinberg tarnaban dolgoztam. Ez alatt az id6 alatt Leoben varosaban,
tilnyomé részt az Erzberg kavéhazban taldlkoztam a velem egyltt elégedetlen
bardtaimmal. De sok esetben el6fordult az is, hogy ezeknek lakdsan taldlkoztunk.
Allandéan egyiitt voltam a mar emlitett Schlesinger Illéssel, Zelenka Gyuldval, tovabba
P4l Arpaddal, akik egyutt laktak Hinterbergben, a celluloid gyar egyik legénylakésaban.
Pal Arpadra vonatkozélag csak annyit adhatok eld, hogy 6 a bécsi kommunista part
pénztarosa vagy a kommunista segélyek kifizet6je volt. Tarsasagunkba tartozott még
Moskovits Imre is. Ez az ember érettségit tett fil volt, aki valamikor tagja volt a
kommunista partnak, s abban aktiv mkddést is fejtett ki, s tudomasom szerint az olasz
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fasizmus ellen is sikeresen mikodott, mert 1922-ben a fasiszta puccs60 idején,
Milanéban valami bombamerényletet is elkovetett, amiért Olaszorszag kiadatatasat is
kérte, de eredménytelenlil. Ritkdbban taldlkoztam mar Bandl volt voros
dandarparancsnokkal és Chlepké Edével. FGleg az utébbi, nagyon rovid id6é mulva elt(int
Leobenbdl, s tudomasom szerint Berlinbe ment. Tarsasagunkhoz tartozott még Pirovics
Karoly volt kecskeméti munkdaszaszldalj-parancsnok és Hellebrandt Janos. Ez az utodbbi
szintén érettségit tett kényveld, elébb roman, majd magyar katonaszokevény. Ezeknek
személyleirasat jelen jegyzokonyvemhez csatolom.

Leobenben vald egyittlétiink alkalmaval minden egyes alkalommal tarsadalomtudomanyi
kérdések koril forgott a vita. Pal Arpad és Zelenka Gyula a kommunista alldspontot
képviselték. Ugyanezt tette Pirovics Karoly is, de kevesebb jaratossaggal, ha ugyanolyan
meggy06z0déssel is. Bandl kommunistanak vallotta magat, de szerintem nem volt
meggyo6zOdéses, hanem csak a konjunkturat akarta ott kihasznalni. El6fordult ndla az is,
hogy arnak szdlittatta magat. Schlesinger a szindikalista allaspontot védte, de
krisztianistanak mondotta magat és kijelentette, hogy magara nézve a partfegyelmet
kotelezGbe nem ismeri el, azonban ennek dacara tagja volt a szocialista partnak. En
kezdetben szocialista voltam. Azonban amikor az itt lefolytatott vitatkozasok és
kitanitdsok arrél gy6ztek meg, hogy a kommunizmus és a szindikalizmus uniformizalni
akarja az embereket, a szocializmusnak a tarsadalmi fejlédésbe vetett hite pedig csak
alom, fGleg Schlesinger és Zelenka befolyasa folytan az anarchista elveket vallottam mar
magaménak. Ugy lattam és Ugy latom ma is, hogy minden egyéb mas megoldasi
lehet6ség fabdl vaskarika. Ebben a meggy6z6désemben az altaluk nyert kitanitason felll,
valamint Upton Sinclaire61 Jimmy Hickins-e62 és Anatole France63 Parti(ité6 angyalain64
kivil sajat egyéni felfogdsom is megerdsitett.

Schlesingerrel és Zelenkaval 1923. majus havaban azt targyaltuk meg, hogy a
Magyarorszag elleni bojkott65 Magyarorszagon a valtozast nem hozta meg. Ez a kilsé
beavatkozas tehat gyongének bizonyult, s ezért Ugy véltik, hogy az 6sszmunkassag
kitérése fog itt rendszervaltozast elGidézni. Amikor ezutan Schlesingerrel és Zelenkaval a
kérdésnek ezt a részét megvitattuk, s ettdl 6k sem vartak eredményt, elhataroztuk, hogy
anarchista eszkozzel, Horthy O-féméltéosdganak meggyilkoldsaval fogunk zavart okozni -
vall céljarédl a merényl6 kihallgatasa alkalmaval, - s ezzel a cselekedettel véltik
megmozditani tudni Magyarorszag munkassagat, vagy legaldbb is zavart fogunk tudni
el6idézni, s ezzel is gyongiteni fogjuk a mai tarsadalmi rendet.

A lelkemben ezzel az elhatarozassal bucstztam el 1923. junius 23-an, vagy 24-én a
fentiektdl azzal, hogy tettemet, amelyet végre kellett hajtanom, minden korilmények
kozott végre is fogom hajtani. Megbeszélésiink szerint csupan annyit kellett velik
k6zoéljek, hogy szerencsésen megérkeztem, s tovabbi fejleményekrdl azonban 6ket nem
volt lehetséges és szabad értesitenem, mert az 1912. évi 63. t. c.66 alapjan a leveleket
még mindig cenzUrdzzak és tudtunk arrdl, miért is nem volt tanacsos errél a témarol irni.

Hazaérkezésem utan, egy ideig itthon tajékozddni igyekeztem [a] kozallapotokrdl, majd
pedig érdeklddni kezdtem abban az irdnyban, hol és merre fordul meg O-féméltésaga. Ez
az érdeklédésem azonban hossz( ideig eredményre nem vezetett. Ezenfelll, nem is igen
mertem feltlinden érdeklédni, s nem is mertem a szandékolt merénylet véghezviteléhez
hozzalatni még. Ezért munkat vallaltam, s napi elfoglaltsigom utan oly faradt voltam,
hogy alaposabb informaciokat nem tudtam beszerezni. Id6k6ézben azonban allandodan
foglalkoztam a tervemmel és naprél-napra er6sodott meg bennem a batorsag a
merénylet végrehajtasahoz. Miutan Ilattam, hogy mas kilt nincsen, minthogy
rendeltetésemnek megfeleljek, s miutdn lattam azt is, hogy munkateljesitményem
mellett feladatomnak nem tudok eleget tenni, elhagytam munkahelyemet, s ettdl a
perctdl kezdve most mar egyedili célomnak a merénylet végrehajtasat tekintettem.

Tagadom azt, hogy a mar emlitetteken kivil err6l a dologrél mas, kulféldon él6 ember
tudott volna, avagy, hogy barkivel is ebben az Ugyben levélbeli, vagy futar utjan
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Osszekottetésben allottam volna. Ez nagyon veszedelmes dolog lett volna, s nézetem
szerint csak arra vezethetett volna, hogy a hatésagok kezeibe kertltem volna még akkor,
mieldtt a merényletet végrehajthattam volna. Magyarorszagon csak Paconaval és esetleg
Szokolaival kozoltem a merénylet tervét Tamas Emilen kivil. Nem tudom azonban
bizonyosan azt, hogy Szokolainak tényleg emlitést tettem-e arrél. Ezekkel az emberekkel
azonban semmiféle kozos egyetértésem nem volt. Mas Osszekottetésem senkivel ezen a
vildgon nem volt, pénzbeli tdmogatdst senkitél nem kaptam e terv keresztiilvitelére, de
mas célra sem. Czeiszing Jozsefné névérem el6tt Ggy tlntettem fel a varosban vald
készalasaimat, mintha az munkakeresés céljabdl tortént wvolna, s igy annak
elhatarozasomrol és tervemrdl fogalma sem volt.

Egyebet elmondani nem kivanok, csupan azt adom el6, hogy még ma sem tartom
helytelennek azt, amit el akartam kovetni. Felolvasas utan h[elyben] h[agydlag]
alairatatott.

Kmft.

Dr. Schweinitzer Jozsef
ker[Uleti] kap[itany] Sztaron Sandor

Folytatdlagosan felvétetett ugyanott ugyanazon személy altal 1924. évi aprilis hé 17-én.
Az el6ttem kihirdetett és elGzetes letartdéztatdsomat elrendelé hatarozatot tudomasul
vettem, igy jogaimra torténd figyelmeztetés utan abban megnyugszom.

Felolvasas utan h[elyben] h[agydlag] alairatatott.
Kmft.

Dr. Schweinitzer Jozsef
ker[Uleti] kap[itany] Sztaron Sandor

[BFL VII. 5. c. 5010/1924. I. kitet 18-23. A Budapesti Magyar Kirdlyi Allamrendérség
fejlécével ellatott, géppel irt jegyz6kényvmasodlat, eredeti aldirasokkal. A jegyzbkényv
1924. aprilis 17-én folytatdlagosan felvett része kézzel irott. ]

4. Tamas Emil tanavallomasi jegyzékonyve, 1924. aprilis 10.

Tanuvallomasi jegyz6konyv

Folvéve Budapesten, 1924. évi aprilis hénap 10. napjan [..] gyanusitott [...] elleni
blintigyben

Jelen vannak alulirottak

Az idézésre megjelent/Az 6nként megjelent. Az el6allitott tanl a nyomozas targyaval és a
gyanusitottnak személyével megismertetvén, figyelmeztettetik, hogy koteles legjobb
tudomadsa és lelkiismerete szerint a tiszta és teljes valosagot vallani és, hogy vallomasat
esetleg esklivel kell megerGsitenie. Figyelmeztettetik arra, hogy ha valétlant vallana, a
bintetd torvényekbe tko6zd cselekményt koévetne el. Ezutan és pedig mindegyik tanu
kulon és az tobbi tavollétében a kdvetkezdket vallja:

1. Neve: Tamas Emil

2. Kora: 22 éves
3. Szul6helye: Rakoskeresztur
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Lakhelye: Budapest, VII. Istvan ut 3. I. 9. Koyer Karolynal67

Csaladi allapota: nétlen

Vallasa: rom[ai] kath[olikus]

Foglalkozasa: f6iskolai hallgato

A terhelthez, valamint az Ggyben egyébként érdekelthez vald viszonya: érdektelen
Nem szenvedett-e kart az eljards targydul szolgalé blincselekmény
kévetkeztében: nem

PN R

(A B. P.68 205. §-ban fdlsorolt egyének figyelmeztetendék, hogy nem kételesek
tanlUsagot tenni. Ugy a figyelmeztetés, mint a tanunak erre tett nyilatkozata
jegyz6kodnyvbe veendd.)

A  kommunizmus alatt bekényszerittettek a Vor0s Hadseregbe. Az 1. voros
gyalogezredben szolgdltam. Itt ismerkedtem meg Sztaronnal. A kommunizmus bukdsa
utédn beléptem katonanak a Prdonay-zaszldaljba69, majd tiszti nyomozo lettem, innen a
menekultigyi hivatalhoz kertltem, majd pedig a kormanyzépart titkari allasat téltottem
be. Ebben a min6sségemben abba a gyanuba keveredtem, hogy |6-kiviteli panamakban
részt vettem, miért is letartoztattak és egy évi vizsgalati fogsagot is szenvedtem.
Ugyemben eddig még itéletet nem hoztak jogerésen.

A diktatira bukasa ota Sztaronnal f[olyo] ho 8-a éta [helyesen: 8-ig] nem talalkoztam.
Ezen a napon délutan 5 6rara egy bardtommal randevut beszéltiink meg a Nemzeti
Szinhaz elé. Mikdzben ra varakoztam egyszerre csak megszolitott engem Sztaron.
Emlékeztem arcara, s lassanként ezutan eszembe jutott csaldsi [sic!] neve is.
Beszélgetésbe elegyediink egyméssal. En elpanaszoltam neki keser(i sorsomat, s
kézéltem vele azt, hogy kozel allok ahhoz, hogy ongyilkossagot kell elkbvessek, mert
létfenntartdsomrol sehogy sem tudok gondoskodni. Erre beszédes lett. FelUjitotta a
Kommin alatti emlékeinket és egyben azt a kérdést intézte hozzdm, nem-e
gondolkoztam azon, ki az oka keserves sorsomnak. Amikor azt mondottam neki, hogy
sajat magam okoztam azt, azt felelte, hogy ez nem egészen helytalld, mert azt kizardlag
annak az embernek kdszénhetem, aki Bethlen Istvan gréfnal is nagyobb r, aki a kurzust
ma is még fenntartja. Ekkor még nem nevezte meg Horthy O-féméltésagat. Kifakadva
azutan elmondta, hogy Ausztridban nagyon jél ment a dolga, s csak azért jott haza, hogy
ugyanazon feladatot toltse be, mint a szerbek Princip Gavril6ja70, mert véget kell mar
vetni végre ennek a garazdalkodasnak. Elmondta ezutan, hogy két héttel ezel6tt még
dolgozott, de ezt a munkahelyét is azeért hagyta el, mert eleget akar mar tenni
elhatarozasanak, meg akarja és meg fogja gyilkolni Horthy O-féméltésagat, ha azonban
munkaba kell jarnia, akkor képtelen ezt foganatositani. ElImondta, hogy azéta folyton
Horthy O-féméltdsagaval vald taldlkozasat szorgalmazza. Leste 6t mar az Albrecht Uton,
a Varban, az Erzsébet kiralyné mlazeum tajan, de ezek a helyek nem alkalmasak. Leste
6t a Nemzeti Szinhdz kornyékén és az olasz-magyar mérkézésen is, de eddig
eredményteleniil. Majd arra kért tSlem feleletet, nem-e tudom, hogy jar-e ki O-
foméltdésaga lovagolni a Vérmezdbre, nem-e tudom, milyen az életrendje, mert szandékat
feltétlenll végre akarja hajtani. Erre lebeszélni igyekeztem 6&t, s amikor lattam, hogy ez a
faradozasom eredménytelen, s hidbavalo, at akartam 6t adni egy rendérnek. Id6ékozben
azonban megérkezett az altalam vart baratom, aki felém ko&szont. Ekkor megijedt
Sztaron és oly hamar elillant, hogy rend6rkézre mar nem juttathattam. Azt kifejezetten
nem mondotta nekem, hogy Bécsbdl 6t egy csoport kiildotte haza Horthy O-
foméltésaganak meggyilkolasara, csupan olyasvalamit mondott, hogy mar Bécsben
megfogalmaz[dd]ott benne ez a szandék, s hogy egy baradtja azzal fenyegette meg, hogy
inkdbb, mint bolondot letartéztattatja, lefogatja, semhogy valamilyen szamarsagot
kévessen el Magyarorszagon.

Egyéniségérdl csak annyit adhatok el6, hogy a Kommin alatt meggy6zodéses
kommunistanak tartottam 6t. Mostani gondolkodasmaddjat egyébként nem ismerem.

Felolvasas utan h[elyben] h[agyodlag] alairatatott.
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Kmft.

Dr. Schweinitzer Jozsef
ker[Uleti] kap[itany] Tamas Emil

[BFL VII. 5. c. 5010/1924. I. kétet 30-31. Fejléc nélkiili, géppel irt jegyz6kényvmasodlat,
eredeti alairdsokkal. ]

5. Zdeborszky Oszkar detektiv fofeliigyelo és Hain Péter detektiv jelentése a
segraabeni banyateleprol, 1924. aprilis 29.

Jelentés
Budapest, 1924. aprilis 29-én

Az O-féméltésdga ellen tervezett merénylet igyébdl kifolydlag letartdztatdsban 1évé
Sztaron Sandor budapesti szil. 1901. &g[ostai] ev[angélikus] nétlen, vasesztergalyos-
segédnek a fékapitanysag politikai osztalyan f[olyo] év aprilis hé 9., 10., és 11-én tett
jegyzOkonyvi kihallgatasanak adatai alapjan, ezek felllvizsgalata, illetve valddisaguk
megallapitasa céljabdl nyomozast folytattunk le Leoben és kornyékén, mely eljarasunk
eredményeként tisztelettel a kovetkezoket jelentjlik.

Megallapitast nyert, hogy Sztaron Sandor a wieni [bécsi] emigralé-tabor [sic!] ajanlatara,
mint szervezett munkas kerilt a Leoben melletti Seegraben banyatelepre, ahol 1922.
aprilis 28-t6l, 1923. junius 23-ig allandé munkas volt, a ,Wartinberg-Schlacht”71-ban birt
beosztdsa. 1923. junius 23-an sajat elhatdrozadsabdl hagyta el munkahelyét és a
banyateleptdl elbocsajto levelet kapott. Sztaron — mint megallapitast nyert - bejaratos
volt a leobeni Lang Gasse 9. sz. alatti ,Erzberg” kavéhazba (lebuj szer( tivornyahely), hol
is a fényképekrdl hatarozottan felismerték 6t, mint a kavéhaz 1922-1923 évek-benni
vendégét, s mint olyant, ki ott allanddéan a Hellebrandt Janos koré csoportosult magyar
kommunistdk tarsasdgaban fordult meg. Megallapitasink szerint Sztaron leobeni
tartozkodasa idején a kovetkez6 magyar kommunistak tartézkodtak Leoben és
kérnyékén: Pirovics Karoly, Zelenka Gyula Gyorgy, Bandl Ferenc, Radd Arpad, Moskovitz
Imre, Schlesiger Illés, Hellebrandt Janos, Vaczi Ferenc, Pal Arpad.

E tények alapjan, melyek Sztaron vallomasat teljesen fedik - a nyomozast kiterjesztettiik
[a] fenti szemelyekre is. Ezen eljarasunk soran azonban a merénylet tervezésere, a
bizalmas jellegli hazkutatasok soran sem sikerilt targyi bizonyitékokat szerezniink. Am
az emlitett személyek ellen Leobenben lefolytatott nyomozdasaink adatai élénk fényt
vetnek e tarsasag céljaira.

Meg kell jegyeznink, hogy nevezettek mindannyian szervezett munkasok, nemcsak a
szocialista és a magyar kommunista part, hanem a wieni, illetve a wiener-neustadt-i
[bécsujhelyi] magyar emigrans bizottsdg tagjai. Mindannyian a Kommiinben
Magyarorszagon szerepet vitt emberek, kiket Ausztria tertiletén Chlepkd Ede szervezett
meg Uujra. Chlepkd is megfordult Leobenben, de mindenkor bejelentetlenil. Jelenlegi
tartozkodasat elvtarsai nem tudjak. Kilonben nevezett mikddésérdl [a] kovetkezot
szereztlk be. 1921-ben a magyar kommunista part Pogany72 utjan Chlepkét igazolja,
mint olyan, ki még a magyar Kommin kitérése el6tt, még a Visegradi utcaban73 ,szép”
partépité munkat végzett. Mint ilyen, Feldmann elvtars ajanlatara a segélyre jogosultak
megbirdlasara alakult munkasbizottsagba hivatott meg. 1921 augusztusaban Pogany egy
jelentésében Kun Bélahoz74 arrdl tesz emlitést, hogy Chlepkd és a kéréje csoportosulok
Wienben és egész Ausztridban nagyon ,szép” partépité munkat végeztek. 1921.
novemberben Kun Béla a Poganyhoz és Rudnyanszkyhoz75 kuld6tt felhivasaban a
Moszkvaban tartott konferenciaval kapcsolatosan igen helyesnek tartana, hogyha [a]
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Chlepkd koré csoportosuld vasasok, a parthoz eddig nem tartozott vasasokat is rabirnak
arra, hogy képviseltessék magukat a konferencian. Mint lathatd, Chlepkd Ausztria
teriletén partépité volt és az 6 mikodésének kdszonhetd a leobeni kommunista tabor
szervezése is. A leobeni kommunista tabor feje ma is Bandl Ferenc és Hellebrandt Janos.

Bandl, alias Bendl Ferenc a Leoben melletti Donawitzben Werleplats D. O. alatt lakik,
veszedelmes kommunista. Bandlrél az a hir, hogy ez nem az igazi neve. Kérmend
kornyéki ember, ki a Bandl nevet csak az 6sszeomlas 6ta viseli, a haboru alatt mas volt a
neve,.

Hellenbrandt Janos Hinterbergben a papirgyar személyzeti hazaban lakik, 1922-6ta a
papirgyar alkalmazottja is egyben. Altalanosan ismert veszedelmes kommunista.

Nevezettek koré csoportosulnak: 1. Pirovics Karoly, 2. Zelenka Gyula Gyérgy, 3.
Schlesinger Illés, 4. Pal Arpad, 5. Vaczi Ferenc, 6. Radd Arpad, 7. Moskovits Imre,
valamint ide tartozott Sztaron Sandor is, akit még mai is, mint veszedelmes kommunistat
emlegetnek Leobenben.

1. Pirovics Karoly dabasi sziletési 1895. r[édmai] k[atolikus], nétlen, lakatos,
1921. december 21-én felségaruldas és zendllés miatt, valamint veszélyes
fenyegetésért a szegedi honv[éd] torvényszék altal 1 év és 8 havi sllyos
bortonre itéltetett. Szegedi bintetésének kitoltése utdn Sztaron Sandorral
egyltt szokott at Ausztridba és vele egy napon, azaz 1922. aprilis 28-an |épett
a seegrabeni banya ,Wartinberg-Schlacht”-janak szolgalataba, ahol [a] mai
napig dolgozik. Lakasa Judendorf 118. sz. alatt van. Itt is kommunistanak
vallja magat, mégpedig a radikdlis kommunizmust képviseli. Alland6an
kommunista akcidk sziikségességét hirdeti.

2. Zelenka Gyula Gyo6rgy ezel6tt Leitendorfban lakott, jelenleg a Hinterberg-i
papirgyar alkalmazottja és az ottani munkashaz Ilakdja. Jelenleg
betegallomanyban van. Zelenka az emlitett kommunista taborban hangadd
szerepet visz és tudjak rola, hogy anarchista elveket vall és annak is tartja
magat. Csak a ,tett” embere, az 6 befolyasa alatt cselekedhetett Sztaron, ezt
persze 6 megvallani nem fogja soha. Ugyanily irdnyd egyén,

3. Schlesinger Illés — Kun Béla és Pogany intimusa76 ki azel6tt Donawitzban
lakott, 1923. szeptember 10-6ta szintén Hinterbergbe jott lakni a papirgyarba,
kozben Olaszorszagban is jart, és vegul

4. Pal Arpad a szekszardi torvényszék altal 2539/1921. sz. alatt hatdsag elleni
er6szak és izgatds miatt korozott lakatos, ki jelenleg szintén a hinterbergi
papirgyarban alkalmazas nélkil bejelentetlenil tartézkodik.

E harom utdébbi anarchista Hellebrandt vezérkarat képezi mindamellett, hogy Hellebrandt
nyilvdnosan nem annak vallja magat, de meg kell jegyezniink, hogy e tarsasagban
nagyon jél ismerik az altalunk is ismert Weiler Artar77 hirhedt svajci, magyar szarmazasu
anarchistat, kit altaldnosan ,apjuknak”, ,Weiler papanak” neveznek maguk kozott.
Sztaron Sandor ez emberek tarsasagaban volt mindaddig, amig Magyarorszagra be nem
jott. E csoporthoz tartozik az 1923. majus 31-ig Donawitzben tartézkodott

5. Vaczi Ferenc. Ez Wartinberg-Schauban dolgozott, de nagyon hanyag ember
volt, tobb izben volt munkanélkili és inkabb turistaskodott. Friesachban
(Leoben mellett) betdrés gyanuja miatt letartoztatasba kerllt és beszallittatott
a leobeni birdsaghoz, hol 1922. marcius 15-t6l &aprilis 22-ig vizsgalat
fogsagban ult. Innen elbocsajtva 1923. majus 31-én eltdvozott éspedig
Budapestre, ahonnan rovid tartézkodas utdn Wienbe jott, megszerezte az
olasz vizumot, s azota Olaszorszagban tartdzkodik. Hellebrandttal élénk
levelezésben all, s mar olasz terlletrél azt az értesitést klildotte, hogy az
ottani magyar konzullal nagyon jé viszonyba kerllt, s latszdlag neki
szolgalatokat is teljesit. Végul megjegyezziik, hogy Vaczi volt az, ki Sztaron
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névérét annak idején levélben értesitette Sztaron Sandor tervér6l.78 Sztaron
cselekedetét egyébként ezek az emberek mind nagyon pontosan, minden
részleteiben ismerték,79 s elfogatasarol nehany nap alatt tudomast szereztek.

6. Rado Arpad, ki a Mészaros Pal és a Hirtler neveket is hasznalja, szintén e
taborba tartozott. Tobb nyelven beszél6 ember (francia, olasz, cseh)
Csehszlovakidban hivatasos tiszt volt, innen megszokétt és Wienen at
Leobenbe keriilt. Nem dolgozott és senki sem tudta mibdl él, ezért kémnek
nézték. 1923. év elején eltlint Leobenbdl. Késobb hirt kialdott Algirbdl
Hellebrandtnak, jelezve, hogy belépett a francia [idegen]légidoba. Egyik
levelében kérdez6skodott Sztaronrdl, hogy visszament-e mar Magyarorszagra?

7. Moskovits Imre 1923. julius 27-ig tartézkodott Leobenben s azéta
Knittelfelden, vagy Linzben tartézkodik. Bandl és Hellebrandt embere.
Veszedelmes kommunista-terrorista, ki ott nem is tagadta ezen mivoltat. A
munkabdl valé kilépése utan egy ideig Bandl tartogatta maganal
bejelentetlenil, majd késGbb a leobeni bordélyhaz egyik kéjndje rejtegette 6t,
majd kellemetlenségei tdmadtak a milandi bombamerénylet korili szereplései
miatt, s azutan elhagyta Leoben kornyékét. A milandi fasisztak elleni
szereplése ugyan hatdsagilag tisztazédott, de az a gyanud, hogy a milandi
bombamerényletben mégis részt vett, mert 6 maga is gyakran hangoztatta ezt
elvtarsai korében, s ezen (gy csak Ugy nyerhetett tisztdzast, hogy olasz
elvtarsai igazoltak alibijét.

Felsorolt egyének, mint Iathaté, mind kommunista-anarchista elveket vallanak.
Egybevetve a Sztaron altal elmondottakat a megallapitott tényallasokkal, objektive
megallapithatd, hogy Sztaron cselekedete egy titokban mikod6é anarchisztikus iranyu
csoport tevékenységének szlileménye, miért is fokozott ellenérzésre hivtuk fel a grazi
rendérhatosag figyelmét. Ugyan e helyrdl hathatds tamogatast nyertlink ezen nyomozas
lebonyolitdsdhoz, s véglil az ott helyben lefolytatott és bizonyitékokkal (titkos
hazkutatdsok) tamogatott nyomozas alapjan azon igéretet kaptuk, hogy speciel
Schlesinger és Zelenka személye ellen fognak behatébban nyomozast lefolytatni, s
mihelyt a legcsekélyebb szabalytalansagra vagy rendellenességre akadnak, kitiltjdk 6ket
és attoloncoljak 6ket a magyar hataron, mirdl idejében értesitést fognak kildeni, ugy
hogy de facto atvehet6k legyenek.

Végul megallapitottuk Wienben, hogy Sztaron Sandor 1923. junius 26-an utlevélkihagas
miatt a wieni tolonchazba kerilt, majd 1923. junius 28-an a magyar hatdrra
toloncoltatott kényszerutlevél kapcsan. Ezen ligye a wieni renddérség tolonc-ligyosztalyan
8220/1923. sz. alatt kozoltetett.

Kmft.

Zdeborszky Oszkar
dtv. féfelligyeld

Hain Péter
detektiv

[BFL VII. 5. c. 5010/1924. 1. kétet 60-62. Fejléc nélkili, géppel irt jelentésmasodlat,
eredeti alairasokkal. ]
6. Ismeretlen személy altal irt jelentés, 1924. majus 21.
Méltésagos Fékapitany Ur!

A Korményzé Ur O-féméltésidga ellen tervezett és elSkészitettek vonatkozasaiban ide
Ausztriaba visszavezet6 merénylet dolgaban, Bécsben a kovetkez6ket allapitottuk meg:
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Az itteni kommunista korok részletességgel informdltak az anarchista Sztaron Sandor
dolgairdl. Nemcsak ama idGbeliekr6l, amelyek Sztaronnak Leobenben elt6ltott hdnapjairdl
szbélnak, hanem pl. feltlinéen jol értesiltek arrdl is, hogy a merénylettervezd anarchista
Budapesten illetékes birai el6tt visszavonta a rendGrségen tett beismer6 vallomasat.
Bizonyos gunnyal engedik sejtetni, hogy nekik van olyan Osszekottetésiik, amely akar
foghdazrol, akar internalétaborrdl van sz, utat tér maganak.

A Sztaron itteni korei révén két név keril folyton eld, az egyik is, a masik is alnév. Az
egyik, Stefan Hartl, az igazi nevén Hornyacsek Istvan, az egri Pogonyi-féle kommunista
Gggyel kapcsolatban mar tobbszér emlitett egyén: a masik Ferdinand Schleicher, recte80
Schlesinger. A Sztaron ismerdsi korébdl valé Hornyacsek Wiener-Neustadt-i, Schlesinger
leobeni lakos, s e helyeken szocialdemokrataknak adjak ki magukat. Itt Bécsben tudjak
mindkett6rél, hogy Magyarorszagon a proletardiktatira alatt szerepet jatszott emberek.
Az itteni rendOr-igazgatésag politikai osztalydnak vezet6je, Dr. Polldk udvari tanacsos
felkéréslinkre mar jo ideje figyelteti 6ket, de eddig terhel6t nem talaltak.

Természetesen az itteni rend6rség nem talalhatja feltlinének, ha ezek az emberek
elmennek az Arbeiter Zeitung81 szerkesztGségébe, hiszen szocialistak, az azonban nem
minden érdekesség nélkil valéd, hogy kovetkezetesen csak Kunfi82 elvtarsnal jarnak.
Aztadn mélyebben beletekintiink a dolgokba, nyomara jovink annak, hogy az ,emigracio”
tulnyomoé tobbsége, amely otthon a legkisebb politikai arnyalatokban is élesen
elhatarolédik egymastdl, itt szépen O6sszefér, s bizonyos, hogy az otthon, a kormany ellen
fokozottabb politikai harcot hirdeté uUgynevezett ,Kossuth”-part83, Nagy ErndG, Nagy
Vince84 és tarsai itt fenn Bécsben birnak inkabb hivekkel, mint odahaza. Mert pl. a
Stadtpark bejaratanal Ujsagot arulé Weisz és Hoffer nevil két ,itéletes” (akik otthon mar
elitéltettek és megszoktek) kommunista, a fulink hallatara dicsérte Ruppertet85 és Nagy
Vincét a veszprémi nagyszerl beszédikért, amelyet azon vasarnap mondottak el,
amelyet egész terjedelmében koézolt a ,Vildg”86 majus 20-iki szama, melyet a ,Magyar
Légiforgalmi Rt."87 repul6gépen két 6ra alatt Wienbe hozott.

60-80 ilyen kommunista Ujsagarus dolgozik itt Wienben kitlin6 megszervezettségben, a
vildg minden lapja kaphato naluk, s ez a vilagvaros forgatagaban nem felt(in6. Mas lapra
tartozé dolog, hogy Gondoér Ferenc88 ,Az ember” cim( Ujsagja, az Arbeiter Zeitung és a
~Népszava” kdzott foglal helyet.

~Mar az utolsé példany” - ,nagyon kapkodjak!” - ,sok am itt a szerencsétlen hontalan
magyar ember!” - mondja az Ujsagarus. Az igy hontalanna avatott, esetleg elvtarsnak is
kinevezett magyar, ha kissé tavolabbrdl megfigyelésre érdemesiti a dolgot, latja am,
hogy felkerill az allvanyra egy ,Gjabb utolsé példany.”

Ezek a hirterjeszték nagyon pontosan vannak informalva arrdl, hogy ki mikor mehet
haza, 6k, kiben, mennyire tudnak bizni és azt szeretnék tudni, pl., hogy ki volt az a
gazember, aki a budapesti rend6rségnek kézre adta a szegény Sztaront. Ha az egyszer
betenné a labat Wienbe!

Ez a kicsiny, de szajas arda, rendes bejaré vendége a Schubertstrassén |évo ,Arbeiter
Zeitung” Expeditions [...]89

Még kulsOségeiben is dokumentalodik tehat a kapcsolat a szocidldemokratak,
kommunistak és oktobristak kdzott. Eme észrevételeinkrél informaltuk Pollak dr. udvari
tanacsost, aki kiilonben a Sztaron-ligyben minden erejével tdmogatni 6hajt benniinket,
és a jelenlétinkben adta ki a rendelkezést, hogy valami pretextus90 alatt tartasson
meglepetésszerl hazkutatast Hornyacseknél és Schlesingernél.

Annyit itt Bécsben is koncedalnak,91 hogy a Sztaron-dolog [sic!] nem volt egy ember

munkaja és éppen ezért kell az lggyel tovabb foglalkozni, mert az a tarsasag, amely
Sztaront kuldte, esetleg megismétli kisérletét. Egyaltaldban, az az érzésink tamadt,
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hogy egy avatott szem( megfigyel6 huzamosabb tartézkodasa esetén rendkiviil fontos
dolgoknak johet a nyomara.

Sztaron, a nyomorgd munkas Budapesten tud valtani 10. 000 koronas belépti-jegyet az
MTK [palyan megrendezendd valogatott] meccsre.92 Itt Bécsben, pedig bizalmasunk
allitdsa szerint elég s(irin megfordult a Ringen |évé elegans ,Atlantis”-kavéhazbaln],
ahova bejarnak a magyar kommunistak és oktobristak. E helyen pl. gyakran szerepel a
Stefan Hartl és a Ferdinand Schleicher név az ,Arbeiter Consum und Sparverein”93
wiener-neustadti tagjai tarsasagaban, amely varos viszont még a magyarorszagi
kommin Ota ismeretes fészke az egész ausztriai bolsevizmusnak. Ebben a kavéhazban,
tovabba a vele szemben |évé6 ,,Imperial”’-ban titokban és alnéven 6sszejénnek azok, akik
Magyarorszagrol a hireket hozzak és viszik, s akik minden egyes alkalommal mas-mas
nemzet Utlevelével és mas néven jonnek-mennek. Ezek kozott vezetl szerepe van egy
jelenleg Johann Bertl néven fellépd és német utlevéllel bird ember, aki a hir szerint a
budapesti defenziv osztalynal szolgalt, de onnan szabalytalansagok miatt elbocsajtottak,
sOt le is volt tartoztatva. Johann Bertl azonban a Sztaron-igyhoz is kapcsolodik, mert
bizalmasunk allitdsa szerint, 6 volt az, aki ide legel6sz6r elhozta a hirét annak, hogy
Sztaron visszavonta a vallomasat és megnevezte azokat a rendOrtisztviselOket és
defenziv osztalybeli nyomozdkat, akik Sztaront félig holtra verték, s névérét a szeme
lattdra megkorbacsoltak, mert nem akart vallani.

Ezen fantasztikumok - elég csodalatos - hitelre talalnak, mikor kételkedni kezdink
benne, mikor a keziinkbe nyomjak Gabor Andornak94 a bolsevista ,nagysagnak” egyik
formedvényét, amelyet tisztelettel ide mellékelink.95 A kommunista, oktobrista és
szocialista kérokben egyébként sokkal tébben foglalkoznak a Kormanyzé Ur O-
féméltosaga elleni merénylettervvel még ma is, mint Magyarorszagon. Es itt helyén van
megjegyezni azt, hogy itt rendéri korokben feltlint, hogy a Kormanyzdé Ur O-
foméltésaganak nyilvanossag el6tt varhaté megjelenései sirlin publikaltatnak. Feltlint -
és ezt Polldk dr. a politikai osztaly vezetGje el6ttiink hangoztatta is, - hogy a Karolyi-
maffia96 kezd intenzivebben dolgozni, mégpedig sok rafinéridval, mert mig odahaza a
Kossuth-név hangoztatdsaval propagal, addig itt azt hirdeti, hogy 6k Magyarorszag igazi
szociadldemokratai. Tény, hogy Herriot-t,97 mint ilyenek idvozlik, mig Veszprémben, mint
48-as Kossuth-hivek szerepelnek.

Azt, hogy a magyar kormanynak ez id6 szerint éppen errél az oldalrdl tamasztjak itt kiinn
a kilféldon a legnagyobb nehézségeket, el6ttlink egy itt él6 és nem destruktiv irdanyt
szolgald angol Ujsagird a kovetkezOket igazolta:

Tud arrdl, hogy Jaszi Oszkar98 és tarsai egy angol nyelven megjelenteté koényvon
dolgoznak, amelyet Mac Donald-nak99 akarnak ajanlani, amely megtiszteltetés eldl
azonban a brit kormanyelnok mar eleve kitért. E konyvben elészor ra akarnanak mutatni
arra, hogy a magyar kormany - szerintilk — nem képes a konszolidacié felé vezetni az
orszagot, amire természetesen - ismét szerintliik - csak 6k lennének képesek. A kdnyv
Ujbél felsorolja a mar unds-unottig ismertetett Bacs6-Somogyi-dolgot, Népszava
leromboldsat, 100 az orgovanyi, izsaki, devecseri erd6k rémmeséit101 stb. Végul ki fog
térni arra, hogy még ma sem valtoztak meg a viszonyok, amit viszont azzal akarnak
bizonyitani, hogy a csongradi igyben szabadon bocsajtottédk a szerintiik foblin6stket.102

A konyv Karolyit olyannak kivanja feltiintetni, mintha 6 volna Magyarorszagon a Kossuth-
eszméknek és az igazi demokracidnak a hivatalos megteremtéje. Ugyancsak e forras tud
arrdl is, hogy e dolgokra a pénzt Jasziék indirekt Uton a csehektdl kapjak. E dolgokra is
felhivtuk az itteni illetékes rend6rok figyelmét, akiktdl azt az igéretet kaptuk, hogy egy
bizonyos és vellink kozolt kulcs szerint, idonként értesitéseket fogunk kapni haza
Magyarorszagba, mind a haromiranyu esetleges megmozdulasokrdl, de kilénésen, ami a
Kormanyzé Ur O-féméltdsaga koriil dolgokat illeti.

Fogadja Méltdsagos Fékapitany Ur aldzatos tiszteletem jelentését.
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Wien, 1924. majus 21-én
fokapitanyhelyettes

[BFL VII. 5. c. 5010/1924. 1. kétet 74-78. Alairas és fejléc nélkiili, géppel irt jelentés
masodiata.]

! Az orosz és a roman titkosszolgalatok kozremiikodésével elkdvetett civisvarosi robbantasrol lasd: Bévebben:
http://byzantinohungarica.hu/sites/default/files/katko_magyar_nilles.pdf (utolsé letoltés: 2014. januar 1.). A
merénylet nyomozasardl ad kortdrténeti képet Hetényi, 1941: 38—53. A tobbi merénylethez lasd: Niederhauser,
1985; Poloskei, 1988.

% Vesd Ossze a tisztizatlan koriilmények kozott eltervezett 1920-as ,kommunista” merénylet-elékésziilettel:
Kommunistak  Osszeeskiivése a kormanyzé ellen. Bdvebben:  http://www.huszadikszazad.hu/1920-
aprilis/bulvar/lkommunistak-osszeeskuvese-a-kormanyzo-ellen (utols6 let6ltés: 2013. szeptember 28.) és a Wirth
Karoly-féle 1940-es nyilaskeresztes dsszeeskiivéssel. Kovacs (szerk.), 2009: 98—99.

® BFL VIL 5. c. 5010/1924. Sztaron Sandor gyanusitott folytatolagosan felvett jegyz6konyve 1924. aprilis 11-én.
L. kotet 22.

* ABTL 4.1. A-795 10-11. Sztaron elfogasat visszaemlékezésében részletesen ismerteti az akcioban részt vett
detektiv, Wayand Tibor. V6. Varga, 2010. http://www.betekinto.hu/2010_1_varga_k (utolsé letoltés: 2013.
szeptember 19.).

> BFL VIL. 5. ¢. 5010/1924. Sztaron Sandor gyanusitott jegyzékonyve 1924. aprilis 9-én. I. kotet. 20.

® Az anarchizmus szerteagazo ideologiai viszonyrendszerérél lasd: Bozoki-Siikosd (szerk.), 1991.

"BFL VILI. 5. ¢. 5010/1924. Sztaron Sandor gyanusitott jegyz6kdnyve 1924. aprilis 9-én. 1. ktet. 20.

8 A 19. szdzad végének politikai merényleteir6l és azok elkdvetdirél bévebben lasd: Halasz—Halasz, 1972.
Ugyanigy nem emliti Sztaron a kortars spanyolorszagi anarchistakat sem, akik pedig a 20-as évek elején még
igen aktivan kozremiikddtek az ibériai orszag politikai merényletsorozataiban. V6. Harsanyi, 2000: 90-92.

*BFL VIL. 5. ¢. 5010/1924. Tanuvallomasi jegyzékonyv Tamas Emil kihallgatasarol 1924. aprilis 10-én. I. kétet.
30.

0 B3vebben: A szarajevoi gyilkossag elézményei. http://www.huszadikszazad.hu/1915-szeptember/bulvar/a-
szarajevoi-gyilkossag-elozmenyei (utolsé let6ltés: 2013. augusztus 9.).

! A magyar anarchista mozgalmakrol bévebben lasd: Bozoki—Siikosd (szerk.), 1998; Kozary, 2004: 224257,
2. Anarchistak nyilvantartasi kényve 1907-1911. BFL VI. 20.

B Lasd az 1908-as nagy idegenrendészeti akciot. Vécsey (szerk.), 1927: 42.

Y Kozary, 2004: 257.

> A pokolgépes merénylet nyomozasa. Rend, 1922a; Ujabb bombamerénylet a févarosban. Rend, 1922b. Lasd
még az 1923 karacsonyan elkdvetett csongradi robbantast.

' ABTL 4.1. A-417. 10.

17 A forradalmi mozgalmak kélcsonhatésairél bévebben lasd: Konok, 2010.

8 BFL VIL. 5. c. 5010/1924. Jelentés Horthy Miklos ellen tervezett merénylet Ausztridba visszavezetd szalainak
vonatkozasaban 1924. majus 21-én. 1. kotet, 76.

9 Uo. A politikai nyomozo fécsoport jelentése Sztaron Sandor valloméasanak valodisagat ellenérzé bizalmas
nyomozas soran megallapitott adatokrol 1924. aprilis 29-én. 1. kotet 60—62.

2 Uo. Sztaron Sandor gyanusitott folytatolagos jegyzkonyve 1924. aprilis 11-én. L. kétet. 22.

2l Lasd példaul az ugyancsak anarchistinak aposztrofalt Czibor Istvan esetét, akit a hatosagok 1926
decemberében egy Bethlen Istvan-ellenes merénylet eltervezésével vadoltak meg. A nem 1étez6 merényletterv —
nem tul sikeres — megkonstrudlasaval a kormany a Horthy-rendszer ellen kiilfoldon fellépd kommunistak,
szocialdemokratak és polgari radikalisok esetleges Osszefogasanak ellehetetlenitését kivanta elérni. Vo. Az
allamrenddrség politikai nyomozo f6csoportjanak jelentése az orszagos fOkapitanyhoz: A Kiiliigyminisztérium
értesitése alapjan nyomozast folytattak a magyar politikai emigracioban miikddd polgari demokratikus,
koztarsasagi és anarchista csoportok korében. Budapest, 1926. december 3. Kozli: Beranné—Hollos (szerk.),
1977: 110-113.

2 Borsanyi, 1977: 209.

% Uo. 209-210.

2 Ismeretlen eredetii dsszefoglalé jelentés az emigracioban é16 magyar kommunisték tevékenységérol. Budapest,
1922. Kozli: Beranné—Hollos (szerk.): 95-97.; Levél Khuen-Hédervary Sandorhoz, a Kiiliigyminisztérium
Politikai Osztalyanak vezetdjéhez a magyar kommunista emigracié megfigyeltetése, valamint a bécsi
rendbrséggel valo egylittmiikddés targyaban. Bécs, 1922. oktober 5. Uo. 97-98.
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% Az anarchizmus korabeli, renddrségi értelmezéséhez lasd, Andréka, 1921: 1-3.

% ABTL 3.1.9. V-135778 Wayand Tibor gyanusitott kihallgatasi jegyz8konyve 1946. februar 20-an. 91.

27 Mihail Bakunyin: Allamisdg és anarchia. Két pdrt harca a Nemzetkozi Munkdsszovetségben. Kozli: Kun,
1984: 367.

%8 7. Bir6, 2000: 185-187.

% Bgvebben: http://bibliocentral.uncoma.edu.ar/revele/index.php/historia/article/viewArticle/155 (utolso letdltés:
2013. december 19.).

% Hasonlo jelenség Eurépaban is megfigyelhetd volt. A spanyol kommunista part alapité atyainak jo része a
libertarius mozgalom kiilonb6z6 aramlataibdl érkezett. Beevor, 2002: 59.

%1 B&vebben: http://www.spunk.org/texts/places/latinam/sp001324.txt (utolso letdltés: 2013. december 19.).

% A Libertér Kommunistak Szervezddési Platformja 1926.
http://www.nestormakhno.info/magyar/plat_hu/plat_hu.htm (utols6 letoltés: 2013. december 13.). Kozli: Konok
Péter: Arsinov: az ismeretlen forradalom: a machnoista mozgalom.

http://www.nestormakhno.info/magyar/konok.htm (utolso letoltés: 2013. december 13.).
% A baloldali kommunista iranyzatokrdl bévebben: Konok, 2010; 2002: 3-75.
** Uo. 2002: 5.
%5 Harséanyi, 2000: 94.; Paz, 1978: 333-338.
% BFL VIL. 5. ¢. 5010/1924. A politikai nyomozé fécsoport jelentése Sztaron Sandor valloméasanak valodisagat
g}lenérzé bizalmas nyomozas soran megallapitott adatokrol 1924. aprilis 29-én. 1. kotet. 62.

Uo. 61.
% Kun Béla szerepét az anarchista Mahno-mozgalom 1920-as likvidalasaban lasd: Borsanyi, 1979: 221-230.;
Fekete, é. n. 71-73.
% BFL VII. 5. ¢. 5010/1924. A Budapesti Kiralyi [té15tabla itélete Sztaron Sandor és tarsai {igyében 1925.
februar 10-én. 1I. kotet. 127-129.
“0Sipos, 1992: 21-23.
‘L ABTL 4.1. A-417. 16.
*2 Sombor-Schweinizter Jozsef (1895-1953), dr., jogéasz, rendér fokapitany-helyettes. Az 1920-as évek elejétdl a
Budapesti Magyar Kiralyi Allamrendérség Fékapitanysaganak Politikai Nyomozé Fécsoportjaban dolgozott.
1925-t61 a focsoport fogalmazaskarbeli vezetdje, renddrségi tanacsos. 1939—44 kozott a focsoport jogutddjanak,
a Politikai Rendészeti Osztalynak tényleges iranyitdja, rendérségi fotanacsos, 1940-t6l fokapitany-helyettes lett.
A masodik vildghaboru alatt részt vett a kormany angolszasz hatalmakkal folytatott béketapogatozasaiban, emiatt
1944. marcius 21-én a német Biztonsagi Szolgilatok (SD) emberei Orizetbe vették és a flossenburgi
koncentracios taborba hurcoltak el. A habora végén az amerikai katonai hirszerzésnek segitett a magyar haborus
biindsok kézre keritésében. Késbb az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt.
** A Ludovika Akadémia tiszti ndvendékeinek Tanacskoztarsasag-ellenes sikertelen fegyveres felkelése.
* Hain Péter (1895—-1946), detektiv féfeliigyeld, magyar kiralyi kormanytanacsos. Detektivként 1919-t5] tagja a
politikai nyomozo f6csoportnak, 1924-t6l a szervezet baloldal elleni csoportjanak vezetdje. Sztaron Sandor
elfogasanak koszonhetéen detektivfeliigyel6i cimet kapott. Tobb sikeres nyomozas iranyitdja, a KMP elleni
rendbrségi felderitések specialistaja. A 30-as évek kozepétdl a Szalasi Ferenc vezette Nyilaskeresztes Part
szimpatizansa, ugyanakkor a Horthy Miklos személybiztonsagat végzé detektiv-kiilonitmény egyik vezetdje.
Széls6jobboldali kapcsolatai miatt a 30-as évek végétdl kiszorult a politikai renddrség vezetésébol. 1939-44
kozott formalisan a Politikai Rendészeti Osztaly egyik focsoportvezetdje, detektiv fofeliigyeld, de a nyomozasok
irAnyitasdban nem vett részt. Az 1944. marcius 28-an felallo orszagos politikai rend6ri szerv, az Allambiztonsagi
Rendészet (AR) vezetdje, a német biztonsagi szolgalatok egyik magyarorszagi rezidense lett. A magyar Gestapo
élérdl 1944. junius elején tavozni kényszeriilt ugyan, de a nyilas puccsot kovetden Vajna Gabor belliigyminiszter
az atalakitott politikai rendérség jboli vezetésével bizta meg. A németekkel egyiitt menekiilt el az orszagbol.
1945-ben az amerikai hadsereg hirszerzése Orizetbe vette és kiadta Magyarorszagnak. Haboras biindsként halalra
itélték és kivégezték.
*® Fornady (Mersic, Mersits) Gyula (1890), detektiv fofeliigyel6. 1919-t5] tagja a budapesti allamrend6rségnek, a
20-as években a politikai rend6rség baloldalelleni csoportjanak beosztottja, kés6bb a helyszinbiztositasi csoport
tagja lett. 1936-ban a kormanyzosagi detektiv kirendeltség vezetbje, majd 1938-t0l a szektak ellenérzését végzo
detektivcsoport €lére keriilt. 1941-ben biinligyi szaktertiletre helyezték at. 1945-ben belépett a szocidldemokrata
partba, és rendér nyomozd 6rnagyként a Rakospalotai Rendérkapitanysag beosztottja lett. 1946-ban a BRFK
Igazgatasrendészeti Osztaly helyettes vezetdje. Leszerelték, majd géplakatosként helyezkedett el. Rakosi Matyas
1925-6s elfogasa miatt az allamvédelem 1951-ben Orizetbe vette, kihallgatta, majd 1952 és 1953 kozott
internaltak. A Legfelsé Birosag haborus biintett elkdvetése miatt 1953-ben 7 évre itélte el.
“® Wayand Tibor (1890-1949), dr., jogész, detektivfeliigyelé. Az elsé vilaghabortban orosz hadifogsagba esett,
szabadulasat kovetéen 1918-ban jelentkezett a detektivtestiiletnél. 1920-t6]1 detektiv, a Politikai Nyomozo
Fdcsoport baloldal elleni detektivesoportjanak beosztottja. A korszak szinte valamennyi KMP elleni
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felderitésében aktiv kozremtikodd. 1939. elejétdl a politikai renddrség baloldalelleni csoportjanak vezetdje,
detektivfeliigyeld. 1940—44 kozott a csenddérséggel és a katonai kémelharitassal egyiitt tobb nagy horderejli
kommunistaellenes nyomozas iranyitasaban részt vett. A német bevonulast kdvetéen Hain Péter eltavolitotta a
politikai rendészettél. Elébb a biiniigyi osztadly intellektualis bilincselekményeket felderité detektiv
focsoportjanak egyik csoportvezetdje lett, majd a Beliigyminisztérium allamvédelmi alosztalyahoz keriilt. 1944
szeptemberében ujra a politikai rendérség baloldalelleni csoportjanak vezetdje. A nyilas hatalomatvétel utan
adminisztracioval egylitt menekiilt el. Németorszdgban 1945 nyaran amerikai fogsagba esett, ahonnan a magyar
hatésagok 1945 novemberében hazaszallittattdk. Haborus bilindk elkovetésének vadjaval, a Budapesti
Népbirdsag 1946-ban életfogytiglani szabadsagvesztésre itélte, amelyet a Népbirosagok Orszagos Tanacsa 1948-
ban halalbiintetésre valtoztatott. 1949-ben kivégezték.

*7 7deborszky-Borszéky Oszkar (1885) detektiv fofeliigyels. 1924-t51 a politikai fécsoport vezetSje, Hetényi
Imre bizalmasa. Az 1931-ben Orizetbe vett Rajk Laszlot — annak soégora, Bokor Gyula rendérkapitany
kozbenjarasara — szabadlabra helyeztette. Ezt a mozzanatot hasznalta fel késébb az AVH a Rajk-perben annak
bizonyitasaul, hogy Rajk Laszl6 a ,,horthysta” politikai renddrség bestigdja volt. A nyomozas soran az egykori
detektiv fofeliigyel6t tanuként hallgattak ki a nem létezd beszervezési nyilatkozattal kapcsolatban. Népellenes
blintett elkdvetésének vadjaval 1950-ben elitélték, 1953-ig bortonben iilt, majd 1957-ben a birdsag felmentette a
koholt vadak alol.

“® A dokumentumban iiresen hagyott helyeket [...] jeldlom.

* Garbai Sandor (1879-1947), kémiivesmunkas, szocidldemokrata part- és szakszervezeti vezetd. Kiilonbozo
tisztségeket toltott be az MSZDP-ben, majd az 1918-as forradalom utan felalld Orszagos Lakasépitd Bizottsag
vezetdje lett. Tamogatta a szocialdemokratak és a kommunistak egyesiilését, és 1919. marcius 21-t6l augusztus
1-jéig a Tanacskoztarsasdg kormanyaként funkcionaldé Forradalmi Kormanyzotanacs elndke volt. Kés6bb
szembefordult a kommunistakkal, és a Kommiin bukasat kdvetden a Peidl Gyula vezette kabinet kdzoktatasiigyi
minisztere lett. Az ecllenforradalom gy6zelmét kovetéen Ausztridban, Csehszlovakiaban, késébb
Franciaorszagban telepedett le. Az emigracioban a centrista Vilagossag csoport egyik hangaddja, majd az abbol
kivalt és ugyancsak centrista eszmeiségii El6re csoport vezetdje lett. Elitélte a fasizmust, de a franciaorszagi
ellenallasi mozgalomban nem vett részt. 1945 utan az itthon Gjjaszervez6d6 szocidldemokrata part nem vette fel
a soraiba.

% Helyesen Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Deutschosterreichs: Német-Ausztria Szocialdemokrata
Munkaspartja, a centrista iranyultsagu osztrak szocialista part 20-as évekbeli hivatalos elnevezése.

! Somogyi Béla (1868-1920), tanar, szocialdemokrata ujsagird, oktataspolitikus. Tobb baloldali munkaslap
szerkesztdje, a Magyarorszagi Tanitok Szakszervezetének elndke. Az 1918-as 6szirdzsas forradalom utan a
Karolyi-kormany kozoktatasiigyi allamtitkara, a Tanacskoztarsasag alatt a Budapesti Kozponti Forradalmi
Munkas- és Katonatanacs tagja. Mindvégig a mérsékelt szocialdemokrata politika hive, a kommunistak ellenfele
volt. Az ellenforradalom hatalomra Kkeriilése utan a Népszava szerkesztbje. Cikkeiben batran elitélte a
fehérterrort. 1920. februar 17-én az Ostenburg-kiilonitmény tagjai elhurcoltak és meggyilkoltak. — Bacsd Béla
(1891-1920), szocialdemokrata ird, a Népszava Gjsagirdja. Somogyi Béla belsé munkatarsa, tobb cikkében
leleplezte a fehérterror kegyetlenségeit. 1920. februar 17-én Somogyi Bélaval egyiitt kiilonitményesek
meggyilkoltak. Cservenka Miklos (1871-1920) vasesztergalyos, szocidldemokrata vezetd. 1902-6ta tagja az
MSZDP-nek, kiilonb6z6 szakszervezeti funkcidkat toltott be. A Tanacskoztarsasag alatt a Szovetséges Kozponti
Intéz6 Bizottsag tagja. A Kommiin bukasa utan rovid ideig hatdsagi Orizetben volt. Szabadulasat kovetéen 1919
0sz¢ét6l az MSZDP panaszirodajanak vezetdjeként fellépett a fehérterror ellen, amiért katonai nyomozok 1920.
januar 16-an elhurcoltak és kegyetleniil meggyilkoltak.

>2 Mihail Alekszandrovics Bakunyin (1814—1876) orosz forradalmar, az ,.anarchizmus atyja”. A cari hadsereg
hivatasos tiszti karrierjét feladva, csatlakozott az oroszorszagi demokrata kordkhoz. Az 1840-es években
Nyugat-Eurépaban tobb demokratikus panszlavista szervezet tagja, az 1848-49-es forradalmak egyik szervezdje
volt. A drezdai felkelés leverése utan a német hatosadgok elfogtak, majd kiszolgaltattak az osztrak és az orosz
szerveknek. Halalra itélték, de az I. Miklos carhoz intézett onvallomasaban (Gydnds) megtagadta korabbi
forradalmi Onmagat, amiért kegyelembdl szibériai szamuzetést kapott. 1857-ben Japanon és az Egyesiilt
Allamokon keresztiil Eurépaba szokott, és Londonban kapcsolatba lépett Karl Marxszal, valamint tobb vezetd
szocialistaval. Tamogatta a lengyelek 1863-as felkelését, az 1. Internacionalé létrehozasat, valamint egy
nemzetkozi antietatista forradalmi szervezet kiépitését. Ez utobbi miatt ellentétbe keriilt Marxszal, ami a
Nemzetkozi Munkasszovetség 1872-es szakadasahoz vezetett. Egy parizsi szegénykorhazban halt meg. Az altala
kidolgozott kollektivista-anarchista iranyzat a forradalom sikeres megvivasat a néptomegek spontan lazadasatol,
nem pedig az erGszakos egyéni akciok kivitelezésétdl remélte. Hatasa fOleg a latin orszdgok (francia, olasz,
spanyol és az ibér-amerikai régid) munkasmozgalmara jelentds.
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%% Helyesen Luigi Lucheni (1873-1910), olasz munkas, anarchista. 1898. szeptember 10-én a Genfi-to partjan
halélos sebet ejtett Erzsébet kiralynén. Tettét az anarchizmus életeszményére vald hivatkozassal, az uralkodok
elleni merényletek helyességének indokaval kovette el. Eletfogytiglan tartd bortonbiintetése alatt ongyilkos lett.
* Bandl Ferenc (1888-?), lakatosmunkds, kommunista kiilonitményparancsnok. Részt vett az els§
vilaghaboraban, majd az 1918-as forradalomban a leszerelt altisztek és katonak szabadszervezetének egyik
vezetdje lett. 1918 decemberétdl tagja a KMP-nek. A Tanacskoztarsasag alatt Budapest 1I. kertileti vordsor-
kertilet parancsnoka, kés6bb a rola elnevezett voros kiilonitmény (dandar) vezetdje lett. A Kommiin bukasa utan
Ausztridba emigralt és fokozatosan lemorzsolddott a munkasmozgalomrol. Tovabbi sorsa ismeretlen.

% Chlepko (Hlepko) Ede (1883-1938) vasesztergalyos, szocialdemokrata, majd kommunista politikus. 1906-t61
vett részt a szakszervezeti mozgalomban, az elsd vildghaboru alatt antimilitarista és haboruellenes tevékenységet
folytatott. 1918 novemberében az egyik alapitdja volt a KMP-nek, majd a Tanacskoztarsasag alatt a Voros Orség
orszagos politikai megbizottja lett. A Kommiin bukasat kovetéen Ausztridban, Németorszagban és
Csehszlovakiaban végzett partszervez6 munkat. 1922-t61 a Szovjetunidban dolgozott kiilonb6zo
parttisztségekben. 1938-ban a sztalini terror aldozata lett.

% Fémmunkés Szovetség.

" Ejszakai munkasszallas, alvohely.

%8 A Vilagossag csoportot az Ausztridba emigrald magyar baloldali és centrista szocialdemokratak alapitottak
1920-ban. A csoport vezetdi — Kunfi Zsigmond, Garbai Sandor, B6hm Vilmos — szemben alltak a
kommunistakkal, de elhatarolodtak a reformista szocidldemokrataktdl is. Eszmeileg az osztrak centrista
(ausztromarxista) szocialistakhoz alltak legkozelebb. A csoport az egyik alapitdja volt a centrista
szocidldemokratakat tomoritd, 1921-23 kdzott miikdddé Szocialista Partok Nemzetkozi Munkakozosségének (11
Y, Internacionalé). Az osztrak szocidldemokrata part 1934-es betiltasat kdvetden a csoport feloszlott. A II Yz-es
elnevezés arra utal, hogy a centrizmus politikailag féliton helyezkedett el a II., azaz a reformista
szocialdemokrata partok nemzetk6zi szovetségét megjelenitd Szocialista Munkasinternacionalé és a kommunista
partokat reprezentalo III., vagyis a Kommunista Internacionalé (Komintern) kozott. A , kétésfelesek” késébb
egyesiiltek a II. Internacionaléval.

% Déli palyaudvar, Bécs.

% Benito Mussolini és az Olasz Nemzeti Fasiszta Part 1922. oktober 31-i hatalomatvétele.

¢! Upton Sinclair (1878-1968), Pulitzer-dijas amerikai regényiré. Demokrata és szocialista elveket vallott.

%2 Helyesen Jimmie Higgins, Upton Sinclair 1919-ben megjelent regényének cime.

% Anatole France (1844-1924), szocialistakkal szimpatizald, de a szovjet tipusi kommunista allamot elutasito
Nobel-dijas francia regényiro.

% Anatole France 1914-ben megjelent regénye. Lasd még az Angyalok lizaddsa cimmel megjelent forditést.

% A 1I. Internacionaléhoz kozel 4llo Szakszervezetek Nemzetkozi Szovetségének felhivasa nyoman kibontakozd
nemzetkozi tiltakozoakcid a magyarorszagi fehérterror ellen. A Nemzetkozi Szallitomunkas Szovetség
kezdeményezése alapjan szervezett munkasok 1920. jinius 20. és augusztus 8. kozott bojkott ala vették
Magyarorszag vasuti és postai szallitdsait. Az akcié nem elsésorban politikai, inkabb erkélcsi sikert hozott a
hazai munkasmozgalomnak. V6. A Szakszervezetek Nemzetkozi Szovetségének felhivasa a nemzetkozi
proletariatushoz a magyarorszagi fehérterror bojkottalasara. 1920. janius 11. Kozli: Nemes, 1953: 296-297.

* Helyesen 1912: LXIIL t. c. A haborii esetére sz616 kivételes intézkedésekrdl. Magyar Torvénytar;, 1913: 691
710.

A jegyzokonyvre kézzel, ceruzaval irt személy neve megegyezik a politikai nyomoz6 fScsoport egyik
detektivjének nevével. V6. Varga, 2010.

% Biintetd Perrendtartés.

% A Pronay Pal (1874-1946?) vezetésével 1919 nyaran, Szegeden megszervezett tiszti és altiszti csoportok
formailag a Horthy Miklos févezérsége ala tartozd Nemzet Hadsereg kotelékébe tartoztak, valdjaban attol
fiiggetleniil néhany szaz fos kiillonitményekbe, késobb zaszldaljba rendezddve tevékenykedtek a Dél-Dunantul
tertiletén. Az alakulat Horthy Miklds budapesti bevonuldsat kovetéen az orszadg antant csapatok altal meg nem
szallt részére is kiterjesztette hataskorét. A pronaystak 1919-20-as tevékenysége — széles nyomozasi jogkdorrel
felruhazva — fOként a Tandcskoztarsasdg hivei elleni leszdmolasra, a baloldali érzelmii munkés- és
szegényparaszti rétegek megfélemlitésére, valamint a zsid6 lakossdg terrorizdlasara korlatozddott. A
kiilonitménynek dontd szerepe volt az 1921-es Ausztria-ellenes nyugat-magyarorszagi felkelés kirobbantasaban,
a Pronay Pal vezette Lajtabansag kikialtasaban és a soproni népszavazas kimenetelének eldontésében.
Vezet6jének az 1921. oktodberi masodik kiralypuccs idején jatszott ellentmondasos szerepe, a kormanyzatnak
egyre terhesebb szélsdjobboldali szimpatidja miatt a kiilonitményt — tdbb hasonszérli fehérterrorista katonai
csoporttal egyiitt — az 1920-as évek elején feloszlattak, tagjaikat leszerelték, vagy beolvasztottak a honvédség
regularis alakulataiba.

" Gavrilo Princip (1894-1918), boszniai szerb nacionalista didk. Belgradban tagja lett a Mlada Bosna (Ifju
Bosznia) nevii panszlavista-nacionalista szervezetnek, amelyet a belgradi titkosszolgalat a nagyszerb torekvések
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érdekében manipuldlt. A tarsasdg élesen ellenezte Ausztria—Magyarorszag balkani térhoditasat, Bosznia—
Hercegovina 1908-as annektalasat. Radikalis nacionalista felfogasuk hatasara Princip tarsaival elhatarozta az
1914. junius végén Szarajevoban tartozkodd Ferenc Ferdinand tronorokds meggyilkolasat, amelyet junius 28-an
sikeresen végrehajtott. A merénylet az elsé vilaghaboru casus bellijének bizonyult. Princip egy ausztriai
bortdnben halt meg, Boszniaban és Szerbidban a mai napig nemzeti hésként tisztelik.

™ Leoben kozelében talalhatd seegrabeni szénbanya egyik tarnaja.

2 Pogany Jozsef (1886-1938), tanar, Ujsagiro, szocidldemokrata, majd kommunista politikus. Egyetemista
koraban 1épett be az MSZDP-be, tobb tudomanyos jellegli irds szerzdje, rendszeres tudositdja volt a
Népszavanak. Az elsé vilaghaboruban frontharcos, majd az itthoni habortellenes ujsagiras egyik vezéralakja.
1918 oktdberében a Forradalmi Katonatanacs vezetdjeként részt vett az Oszirézsas forradalomban. A
Tanacskoztarsasag alatt hadiigyi, kiiliigyi, majd kozoktatasiigyi népbiztos, a Vorés Hadsereg masodik
hadtestének parancsnoka, az antanttal szembeni katonai ellenallas szoszo6loja. A Kommiin bukasat kdveten a
bécsi magyar kommunista emigracio szervezdje, 1921-ben a KMP egyik vezetdje lett. Kun Bélaval egyiitt részt
vett az 1920-as krimi hadjaratban és az 1921-es németorszagi kommunista felkelésekben. A 20-as években a
Komintern megbizasabdl tobb nyugat-eurdpai orszag kommunista partjaban, valamint az USA kommunista
partjaban dolgozott. Az 1930-as években a Szovjetunidban gazdasagtorténeti és Ujsagirdi tevékenységet
folytatott. 1937-ben a szovjet allamvédelmi szervek letartoztattak, a sztalini terror aldozata lett.

® A Visegradi utca 15. szam alatti haz egyik bérelt helyiségében 1918. november 24-én alakult meg a
Kommunistak Magyarorszagi Partja. A Visegradi utca szimbdluma lett a hazai bolsevizmus sziiletésének.

™ Kun Béla (1886-1939), Gijsagiro, szocidldemokrata, majd kommunista politikus. 1902-ben lépett be az
MSZDP-be, késobb a part kolozsvari betegbiztositd pénztaranak lett a titkdra. Az elsé vilaghaboruban
frontkatona, 1915-ben orosz hadifogsagba esett. Az 1917-es februari forradalmat kovetden az orosz
szocidldemokrata part tagja, 1917 06szétdl bolsevik. A magyar hadifoglyok bolsevik csoportjanak egyik
vezetdjeként vett részt a szovjet-0rosz polgarhabortiban, ahol jelentékeny szervezdi és agitacidos-ujsagirdi munkat
fejtett ki. Az Oszirdzsas forradalmat kovetden hazatért, és részt vett az 1918 novemberében alakult KMP
megszervezésében. A Tanacskoztarsasag alatt kiiliigyi népbiztos, a magyarorszagi Kommiin vezetéje. 1919
augusztusatdl kiilonb6z6 orszagokban végzett partszervezé munkat, nemcsak az emigrans KMP, de a nemzetko6zi
kommunista mozgalom egyik elismert vezetdje lett. A 30-as években szembekeriilt a sztalini irdnyvonallal és a
formalodd népfrontpolitikaval, ezért sok régi bolsevikhoz hasonléan politikailag elszigetelédott. 1937-ben
letartoztattak, majd kivégezték.

™ Rudnyéanszky Endre (1884-1943), ujsagiro, szocidldemokrata, majd kommunista politikus. Mar az elsd
vilaghaboru el6tt kapcsolatba kertilt a szocidldemokrata munkasmozgalommal. Az 1917-es forradalmak idején a
az orosz szocidldemokrata part tagja, a magyar baloldali hadifoglyok {6 szervezdje, késdbb az orosz bolsevikok
magyar csoportjanak egyik vezetdje lett. 1918 novemberében tavollétében a KMP alapitdja, 1919-ben a part
moszkvai ,,nagykovete”, a Komintern Végrehajtoé Bizottsaganak elnokségi tagja. A Kommiin bukasat kdvetéen a
bécsi emigrans kommunistak szervezéje, a KMP egyik kiilfoldi iranyitdja. 1921-ben a partmunkara kapott
Komintern-pénzt elsikkasztva Temesvaron telepedett le, otthagyta a munkasmozgalmat, és Orasiizletet nyitott.
1926-ban visszatért a Szovjetunioba, ahol letartoztattak és elitélték. 1939-ben szabadult.

" Bizalmasa.

" Weiler Artr, széls6baloldali agitator. Frontharcos volt az elsé vilaghaboriban, majd az 1918-as észirdzsas
forradalom alatt 1étrejott leszerelt altisztek és katondk szabadszervezetének egyik vezetdje lett. Az 1919. februar
20-1 Népszava-incidenst kdvetden rovid ideig letartoztatdsban volt. A Tandcskoztarsasag alatt a Hadiigyi
Népbiztossag egyik vezetd tisztviseldje. A Kommiin bukasat kdvetden Svéjcba emigralt, ahol az 1920-30-as
években miikddo ultraforradalmi csoportot hozott 1étre. Tovabbi sorsa ismeretlen.

"8 Ertsd: Magénéletével kapcsolatos szandékairdl, hazatelepiilésérol.

¥ Az iratokban fellelhetd rendérségi jelentésekbdl nem deriil ki, hogy az emlitett emigransok pontosan milyen
eseményrdl, Sztaron Sandor mely cselekményérdl voltak ennyire tajékozottak.

& Helyesen.

8 Ausztria Szocialdemokrata Munkéspartjanak kézponti napilapja.

8 Kunfi Zsigmond (1879-1929), tanar, publicista, szocidldemokrata politikus. A szazadelén kapcsolodott be az
MSZDP életébe, a Népszava munkatarsaként tobb cikket irt a hazai nagybirtok- és politikai rendszer
demokratikus és szocialista atalakitasarol. Az elsé vilaghaboru alatt pacifista, élesen nacionalistaellenes,
ugyanakkor elutasitotta az 1917-es oktoberi forradalom nyoman kibontakozdé leninizmust is. Az 1918-as
Oszirozsas forradalom utan a Karolyi-kormany munkaiigyi és népjoléti, késdbb kozoktatasiigyi minisztere. A
Tanacskoztarsasagban kdzoktatasligyi népbiztos. A Kommiin bukéasat kdvetden Bécsben az emigrans centrista és
baloldali szocialdemokrata Vilagossag-csoport vezetje, az osztrak szocialdemokratak napilapjanak, az Arbeiter
Zeitungnak a szerkesztdje. Tagja a Kétésfeles Internacionalénak, majd a Szocialista Munkasinternacionalénak.
Ongyilkos lett.
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8 Az Orszagos Fiiggetlenségi Kossuth Partot 1924 marciusaban hozték létre a grof Batthyany Tivadar vezette
Fiiggetlenségi 48-as Kossuth Part és a Rupert Rezsé-féle Orszagos Kossuth Part egyesiilésébol. Az oktdbrista-
liberalis és szabadkiraly-valasztd elveket hangoztatd parlamenti ellenzéki part demokratikus programjaval féleg
a varosi értelmiség polgari-demokrata gondolkodast rétegeit célozta meg. Vezetdi (Rupert Rezsé, Nagy Vince,
1935-ig Vambéry Rusztem) a Horthy-rendszer liberalis-baloldali ellenzékével, igy a Vazsonyi-féle Nemzeti
Demokrata Parttal, a Magyarorszagi Szocidldemokrata Parttal, késébb a Fiiggetlen Kisgazdaparttal probaltak
valasztasi szovetséget kotni. Magyarorszag 1944-es német megszallasat kovetden a partot betiltottak.

# Nagy Vince (1886-1965), iigyvéd, polgari demokrata politikus. Az 1918-as 6szirdzsas forradalmat kovetéen a
Kaérolyi-kormanyban  miniszterelnokségi  allamtitkar, a  Berinkey-kabinetben  beliigyminiszter. A
Tanacskoztarsasag kikialtasa utan a Tiszantalon belsé emigracioba vonult. A roman megszallas alatt internaltak.
A 20-as évek elejétdl a Kossuth Part egyik vezetdje, nemzetgytilési képviseld. A német bevonulast kdvetden
bujkalt. 1945-t61 a Fliggetlen Kisgazdapart szineiben tevékenykedett, a Szalasi-per politikai ligyésze volt. Mivel
ellenezte a kommunistakkal és szocidldemokratakkal torténd koaliciot, kizartak a partbol. 1946-t6l a Magyar
Szabadsagpart alelnoke, 1947-t51 az Amerikai Egyesiilt Allamokba tavozott. Részt vett tobb emigrans magyar
politikai szervezet munkajaban.

% Helyesen Rupert Rezsd (1880-1961), iigyvéd, polgari demokrata politikus. Az els vilaghdboriban
népfolkeld. Az 6szirdzsas forradalom hive, de a Tanacskoztarsasaggal szembefordult, ezért a Kommiin alatt
rovid ideig internaltak, majd Bécsbe emigralt. Kapcsolatba 1épett a proletardiktatura megdontésére szervezkedd
konzervativ korokkel, az ellenforradalom hatalomra keriilése utdn pedig a Nagyatadi Szab6 Istvan-féle
kisgazdapart nemzetgyiilési képviseldje lett. Szemben allt ugyanakkor a Horthy és Gombos vezette katonatiszti
csoportokkal. 1922-ben tagja lett a Rassay Karoly vezette liberalisoknak, majd 1924-t6] az egyik vezetGje a
Kossuth Partnak. Kapcsolatban allt a rendszer baloldali ellenzékével. Kdvetkezetesen demokrata nézetei, a
polgari szabadsagjogok kiterjesztéséért folytatott kiizdelme, német- és naciellenes felfogasa egy taborba sodorta
Bajcsy-Zsilinszky Endrével. A német megszallas ideje alatt bujkalt. 1945-ben az egyik megszervezdje lett a
Polgari Demokrata Partnak, ennek feloszlatasa utan visszavonult a kdzélettdl.

8 A Vildg cimii napilapot 1910. marcius 30-an jelentették meg elészor a polgari radikalizmushoz kézel allo
ujsagirok. A Tanacskoztarsasag alatt nevét atmenetileg Faklyara valtoztattak, majd kiadasa ezutan fél évig
szilinetelt. 1919. szeptember 28. és 1926. aprilis 30. kozott ujbol az eredeti néven jelent meg. Az ujsag a Horthy-
rendszer baloldali, radikalis demokrata iranyultsagi ellenzékének egyik szdcsove lett, amelyet az 1925
decemberében kirobbant frankhamisitasi igy nyilvanossagra hozatala miatt betiltottak.

8 A Magyar Légiforgalmi Rt.-t (Malert) 1922-ben hoztak létre a magyar polgari repiilés fejlesztése érdekében.
Gépei Budapest—Bécs és Budapest—Belgrad utvonalakon kozlekedtek.

8 Gondor Ferenc (1885-1954), baloldali ird, Gjsagiré. Palyafutasat Nagyvaradon kezdte, majd 1912-ben a
Népszava munkatarsa lett. Még az Oszirdzsas forradalom eldtt meginditotta Az ember cimii hetilapot. Korabbi
szocialdemokrata kapcsolatai (Pogany Jozsef sogora és Kun Béla korabbi munkatarsa volt) miatt a
Tanacskoztarsasag alatt az 0jsagird szakszervezet és a sajtodirektorium elndke lett. Késdbb szembefordult a
proletardiktatiraval, és Bécsbe, majd az Egyesiilt Allamokba emigralt. Halalig ujsagiri, lapszerkesztdi
tevékenységet folytatott.

8 Olvashatatlan sz6. Valosziniileg az Gjsag kiadohivatalarol van szo.

% Uriigy, kifogas.

° Elismer, megenged.

% A 10 000 koronas belép&jegy korantsem volt olyan jelentés Gsszeg, mint azt a jelentés sugallja. A Kzponti
Statisztikai Hivatal adatai alapjan 1924. marcius 31-én egy liter tej 4600, mig 1 kg félbarna kenyér 4400
koronaba keriilt. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a folyamatos inflacido miatt a kozsziikségleti cikkek ara
néhany honap alatt megduplazodott, és joval tobb pénz kellett értiik fizetni, mint mas — nem a mindennapi
http://www.ksh.hu/statszemle_archive/viewer.html?ev=1924&szam=02&o0ld=48&lap=5 (utols6 letdltés: 2014.
februar 8.). Egy Sztaron Sandorhoz hasonld vasesztergalyos végzettségli szakmunkas 1924 szeptemberében
Budapesten — amennyiben a szakmajaban el tudott helyezkedni — 525 000 korona/hé koriil keresett. V6. Hajdrik,
1924. Uo.

% Helyesen Arbeiter Konsum und Sparverein, Munkés Fogyasztasi és Takarékszovetkezet.

* Gabor Andor (1884-1953), ir6, publicista, humorista. Mar az els6é vilaghdboru el6tt ismert volt szatirikus
regényeirdl, humoros dalszévegeirdl, emellett miiforditassal is foglalkozott. A vilagboru alatt pacifista, 1918-ban
az 6szirdzsas forradalom és a radikalis demokracia lelkes hive lett. Késébb kapcsolatba keriilt a Kommunistak
Magyarorszagi Partjaval, annak egyik szimpatizansaként vett részt a Tanacskoztarsasag kulturalis életében. Az
ellenforradalom idején bebortondzték, majd Bécsbe, Parizsba, Berlinbe és 1933-ban Moszkvaba emigralt,
kozben eltavolodott korabbi radikalis demokrata nézeteit6l, és kommunista lett. 1945-ben hazatért, és a Szabad
Nép, az Uj Sz6 munkatérsaként dolgozott, majd halalaig a Ludas Matyi foszerkesztéje volt.

% A dokumentum nem talalhat6 az iratok kozott.
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% Karolyi Mihaly (1875-1955) hiveinek és az oktobrista emigracionak a rendérségi ginyneve.

% Edouard Marie Herriot (1872-1957), francia radikalis demokrata politikus, miniszterelnok. 1924—25-ben,
1926-ban és 1932-ben a francia I1I. Koztarsasag miniszterelndke.

% Jaszi Oszkar (1875-1957), tarsadalomtudés, radikalis demokrata politikus, miniszter. Alapitoja volt a modern
szociologiai szemléletmodot hazai viszonyokra atiiltetd, rendszerkritikus Huszadik Szdzad cimi lapnak és a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasagnak. Az 1914-ben zaszl6t bontott Orszagos Polgari Radikalis Part egyik vezetdje,
az els6é vilaghaboru alatt pacifista. 1918-ban a Nemzeti Tanacs tagja, majd az 6szir6zsas forradalom idején a
Karolyi-kormany nemzetiségiigyi minisztere. A felbomlo-félben 1évé Monarchia népeinek dsszefogasat hirdetd
demokratikus és foderalista elvei azonban nem jartak sikerrel, ezért 1919 januarjaban lemondott. A
bolsevizmustél mindvégig élesen elhatarolodott, a Tanacskoztarsasag kikialtasat kovetden Bécsbe emigralt.
Oberlin College politologia-professzora volt.

% Helyesen James Ramsay MacDonald (1866-1937), brit munkasparti politikus, miniszterelndk. 1924-ben,
1929-1931 és 1931-35 kozott Nagy-Britannia miniszterelnoke.

1001919, december 8-an Friedrich Istvan volt miniszterelnok Vigadoban elmondott uszité szonoklatanak hatésara
partjanak, a Magyarorszagi Radikalis Keresztényszocialista Partnak az emberei és a hasonszOrii Orszagos
Antiszemita Part aktivistai elhataroztak, hogy sérelmeiket a ,,zsid6” szocialdemokratak és liberalisok napilapjain
toroljak meg. A budapesti szélsdjobboldal altal szervezett megmozdulds soran a rendOrség végig passziv
magatartast tanusitott, tétleniil nézte, amint a , keresztény blokk rohamcsapata” szétveri a Népszava Conti utcai
épiiletének helyiségeit és az Est kiadohivatalat.

1% Az 1919-20-as fehérterror soran elkdvetett tomeges gyilkossagok helyszinei.

102 Radikalis fajvédék 1923 karacsonyan a csongradi zsido ndegylet baljan bombamerényletet kovettek el. A
robbantasban harom ember meghalt és tovabbi negyven személy stlyos sériilést szenvedett. A tetteseket a
renddrség elfogta, de kelld bizonyitékok hianyaban a birdsag 1924 tavaszan folmentette ket.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (ABTL)

3.1.9. Vizsgalati dossziék
V-135778 Wayand Tibor
4.1. Allambiztonsagi munkahoz késziilt hattéranyagok
A-417 Dr. Wayand Tibor beszamoldja horthysta
politikai renddrségi mukodésérdl (1920-—
1944)
A-795 Wayand Tibor feljegyzése horthysta

politikai renddrségi munkajarol
Budapest Fovaros Levéltara (BFL)
VI. A kozigazgatas teriileti szervei (1847-2009)

20. A BRFK 1V. keriileti Renddrkapitanysag
iratai, altalanos iratok (1907—-2007)

VIL. A jogszolgaltatas teriileti szervei
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5. Budapesti  Kiralyi  Biintetotorvényszék
iratai (1897-1950)

c Biintet6 perek iratai (1917-1950)

5010/1924. Sztaron Sandor és tarsai ellen inditott
blintetdiigy birdsagi iratai
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Boér Zoltan Betekint6é 2014/1.

Aki a magyar Gestapo-vezér felesége (is) volt...

Az 3allambiztonsagi dokumentumok tulnyomé toébbségében felllreprezentdltak a férfi
halézati személyek, igy természetesen az altaluk adott jelentések és az azokat
tartalmazé gy(ijtédossziék szama is. Ritkasagszamba megy néi (gynodkre vald utalas, néi
fedonév, plane munkadosszié. Azonban az egykori bellgyi szervek alapos
dokumentdldsdnak hala, Sandor Gizella élettorténetén keresztiil megismerhetévé valik
egy lehetséges né6i érdekérvényesitési torténet.

Arra keresem a valaszt, hogyan tudott egy karizmatikus n6 érvényesilni a magyar
torténelem megszallasokkal és fegyveres konfliktusokkal terhelt id6szakaban. Milyen
lehet6ségek nyiltak fiatalasszonyként a Horthy-korban, a hatalmat birtokld és azt
elveszt6 férfiak arnyékaban? Mit tudott kezdeni képességeivel deklasszalt 6zvegyként a
sorait Ujrarendez6 szocialista diktatura fojtogatd légkorében?

A feldolgozé munka nagyrészt az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltaraban (a
tovabbiakban: ABTL) taldlhatd forrasokra épiilt. Az egykori &llambiztonsagi szervek sajat
munkajuk rogzitésére, tovabba az operativ munka elGsegitése érdekében készitettek
dokumentaciot. Ebbdél kiindulva az utdkor jogosan feltételezheti, hogy az olvashato
bejegyzések valds tartalmat mutatnak. Nem szabad azonban figyelmen kivil hagyni azt a
kortilményt, hogy a pressziondldssal egyuttm(ikodésre birt halézati személy és az
allambiztonsagi tisztek kozott altaldban jelentds érdekellentét feszlilt. Bizonyos
esetekben az aldrendelt szerepl ligynoknek érdekében allhatott a dezinformalas. A
feldolgozott esettanulmanyban az ligynok és a tartétisztek kozotti ala- és folérendeltségi
viszony fokozatosan billen at a kémné oldalara.

Egy nGi-férfi kapcsolatban meghatarozé hajtéeré lehet a felek egymashoz vald
vonzoédasa. A torténet fészereplGje, Sandor Gizella, tébb mint kilencven éve, 1915-ben
szlletett. Igy az érvényesilését és haldzati tevékenységét alapjaiban meghatarozé
szexualis életére vonatkozé informaciokat felhasznalhattam az abrazolas soran.

Hazatérés Hollandiabol

Sandor Gizella egy jeles torténelmi évforduld napjan, 1915. marcius 15-én, Budapesten
l4tta meg a napvilagot.1 Edesanyja, Zapletal Amalia ndikalap-készité volt. Apja, Sandor
Kalman a Vildg Ujsagirdjaként és a Népszava szerkeszt0ségi munkatarsaként tobb
nyugat-eurdpai orszagbol tudodsitott az els6 vilaghaboru alatt. A Tanacskodztarsasag
napjaiban tanusitott magatartdsa, valamint egy késébb megjelent Ujsagcikke miatt 1921-
ben elhagyni kényszerilt Magyarorszagot.2 A csaladfé Hollandidba emigralt, ahova lanya
1924-ben kovette, igy alapfoku iskolai tanulmanyait Amszterdam és Haarlem iskolaiban
végezte, érettségi vizsgajat pedig Hagéban tette le. Edesapja 1928-t6l New Yorkban élt,
egészen 1954-ben bekévetkezett halalaig. Sandor Gizella 1932-es hazatéréséig holland
nevel6sziloknél élt, akkor visszatelepllt Magyarorszagra, batyja haldla utdn egyedul
maradt édesanyjahoz.

Bar apja folyamatosan tdmogatta 6t és édesanyjat, a lany torekedett az anyagi
onallésagra, rontgenlaboransi képesitést szerzett, és egészen 1936 Oszéig a budapesti
Szent Janos Koérhazban dolgozott. Elve apja hirnevével, ismeretséget és baratsadgokat
kotott baloldali mdlvészekkel és Ujsdgirdkkal. Ez az aktiv tarsadalmi élet egy
rosszakardjanak is felt(int, igy 1933 majusaban a magyar kiralyi rend6rség latékorébe
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kertilt egy névtelen feljelentés koOvetkeztében. A hazkutatast kovetben elGallitottak,
illegalis kommunista szervezkedéssel vadoltak meg. A lefolytatott vizsgalat artatlannak
taldlta, ennek azonban sulyos ara lett. Egy 1959-bél szarmazd kérdbjegy3 szerint
~hevezett a VKF/2-A. alosztalyon,4 mint (igynék teljesitett szolgalatot”.5 Egykori
baratairdl kellett jelentenie6 dr. Hetényi Imre7 és dr. Sombor-Schweinitzer Jézsef8
rendéri vezetéknek. A rendoOrségen talalkozott el6szor jovenddObelijével: Hain Péter
detektivvel.9

A detektivvel vald viszonya nehézkesen indult. Sandor Gizella késObbi visszaemlékezése
szerint véletlenil futottak 6ssze 1937-ben, mikor Hain szemrehanyast tett neki, hogy
csak akkor keresi 6t, ha sziiksége van valamire. A talalkozé utan a férfi kitartdéan
udvarolni kezdett neki, tébb alkalommal kisérte el munkahelyérél otthonaig.10 Hain,
miutan 1940 januarjaban elvalt, megkérte a kezét, és feleségll vette, igy Hainné Sandor
Gizellanak lehet0sége adatott igen kiterjedt tarsadalmi életet élni. Rendszeresen elkisérte
parjat kulfoldi dtjaira, ahol kivaléan tudta kamatoztatni német, francia és angol
nyelvtudasat. Jart Ausztridban, Németorszagban, Olaszorszagban, Lengyelorszagban,
Franciaorszagban, Torokorszagban és Jugoszlaviaban. Férjén keresztill kapcsolatba kerilt
a korszak politikai és rend6ri vezetGivel, prominens német vallalkozdokkal, katonai
vezetOkkel és rendortisztekkel. Az 1944, marcius 19-i német megszallas utan Franz-Josef
Huberll megkereste, és ravette a naci titkosrendorséggel vald egylttmikodésre. Hainné
feladata a magyar politikai rendérség tevékenységének, kiemelten sajat férjének
figyelemmel kisérése lett. A megszall6 németek szolgalata soran kapcsolatba kertlt
magas rangu tisztekkel, tdébbek kozott dr. Humbert Achamer-Pifraderrel12 és Otto
Winkelmann-nal,13 valamint jol ismerte a német nagykoveteket: Otto von
Erdmannsdorffot14 és Dietrich von Jagowot.15 Barati kapcsolatot tartott fent Kuno
Heribert Fltterer16 léglgyi attaséval és annak segédtisztjével, dr. Arimannal is. 1944
nyarara hazassaguk megromlott, az asszony a valast fontolgatta. Talan ez is
kozrejatszhatott abban, hogy kilonésebb akadaly nélkil egylttmikodott a megszallo
nacikkal. Egy id6re kulon is koltoztek, majd a front koézeledtével visszatért férjéhez
Budapest II. kertilet Pazsit utca 1. szam alatti villdjukba.17

K6z6s otthonukban tobb alkalommal fogadtak akar egész estés ott-tartézkodasra is
vendégeket. Huber feleségével élvezte vendégszeretetiiket, Vajna Gabor18 pedig még
beligyminiszteri kinevezése el6tt, tobb alkalommal is, igy példaul bujkalasa alatt. Hainné
Sandor Gizelldnak Vajnaval valé kapcsolata komplikaltnak mondhatd, késGbbi
tanavallomasokbdl kidertil, hogy igen szoros, intim kapcsolatban is alltak egymassal. A
nyilas hatalomatvétel el6tti napon, 1944. oktéber 15-én este Kovarcz Emilnél9 a
lanyaval, valamint Kemény Gaborné20 és Fiala Eva2l volt elszalldsolva otthonukban,
tovabbi két, ismeretlen nevli SS-tiszt tarsasagaban. Hain Péter mar november elején
elkezdte a politikai rendészeti osztaly nyugatra telepitésének elGkésziileteit.22 1944.
december 23-an a hazaspar elhagyta Budapestet, azonban GyoOrnél kuilonvaltak, az
asszony nem az alsd-ausztriai Kilb varosaba ment férjével és annak szileivel, hanem
Szombathelyen a Pet6-villaban23 rendezkedett be Vajna Gabor tarsasagaban. Innen a
front kozeledtével, 1945 marciusanak végén kénytelen volt az ausztriai Gmunden
varosaba tdvozni, ahol Ujra taldlkozott térvényes hitvesével, kivel 1945. junius 3-ig
Attersee mellett rejt6zkédtek egészen addig, amig Salzburgban katonai O6rizet ala
kerlltek.24 1945. oktdber 26-an egy amerikai felségjelzési bombazé szallitotta dket a
matyasfoldi repulétérre tucatnyi haborls blings tarsasagaban, ahol nagy sajtéérdeklédés
k6ézepette fogadta Gket Péter Gabor.25

Kalvaria
1945. november 19-én a jozsefvarosi Mosonyi utcai tolonchazban fogva tartott asszonyt
férje Ugyében kihallgattak. Vallomasabdl kiderll, hogy Hain Péter havi jévedelme

minimalisan 1500-2000 pengd volt az elkobzott zsidé vagyonokbdl szarmazoé bevételek
nélktl, ami fény(z6 életet biztositott szamukra.26 Beszamolt barati kortkrél, Vajna
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Gaborral vald kapcsolatardl, arrél hogy vendégil lattak, és arrdl is, hogy harom
alkalommal latogatta meg 6t hivatali irodajaban.27 A Budapesti Rendbérség Foghaz és
Toloncligyi Osztalydnak 10012/1945 szamu véghatarozataval 1945. december 6-an Hain
Péterné Sandor Gizelldt internaltdk. Az indokolds a befejezd bekezdés kivételével - a
kés6bbiekben meghatarozoé tandkra valé hivatkozas - gyakorlatilag megegyezik a Magyar
Allamrendérség Budapest FOkapitdnysdganak Politikai és Rendészeti Osztdlya (a
tovabbiakban: PRO) daltal 1945. november 21-én meghozott véghatarozat indokolasaval:
»A Pol. Rend. Osztaly 20119/945. sz. atirata szerint bebizonyosodott, hogy nevezett férje
politikai szerepétél fiiggetleniil is fejtett ki a fasiszta rendszer érdekében politikai
tevékenységet. Még mielbtt Hain Péter felesége lett volna, segitséget nyujtott Hain
Péternek hivatali szolgalataban. Mint Hain Péter felesége, sirln érintkezett Vajna Gabor
késébbi nyilas beliigyminiszterrel és Huber német rendbrtabornokkal a késébbi bécsi
Gestapo vezetbjével. [..] A nyilasok uralma alatt Vajna Gaborral baratsagat még
szorosabbra flizte. Az egész Beliigyminisztériumban kéztudomasu volt, hogy Vajna Gabor
mennyire Hain Péterné befolyasa alatt all, s hogy férje miniszteri tanacsossa valo
kinevezése is ennek a baratsdgnak kdszénhetb.”28 A véghatarozat elleni fellebbezését
elutasitottak.

1945, december 10-én Sdélyom Laszl629 Budapest rendérfékapitdnya részére irt
kérelmében igen alaposan és hatarozottan kétségbe vonta internalasanak jogossagat: ,A
sérelmes véghatarozatot formai okbdl és érdemi okbdl tamadom [...] a bizonyitasi eljaras
lefolytatasa nélkiil csupan feltételezésekre alapitva hozatott meg. [...] Valdtlan, hogy
leanykoromban fasiszta magatartast tanusitottam volna [...] Valdtlan az is, hogy férjem
hivatalos munkajaban segitettem volna. [...] Valdtlansag az is, hogy Vajna Gabor volt
miniszter az én befolydasom alatt allott volna.”30 A befejezésben megemlitett eljarasi
mod jol tukrozi a kommunistak altal befolyasolt igazsagszolgaltatas hiatusat: ,Az
interndlasi véghatarozat legjogszeriitlenebb része azonban az indokolas azon mondata,
hogy a vadak igazolasahoz sziikséges tanuk egyelbre nem a&llnak rendelkezésre, a
kihallgatasi lehetbségig internalasom sziikséges.”31 A hivatkozott rész nem kerilt be a
fokapitanyi véghatarozatba, az csak az el6zmény iratban szerepelt. A PRO véghatarozatat
a kovetkez6képpen zarta: , Tekintettel Hain Péterné politikai szereplésének tisztazasara,
sziikségesnek tartjuk Vajna Gabor, Csernetzky Istvan, Kutassy [LaszId] rk. kapitany, dr.
Weisse [Béla] SS Sturmbannfiihrer kihallgatasat32 - nevezettek jelenleg még nem allnak
rendelkezésre, addig is, mig a gyanusitottak Népbirésag elé vald allitasa lehetévé nem
valik,[Hain Péterné] internalasat javaslom.”33

Az internalashoz szlikséges bizonyitékok nagy részét a meghallgatott tandk szolgaltattak.
Elsbnek férje egykori jobbkezét, dr. Koltay Laszl634 detektivet idézték be. 1945.
november 14-én Koltay elmondta, hogy dr. Kotsis Arpad35 kollégaja altaldban a
Lfénékém fénoke”™ként emlegette az asszonyt, utalva férje feletti hatasara,
befolyasara.36 Cser Istvan37 egykori detektivet 1945. november 15-én hallgattak ki.
Vallomasaban elmondta, hogy 1937-ben ismerte meg Sandor Gizellat, mivel a nd tébb
alkalommal részt vett férje hivatalos fogadasain. Egy esetben konspiralt kérilmények
kozott a villamos-megalléoban fogadta a férjéhez érkez6 bizalmas vendégeket, ennél az
esetnél a tanu is a lakasban tartdézkodott. Az el8vigydzatossag oka Hain Péter
megfigyelése volt a német megszallas és a nyilas hatalomatvétel kozo6tti idészakban.
Cser tovabba elmondta, hogy ismeretei szerint az asszonyt még az 1930-as években
felhasznaltak olyan akciokban, ahol kifejezetten néi figyel6re38 volt szlikség. A hazaspar
szerelmi életérdl a kovetkez6t mondta: ,Budapest elhagyasa utan Hain Péter [...] banati
baratndéjét elvitte Kilbbe és tébb alkalommal jart Kilbbe, mig Vajna Gabor és Hain Péterné
Szombathelyen maradtak. Tudomasom van arrdl, hogy Vajna Gabor szerette Hain
Péternét.”39 Hajnacskdy Laszlo40 csendbr ezredest 1945. november 20-an hallgattak ki.
Vallomasdabdl arnyaltabb kép alakul ki a beligyminiszter és Hainné viszonyarél: ,Hain
Péternét 1944 novemberében a Belligyminisztériumban miniszteri el6szobajaban
ismertem meg, ahol Vajna Gaborhoz bebocsdjtasra vart. Ugyanakkor Vajnanal
Winkelmann német r. tabornok volt. Hainné tirelmetlenkedett, hogy mdaskor mindig
azonnal bebocsajtjak, most pedig annyi ideig kell varakoznia. [...] Winkelmann tavozasa
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utan Hainné azonnal bement, hogy meddig volt bent, azt nem tudom, mert vagy
Csernetzkyné, vagy Kutassy r. kapitany tudomasomra hozta, hogy ilyen latogatasok
hosszu ideig szoktak tartani. Tébbszér lattam Hainnét Vajnahoz bemenni, vagy onnan
tavozni. A Budapest kériilzarasa elbtti napon is Hainné fenn jart, és szemtandja voltam
mikor Vajna téle elbucsuzott, és kérte, hogy azonnal utazzon Szombathelyre. Vajna
Szombathelyen a Peté villaban volt elszallasolva. [...] a haztartast Hainné vezette. A
hdztartas az akkori viszonyok dacara luxus-haztartds volt. Vajna és Hainné kilén-kilén
szobaban a féldszinten, a tébbiek [Csernetzkyné, Kutassy Laszld, Szentandrassy Elek]
pedig a hallbol vezetdé lépcsbhazzal Gsszekététt emeleten laktak.” Az egykori csendor
még 1935-ben a kémelharitd osztdlyon, beosztottjaként ismerte meg Vajnat.
Feltételezhetjik, hogy nem nézte j6 szemmel viselt dolgait. Hajnacskdy igy beszamolt
arrdl is, hogy: ,Tobbsz6r személyesen tapasztaltam, hogy az én referadam alkalmaval,
de még akkor is mikor dr. Weise Béla SS Sturmbannfiihrer német ésszekdétitiszt referalt,
Hainné jelen volt a szobaban. Nekem az volt a benyomasom, hogy Hainné bizonyos
politikai poziciot tolt be. [...] Még Budan tapasztaltam, ez velem is megtértént, hogy
referada kézben a titkar tavbeszéloén jelentette Vajnanak, hogy Hainné megérkezett, erre
akarmilyen fontos volt a referdada, megszakadt, és Hainné azonnal bebocsajtast nyert.
[...] A Belligyminisztériumban altalaban az a vélemény uralkodott, hogy Hain Péter
miniszteri tandcsossa vald elbreléptetését feleségének készdnheti.”"41 Igazi csendbrként
a helyzet tisztazasara javaslatot is tett: ,Javaslom Hainné szerepének tisztazasa végett
Vajna két titkaranak Kutassy r. kapitanynak és Szentandrassy cs. szds.-nak
kihallgatasat. 42

Vajna Gabort 1945. november 29-én tudtak kihallgatni. Vallomasaban részletezte a Hain
hazasparhoz vald viszonyat, leirta, milyen koérilmények kozoétt ismerte meg 1942-ben
Sandor Gizellat. EImondasa szerint a szobeszéd el6l menektilve toltott 1944 oktdberében
tobb napot vendégségiikben. Az asszonnyal valdé kapcsolatardl is emlitést tett: ,Ott
tartéozkodasom alkalmaval feltiinben kedves volt hozzam és kedvességét csak azzal
tudtam viszonozni, hogy egyszer egy rud szalamit és két szappant vittem neki.”
Beszamolt a menekilés kozben eltdltott szombathelyi napokrél is: ,Hain Péter keveset
tartézkodott Szombathelyen [..] unokahligomon keresztiil azt (zente, hogy elvalna
feleségétdl és vegyem 6t el. Hain Péternek ekkor egy Judit nevii banati gazdag né volt a
baratnéje [..] Valdszinliség szerint Hainék a fenti Uizenetet megbeszélték [...]
Véleményem szerint Hainné elvalt volna az uratdl [..] tekintve, hogy belligyminiszter
voltam, hozzam is jétt volna feleségiil. En az (izenetre azt valaszoltam, nem tudom, hogy
hogyan jutok ehhez az ajanlathoz, mert ha akar valamit, mondja meg nekem, de
személyesen nem szolt.”43 Vajna megemlitette tovabba azt a tényt is - természetesen
mas megvilagitasban —, amit a korabbi tanuvallomasokban masok is megtettek, miszerint
Sandor Gizella tudott ra hatni: ,Budapesten hivatalomban [...] két alkalommal jart. [...]
Szombathelyen [...] nem jart hivatalomban, tekintve, hogy egy hazban laktunk, ha otthon
voltam, egylitt vacsoraztunk. Egy ilyen vacsora alkalmabdl vetette fel Hainné, hogy
gépirénémet Cserneczky Imrénét véleménye szerint el6 kellene Iéptetni, tekintve, hogy
tobb esztendeje dolgozik a Belligyben és egészen jelentéktelen fizetése van. Ezutan
Cserneczkynét tobb mas tisztviselbvel egylitt elbléptettem. 44

Uj idok, aj szelek

A kistarcsai internalé taborban a II. ezred volt a néi fogvatartottak részére kialakitva.
Hainné itt is igyekezett kialakitani szamara az elérhetd legjobb koérnyezetet. A
sorsk6z6sségnek tudhatd be, hogy kezdetben igen szoros kapcsolatba kerilt Szalasi
Ferenc 6zvegyével, Lucz Gizellaval, valamint Hubay Kalmanné Ischl Gizellaval.45 A
reggeli sétdikat rendszeresen egyutt tették meg, elktlonllve a tobbi fogvatartottdl.46 A
kapcsolatuk azonban idével megromlott, Lucz Gizella visszaemlékezéseiben a
kovetkez6képp vélekedett Hainné Sandor Gizellardl: ,Ronda egy ddég volt, ugy utaltuk,
mint a blninket.”47 Hainné tarsasagi lényként igényelte, hogy folyamatosan legyen
korulotte kozonség. Nyitottd valt mas fogvatartottak irdanyaba is, igy tudomassal birt a

4



tabor minden mozzanatardl, eseményérdl. Ebben a helyi parancsnok, Ruscsak Jdézsef
allamvédelmi alezredes is segitségére volt, akinek ,bizalmasa” lett. Intim viszonyt
alakitott ki az egyik Orsparancsnokkal is, igy biztositva annak lehet6ségét, hogy egykori
szeretOjével, Huber tabornokkal levél Uutjan tartani tudja a kapcsolatot. Helyzetét
mutatja, hogy neve napjat a taborban hivatalosan (nnepelték. Az egyik
ezredparancsokkal tegez6 viszonyban allt, még szeminariumi dolgozatat is elkészitette.
1948-ban Varga Bélané korletparancsnok bekapcsolta a haldézati munkaba két masik
fogvatartottal egylitt.48

Internalasa els6 éve alatt, 1946. junius 27-én, Hain Péteren végrehajtottdk a halalos
itéletet.49 Mar 6zvegy volt 1946. julius 10-én, mikor Molnar Laszlé 6rnagy tajékoztatta a
PRO-t, hogy internalasat revizid ala vette a fennallé rendelkezések értelmében. 1948.
julius 2-an dr. Molnar Laszlé a Népligyészség nevében kikérte 6zv. Hain Péterné Sandor
Gizellat kihallgatas céljara a Koézponti Internalotabor Parancsnoksagatol.50 1948.
december 14-én Gati Emil 6rnagy a Magyar Allamrend6rség Budapesti Fékapitanysaga
EIndki Osztalyanak Foghaz és Tolonclgyi alosztalyvezetdje internalasi Ggyét fellilvizsgalat
ald vette.51 1948. december 28-an Molnar 6rnagy értesitette a PRO Foghdz és
Tolonclgyi Alosztalyat, hogy 0zv. Hain Péterné internaldsanak tovabbi fenntartasat
szikségesnek tartja.52 1953-ig tobb alkalommal vitték kihallgatasra, a tédborban
elkdvetett csempészési tevékenységéért rendszeresen sujtottdk kedvezményelvonassal
és - eltiltassal.

Uj életkdriilményei igencsak elmaradtak a komfortosnak nevezhettél, 6zv. Hain Péterné
ezért kérvénnyel folyamodott szabadldbra helyezése érdekében. Onmagat, mint vétlen
4ldozatot mutatta be, aki csak férje kiséréje volt. Igy tett 1946. augusztus 7-én is:
LInterndlasom alapjat kizardlag az képezi, hogy Hain Péter felesége vagyok. Miutan
férijemen az itéletet végrehajtottak igy mar semmi célja nem lehet internaldasomnak.”
1949, janius 19-én hasonléan fogalmaz: ,Férjem hivatali szolgalatatdl természetszerlileg
teljesen tavol alltam, s csak a haziasszonyi hivatasomnak éltem.”53 Az internaltak
korében 0zv. Hain Péterné igyekezett kodzponti szerepét megérizni, ebben nagyban
segitette magas mliveltsége. Akiket ez nem ny(igozott le, azok szamara egyéb erényeit
mutatta fel. Tébb ndi internalttal tartott fenn intim kapcsolatot.54 Egy 1952. oktdber 13-
an készllt jelentés szerint: ,Szenvedélyei: szadizmus, homoszexualitds, egyéb szexualis
perverzitasok, ital.”55 A taborban 1951. oktéber 10-én készllt jelentés komplett
személyiségrajzként tarja elénk legfontosabb tulajdonsagait, a fennallé rendszerhez és az
Allamvédelmi Hatdsaghoz (a tovadbbiakban: AVH) valé viszonyat. ,Befolydsat arra
hasznalja fel, hogy az elégedetienséget és az elkeseredést elmélyitse. Magatartasa teljes
mértékben kétkulacsos. Ugyanakkor, amikor a Hatdésag felé hajlandd szolgalatokra az
adott esetben igyekszik pozitivhak latszani, szervezni a fasisztakat, terjeszti a kiviilrél
érkezé rémhireket, ébren tartja az amerikai megvaltasban vald bizakodast. Nem véletlen,
hogy a szabotaldk éppen az 6 legjobb és legmegbizhatobb emberei kéziil kertilnek ki. [...]
Senkit a vildgon nem szeret sajat magan kivil, mindent és mindenkit elad a sajat
jolétének biztositdsa érdekében. Gyliléli a rendszert és megszemélyesitjét, az AVH-t.
Annal jobban gyliléli, mert [6n] fenntartdasa érdekében szolgalatokat kénytelen tenni. A
munkahoz valé viszonya kifejezetten rossz. Allandéan arrél tart el6adast, hogy nem
dolgozott soha életében, nem is akar dolgozni, és ha egyszer szabad ember lesz, abban
bizik, hogy apja tovabbra is eltartja. [..] mélyen vallasos, érthetetlen mddon ezt
Osszeegyeztethetbnek tartja a gyilkos férjjel és azzal az erkélcstelen fertével, amelyben
élt, és amelyet itt a taborban folytatott.”56

Az id6 és a korilmények azonban megtették hatasukat, ezt tikrézi az 1951. november
29-én készitett kdornyezettanulmany, illetve a ra egy évre készitett részletes jelentés: ,A
legutébbi hdénapokban politikat valtoztatott, besziintette a kétkulacsos jatékait és
altalaban pozitiv hangot visz a Hatosag felé még bizalmasai kérében is. Megvaltozasanak
oka, hogy bizik sajat sorsa jobbra forduldsaban, hisz a szabaditasban és abban, hogy
életlehetéséget nyujtanak szamdara. Amidta megnyilatkozasai pozitivek, elvesztette
fasiszta vezéri tekintélyét, amit egyébként aladsott szenvedélyes szerelme Simon
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Katalin57 irant is. Hainné jo arcot mutat, mert élni akar, s6t jol szeretne élni.
Vilagképébe jobban beleillett volna a munka nélkiili jolét, amelyet apja biztositott volna
szamara [...] megalkuszik, és mindenaron szabadulni akar, ha kell, hasznossa is teszi
magat, amire minden képessége meg is van.”58 1952. julius 31-én Kistarcsan az AVH
alhadnagya, Téth Benedek hallgatta ki. Hainné ez alkalommal is a csendes, szerény
haziasszonyi szerepét ecsetelte: ,Férjem a baloldali mozgalom elnyomdja volt. Konkrét
tevékenységérdl nincs tudomasom, mert 6 velem nem kézélt ilyen dolgokat, ezt titkon
csinadlta, én csak a haztartdsi munkat végeztem.”59 1953. szeptember 4-én
megerdsitette a korabban elmondottakat, amit ra egy hétre kiegészitett azzal az
informacidval, ami a hatdsagok el6tt mar ismert volt, miszerint Vajna Gabor tobb
alkalommal is vendéglik volt, de bujtatdasa nem allt szandékaban.60

Egy rovid jelentésbdl kideril, hogy a kistarcsai allamvédelmi tisztek nem feltétlen(l
biztak nevel6 munkajuk sikerében: ,Okos, ravasz ellenség, szuggesztiv egyéniség.
Megjatssza a rendszerrel megbékélni akard, megjavult embert. Tudja, hogy csak igy
lehet élnie. Kézben megatalkodott fasiszta, aki a taborban a rendszer és a Hatdsag
ellenes hangulat fészervezbje. Egyike volt azoknak, akik Amerika hangja6l szamadara
hiranyagot szolgaltatott a tabor életérél. Amerikai beavatkozastdl varja a megvaltast.”62
1953, december 22-én a Pest megyei birésag meghozta itéletét, a nyilas hatalom
megszerzéséhez nyujtott segitséggel elkdvetett hdborls blintett elkdvetése miatt ozv.
Hain Péternét tiz év bortonblintetésre és kozligyekt6l valo eltiltasra, valamint teljes
vagyonelkobzasra itélték. Blintetésébe beleszamitottdk az 1945. junius 3-tél eltelt
fogsagban toltott idot.63 Az itélet kihirdetése utan blintetése hatralevo részének letoltése
céljabol Marianosztrara szallitottak.

~Semsei” szinre lép

Ozv. Hain Péterné Sandor Gizelldt, miel6tt 1955. aprilis 9-én szabadult volna, Gy&rbe
szallitottak, ahol taldlkozott a GyoOr-Moson-Sopron megyei Rendor-fékapitanysag
Vizsgalati F6osztalyanak vezetdjével, Németh Jlozseffel.64 A féhadnagy rabirta, hogy
szabaduldsa utadn is folytassa az allamvédelmi szervekkel valé konspiralt
egylttm(ikédést. Az allambiztonsagi keresztel6ben a ,Semsei Andrea” fed6nevet kapta.
Az esemény mindkettejiik életére nagy hatadssal volt. A tartétiszt és a beszervezett
halézati személy hamarosan intim kapcsolatot |étesitett egymassal. Nem sokkal ezutan
az Ugyn6k 1955. junius 23-an feleségil ment Liebner Sandor segédmunkashoz.
Tekintettel arra, hogy a késébbiek sordn nem hasznalta Uj férje nevét, nem szerepel ilyen
néven levéltari forrasokban, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy nem volt
meghatarozé esemény életében, puszta névhazassagnak tekinthet6. Megismerkedésiik
kérilményeir6él és Uj férjérél nem allnak rendelkezésre forrasok.65 A tartotisztjével
folytatott viszonyt nem tudtdk sokaig titkolni. Németh egzisztenciajat, tarsadalmi
megbecsllését és csaladjat kockaztatta, és végul el is vesztette ezeket, amikor
nyilvanosan vallalta kapcsolatukat. Ahogy az egyik allambiztonsagi jelentésben
olvashatd: ,Semsei Andrea fn. (gyndk beszervezése utan vele szexudlis kapcsolatot
épitett ki, és figyelmeztetés ellenére sem volt hajlandé az (igynbékkel a kapcsolatot
megszakitani.”66 Az eredmény visszafordithatatlannd valt, Németh Jdzsefet 1956
januarjaban az AVH-tél elbocsajtottdk, a Magyar Dolgozok Partjabdl kizarték, szeretdje
mellett azonban kitartott.67

,Semsei” Budapestre koltozott az Ujpest rakpart 7. szdm ald, ahol az AVH lakést bérelt
szamara. Ebben az iddszakban tébb allamvédelmi tiszt is tartotta vele a kapcsolatot:
Kovacs Istvan 6rnagy ,Kristaly”, Maréti Janos szazados ,Marosi” és Kovacs Laszlo
féhadnagy pedig ,Keresztesi” fedonéven.68 Jelentéseit altalaban szdban tette meg,
amennyiben mégis irdsban szamolt be, azt konspiraciés okokbdl ,L-né”-re hivatkozva
adta.69 ElsGsorban volt katonatisztekrdl és deklasszalt ismeréseirdl jelentett. A megszallé
szovjet csapatok tdmadasa utan tiz nappal, 1956. november 14-én ,Semsei” jelentette,
hogy felkereste egykori internalt tarsanak apjat, Demény Palt,70 aki kifejtette, hogy nem
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ért egyet Kadar Janos politikdjaval. 71 Folyamatos agitaciét fejt ki ellene, ennek
szellemében jarja a fOvarosi l(zemeket.72 Harom nap mulva, 1956. november 17-én
telefonon keresztlil adta le jelentését, tajékoztatta tartétisztjét arrdl, hogy felkereste
Gabori Gyorgy73 volt szazadost, aki a forradalmi ifjusaggal tartotta a kapcsolatot. A
beszélgetés alkalmaval kiderllt, hogy a férfi egyik ismer6se, Garamvoélgyi Janos
alezredesként szolgadl a rendérségen, és tudomasa volt arrdl, hogy megalakult egy
kilénleges szerv, melynek feladata az ,ellenforradalmarok” felkeresése és Orizetbe
vétele. Ennek hatdsara tobb felkel6 Ausztria felé indult, és az emigralast valasztotta a
felel6sségre vonas helyett.74

~Semsei” 1956. november 28-an adott jelentését a ,13” fed6szamu tiszt rogzitette. A
szObeli jelentés alkalmaval a halézati személy Szaniszlé Istvan egykori mérnok
szazadossal vald taldlkozojardl jelentett. Szaniszl6 1944-ben tavozott Nyugatra, a
megbeszélés érdekében az Uigyndk ismerdse, dr. Tudos Endréné jart kozbe, aki
megbizhaté személynek tartotta ,Semseit”. Olyan embernek, akitdl informdaciét lehet
szerezni a volt kiralyi tisztek életkérilményeir6l. A cél a folyamatos informaciéaramlas
biztositasa lett volna az egykori tisztek kozott. Az lGgynok segit6készségét bizonyitva
megadta Hajdu Elek szdzados és annak veje, Jakab Antal alezredes elérhet&ségét.
~Semsei” jelenti, hogy Szaniszlé Gy6rbdl szervezi tevékenységét. A szazados végll arra
kérte az UGgynokodt, hogy keressen szamara megbizhatd, nagy Uzemekben dolgozd,
funkcioval rendelkezé embereket. A jelentés végén talalhatd intézkedésbdl kideril, hogy
az Ugynokkel napi rendszerességgel tartottak taldlkozot, valamint hogy ,magatartasara
részletesen ki lett oktatva”.75

1956. december 3-an az Ugyndk sajat kézirdsaval adott jelentést, melyben tajékoztat
Jakab Antallal valé beszélgetésérdl. Ez a taldlkozd6 meghatdrozd jelent6ségl volt kés6bbi
tevékenységére, ugyanis Jakab és lakotarsa, Hajdu Elek nagy meglepetéssel tapasztalta,
hogy ,Semsei” nem élt az elmult napok adta lehet6séggel, és Magyarorszagon maradt.
Az Ugynoknek ez a megjegyzés lesz az allambiztonsagi szervek irdnyadba az ezutan
kovetkez6 harom hét alatt egyik leghatdsosabb érve, vagyis hogy egyre nehezebb
magyarazatokat kitaldlnia ismerGsei el6tt. A beszélgetés folyaman kiderllt, hogy a két
férfi tudatosan tavol tartotta magat a forradalmi eseményektél, valamint hogy Szaniszlo
szazados nem kereste fel 6ket. Egy eljovend6 harmadik vildaghaboru katonai eseményeit
vazoltak fel, ennek szellemében tanacsoltdk, hogy hagyja el Magyarorszagot. Hajdu jelzi
~Semseinek”, miel6tt disszidalasra adna fejét, keresse meg, hogy egy bécsi cimmel ki
tudja segiteni.76

1956. december 5-én adott jelentésében az ligynok ismét megpenditi, hogy egyetlen
megoldas szamara az emigralas lenne. Az internalas alatt megismert baratnéje, Simon
Katalin ajanlotta fel szamara, hogy tartson velik. A Simon hazaspart elére megbeszélt
bécsi lakhellyel vartdk, még az embercsempésznek fizetendd 3000 forintban77 is tudtak
volna segiteni szdmara. Kézzel irt jelentésében Ujabb érveket hozott fel kiutazasa
mellett: ,Le kell sz6geznem, hogy honapok dta midta allas nélkiil vagyok, a legstlyosabb
anyagi kériilmények k6zott élek, és csak ugy tudom magam jelenleg is fenntartani, hogy
nap-nap utan ruhadarabjaimat kell eladnom.” Az anyagi problémain kivil a motivacié
eszkozét is bevetette, hogy meggy6zze az allambiztonsagot elgondoldsanak
helyességérdl: ,A munka, amit jelenleg végzek, viszonyitva a kinti lehetéségeimhez igen
alacsony szintii, ezért merilt fel bennem a kimenetel gondolata, annal is inkabb, mert
konkrét tervet vazolt fel kitelepitésére, melyben szerepelt természetesen Németh Jozsef
volt allamvédelmis féhadnagy is, kivel hazassaga ellenére is tartotta a kapcsolatot.
Indokolasaban kifejtette szeretdje feladatat: ,Szerepének lényege a hazai szervekkel valo
kapcsolattartas. [...] Olyan feladatokra valé elhelyezése rajtam keresztiil, amit én magam
nem végezhetnék.” Zarbjelben a kovetkezot irta: ,Elhelyezném 6t a Magyarorszag elleni
hirszerz6 szerveknél, Szabad Eurdpa stb. - allandé elfoglaltsaggal.” Ehhez a mivelethez
az el6zetes felderitd munkat az (gynok természetesen magara vallalta. Még egy férfit
megemlitett jelentésében, aki szintén hasznos lehetett volna idegen terilleten; Gabori
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Gyorgy kitelepitésétdl azonban a magyar szervek értheté mdédon elalltak, tekintettel arra,
hogy 1954-ben kizartdk a haldézatbdl. Ezen informaciéval azonban ,Semsei” nem
rendelkezett. Az Ggynok Nyugat-Berlinben él16 ismerdsét, Walter Méllendorfot jeldlte meg
célszemélyként, akin keresztlil informaciét tudna szerezni, és szeretGje beépitését meg
tudna valdsitani. A gyarossal és annak csalddjaval egy 1938-as utazas alkalmaval
ismerkedett meg Olaszorszagban, kapcsolatuk 1944-ig a legszorosabb barati viszonynak
volt mondhaté. A férfi 1955 oOta tobb alkalommal hivta Nyugat-Németorszagba
(tovabbiakban: NSZK), igéretet tett tadmogatasara,78 végil ez lett késobbi
kitelepitésének alapja. ,Semsei” gondolt fed6torténetének - allambiztonsagi szakszéval
élve: legendajanak - fontossagara is: ,A leglényegesebbnek az egész dologban azt
tartom, hogy teljesen a megszokottdl eltérbéen kell produkalni és teljes alapossaggal
kidolgozni és felépiteni a tervet, ha mar a kériilmények ugy adddtak, hogy varatlan
elmenetelem eltolédott.”79 Tartltisztje javasolta, hogy beszéljenek a szeretGjével
személyesen is, mivel az Ugynok ,telepitését nagymértékig korlatozza Németh Jozsef v.
av. fhdgy-al valé érzelmi kapcsolata. [...] Jelenleg ligyndkiink lakdsan tartézkodik.”

1956. december 10-én ,Semsei” Demény Palt is felsorakoztatta jelentésében azok
taboraba, akik racsodalkoztak, miért van még mindig Magyarorszagon, bar a novemberi
beszélgetés alkalmaval ezt még nem hozta fel. Arra az esetre, ha mégsem hagyna el az
orszagot, Demény felajanlotta szadmara, hogy segit az elhelyezkedésében, mivel sok
baratja van vezetd gazdasagi pozicidkban. Deménynek a harom héttel azel6tti allaspontja
is megvaltozott, mar letett az agitaciorél: ,csak csendes szemléléként nézi a dolgok
folyasat”.80 ,Semsei” még aznap irasban jelentette, hogy az édesanyja lakasan81
tartozkodo egyik albérlé, Korniss Péter82 roplapozassal foglalkozik, tovabba szervezi a
gyari munkasok sztrajkjat, mintegy Osszekot6ként az egyetemistak és a munkasok
kozott. A beszamoldébdl kidertl, hogy Korniss részt vett a fegyveres harcokban ahol
megsebeslilt. Az l(igynok idéz Korniss telefonbeszélgetésébdl is: ,Van itt még egy-két
paksaméta, amit mar nem tudtam elszérni, gyertek Ti is érte, mert még ma, de
legkésébb hajnalban a helyiikre kell juttatni.” Beszélgetésbe elegyedtek, mire a fiatal fil
a kovetkez6ket mondta az Ugyndknek: ,Természetesen sztrajk lesz, amiért a
munkastandacsokat feloszlattak és az embereket témegesen letartéztatjak. Nekem
szerencsém volt, szétverték és elvitték a MEFESZ83 vezet6ségét, onnan Iégtam el, az
utolsé percben, megmentettiink egy csomdé anyagot, amit hajnal éta nyomtunk és mar
nagyrészt szétszortuk.” A ,13-as” tiszt a jelentés atvétele utdni bejegyzésében
megjegyezte, hogy ,Korniss Péter élesen ellenforradalmi beallitottsagu ellenséges uszité
propagandat terjeszt, az ellenforradalomban fegyveresen vett részt. Ma is aktiv [...]
Javaslom, még ma éjjel vegyiik nevezettet brizetbe, azonnal hallgassuk ki tarsaira, és
Oket is allitsuk elb.”84

1956. december 18-an Reményik Zsigmond85 irdval folytatott beszélgetésérdl jelentett
~Semsei”, aki nem kivanja Gjra elhagyni Magyarorszagot, mivel ,magyar irénak itthon a
helye. Akiben egy csépp becsliilet van, itthon marad.” Kijelentette, hogy fenntartasai
vannak az eddigi emigransokkal kapcsolatban: ,Nézze kik mentek el az irok koézil? A
kémek és az ellenkémek. Ignotus Pal86 feleségével, Matai Florance-szal, akinek
ténykedése kéztudomasu volt87 és Ignotusnak sem idegen az ilyen szolgalat, ezt csinédlta
annak idején is Londonban. Azon kiviil Paloczi Horvath [Gyorgy]88 aki valdszinlileg innen
lett kiildve, mert az is mindenre kaphatdé. Kiment Ember Gyo6rgy89 is, rdla is a
legrosszabb véleménnyel vagyok.”90 Aznap adott masik jelentésében az ligynok ujfent
kitelepitésével foglalkozik. Harom és fél oldalon keresztil azt indokolta, miért lenne
hasznos, ha nem a Magyar NépkoOztarsasag teriletén belll folytatnd tevékenységét.
~Tehat mi az oka, hogy nem megyek? Egyre nehezebben tudok magyarazatot adni.
Nélam valéban nehéz indokot talalni, mivel se csaladom, se &lldasom, semmi nemdi
kétédésem nem magyarazhatd [...] Ugyanugy kinti barataim is feltétlen csodalkoznak
mar és egyre nehezebb lesz megmagyardzni, miért nem jéttem elébb mar.”
Mondanivaldja megerdsitéséhez segitségil hivta a mar sikeresen emigralt, kordbbi
jelentésében megemlitett Szarka Miklosné Simon Katalint, aki slirgbny utjan értesitette
arrol, hogy megbizhato volt az Gt, amin keresztul férjével egyitt kijutottak az orszagbdl.
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Bizonyitva elkotelezettségét, leirta az embercsempész elérhet6ségét, a kapcsolatfelvétel
modjat. Megemlitette tovabba Mdéllendorf siirgetd Gzenetét is, amire még nem tudott mit
valaszolni. Az Ggynok Ausztridt dtmeneti allomashelynek gondolta, ahonnan ismerései
segitségével tudja majd elérni ahitott céljat: Nyugat-Berlint. Sorait zarva még az
id6épontra is konkrét javaslatot tesz: ,Legkés6bb a jévé héten, pontosabban december
26-a és 28-a kbézott kell megtérténnie. "91

Kitelepitésének korilményei a beszervezési dossziéjabdl derilnek ki. Az akcid
megkezdése elOtt értékelték addigi tevékenységét. 1956. december 21-én készilt
Osszefoglald jelentés szerint felderit6 munkajanak koszonhetden kerilt Grizetbe Korniss
Péter, O'svath Gyorgy92 és Csakanyi Zoltan. Dolgozott Féldvary Boér Elemér93 ligyében
is, azonban a fiatal iré-kolt6é 1956. oktdber 26-an a Szikra Nyomda94 ostromanal
haslovést kapott, tragikus haldla okafogyotta tette az iranyaban végzett
tevékenységét.95 Tartbtisztje, ,Keresztesi”, azaz Kovacs Laszl6 f6hadnagy a
kovetkezOképpen jellemezte ,Semseit”: ,Kézép termetd, vildagos széke hajd, nydlt arcd,
izmos, szikar termetl né. Eletkoranak megfelelé kinézésli - 45 éves.96 Elegansan
Oltézkodik. [...] Bator, leleményes, igen jo kombinativ képességgel rendelkezik. Egyes
tigyekben oOnalldan tud doénteni és hatarozni. A benniinket érdekl6 személyek kérében
hamar feltaldlja magat. A cél érdekében barkivel, barmilyen mddon és erkdlcsi gatlas
nélkiil ismertséget tud kétni."97

A kitelepitéshez az ligynok kizarolagos feltételként kototte ki, hogy szeretdjét is magaval
vihesse. Ahogy fogalmazott: ,erkdicsi kételességének” tartotta az egykori ,dvds” talpra
allitasat, aki leszerelése utan kénytelen volt csiszoloként dolgozni a Forgacsold és
Finomacélaru Gyarban.98 Az allambiztonsagi szervek partnernek bizonyultak ebben:
~GyO0ri” fedénéven99 megtortént Németh beszervezése. ,Semsei” 1956. december 21-én
tizenharom oldalon keresztil taglalta, hogy a hataron vald atjutasaval kapcsolatban
milyen magyarazatot tartana celszer(inek. Teljes részletességgel kitér olyan
mozzanatokra is, mint példaul a megérkezés utani ideg-6sszeroppanasa. ,Igy remélem a
tul sok kérdezgetést is el fogjak kerilni. Egy kis sirogércsét barmikor tudok produkalni, a
pulzusom is akkor ver 120-at, amikor akarom.” Gondolt Németh Jézsef biztonsagara is,
igy elképzelése szerint Bécs varosaban - tekintettel a nagyszamd magyar emigransra -
nem nagyon engedné mutatkozni. ,Csak abban az esetben, ha a kockazat nélkilinek
latom és latom azt, hogy olyan munkakérbe tudom beosztani, ami céljainknak megfelel.
Pl: a Magyarorszag elleni hirszerzés, Szabad Eurdpa Radié, stb. Természetesen allandé
alkalmazasban. Ha ilyesmi nem megy, olyan polgari foglalkozast, ami szintén lehetéleg
érdekes talaj. Méllendorf révén, valamilyen gyari vagy ipari vonatkozasu helyre.”100

1956. december 23-an ,Semsei” megbizast irt ald a Belligyminisztérium (tovabbiakban:
BM) részére, melyben néhai férje utdn Hain Péterné néven vallalta a nemes és
nagyratéré feladatot: beépllés a BND,101 azaz a nyugatnémet titkosszolgalat
szervezetébe. Az akciét tobb |épésben készitették eld, az elsé célallomasnak az osztrak
fovaros lett kijelolve, ahonnan a kovetkezd allomashely az Gtemterv szerint Nyugat-
Berlin. A kettéosztott varosban 1957. marcius 25-t6l terveztek személyes
kapcsolatfelvételt a Budapest étterem el6tt. Ott minden hdénap 25. napjan délutan 2
orakor a magyar allambiztonsag egyik tisztje a kdvetkezd kérdést teszi fel ,Semseinek”:
,Mondja On nem Hollandidban jart iskoldba?” Es a valasz: ,Nem kérem, én Berlinben
végeztem.” A megallapodas értelmében kullféldon irdsos beszamoldt immar nem
készithetett, és koriltekintébben kellett viselkednie. Amennyiben nem tud részt venni a
megbeszélt talalkozon, egy nyilt levelez6lapon tudathatta tartézkoddsi helyét, par soros
(dvozl6 formula kiséretében. A levelezGlapot Angyal Istvan, Budapest VI. kerlilet Rudas
Laszl6102 utca 27. fszt. cimre kellett kiildenie.103 Ezen a kovetkez6 talalkozd helyét is
meg kellett jeldlnie, az abrazolt objektum fébejarata lett volna az aktualis Uj taldlkozasi
hely. A megbizas két ponttal zarult: egyrészt garantaltdk szamara, hogy barmikor
visszatérhet a Magyar Népkoztarsasag teriletére, masrészt itthon ,gondtalan életet”
biztositanak szamara.104



Németh Jbézsefet ,Semseihez” hasonldéan hazafias alapon szervezték be, vele is alairattak
egy megbizast kitelepitése el6tt. Magasztos szavakkal kezd6dik a dokumentum: LA
Magyar Népkéztarsasdg Beliigyminisztériuma Ont, mint becsiiletes jé hazafit egy
megtiszteld feladattal bizza meg.” Feladata nem tér el attdél, amit partnernéjének adtak:
cél az egzisztencia megteremtése utan az ellenséges hirszerzé szervekkel, kiemelten a
BND-vel, felvenni a kapcsolatot. A magyar szervekkel vald kapcsolattartasra kulon
kioktattak. Minden hoé utols6 napjan 12 o6rakor Nyugat-Berlinben szintén a Budapest
étterem elGtt lett volna a taldlkozo. A jelszd hasonld logikat kovet: ,Mondja, é6n nem
pécsi  szilletési?” Es a valasz: ,Nem, kérem. On &sszetéveszt valakivel.”
Kapcsolattartasra ugyanazt a cimet adtdak meg szamara, azonos feltételekkel. Megbizasa
végén a kovetkez6é all: ,Bar feladatat hazafias alapon, 6nként vallalta, mégis azok
végrehajtasa esetére az alabbiakat biztositjuk [...] Felesége, 105 illetve csaladja részére
havi 800-1000 Ft-ot juttatunk el, és gondoskodunk arrdl, hogy ne maradjon allas nélkdl.”
Tovabba szamara is garantaltak a biztos hazatérés lehet6ségét.106

1956 karacsonyanak masodik napjan, reggel 8 drakor a Keleti palyaudvarrdl kirobogd
vonaton helyet foglalt a szerelmespar. A konspiracido szabadlyait betartva Kelenféldnél
csatlakozott hozzajuk Marton 6rnagy és Domény Jozsef107 szazados, akinek jelentésébdl
kideril, hogy jo hangulatban utaztak Mosonmagyardvarig, ahol megebédeltek. A
hatarhoz kodzeledve az allambiztonsag tisztjei felvették a kapcsolatot a mosonszentjanosi
hatarérssel, ahonnan Vitéz felderit6 alhadnagy érkezett segitséglil. A hatarér a
z6ldhatarra kisérte a tarsasagot, ahol este fél 7-kor az ligynokok atlépték a Vasfliggonyt.
A helyszinen tartézkodé tisztek még 20 percig figyelték a hatart. A ,hatarsérték” szamara
egy legendat is kidolgoztak arra az esetre, ha az osztrak belligyi szervek kérdére vonnak
Oket: ,Reggel 8 orakor felszalltak a Mosonmagyarévar felé mendé vonatra, ahova 13.
Orakor érkeztek meg. Innen gyalog elmentek a templomtdl jobbra lévé vendéglobe
ebédelni. Egy férfi csatlakozott asztalukhoz és segitségét ajanlotta nekik atjutasukhoz,
fejenként 1500 Ft-ban egyeztek meg. 3 O6ra utan a férfivel egyltt autdbusszal
Mosonszentjanos kézségbe utaztak, ahol egy hdzban szélltak meg a sététedésig. Ot éra
kortl a férfi vezetésével a szantéféldeken haladva kb. masfél éra alatt értek el a hatarra.
Ott tajékozédasuk kénnyl volt, mert osztrak teriletrél fényszoréval jeleztek a
disszidaloknak.” Az akcioban részt vevé mosonszentjanosi hatarérok el6tt megorizték az
akcio konspirdlt voltat, igy nem tudtdk, kiket segitenek at a zoldhataron. A
gépkocsivezetének 30, a kisér6nek 20 Ft jutalmat adtak, mivel a févarosi kollégak
megsegitése végett nem tudtak elmenni tervezett programjukra, a helyi filmszinhazban
megtartott vetitésre. Démény Jozsef jelentésében megjegyezte, hogy ugyanazon a
hatarszakaszon aznap még kb. 50-60 személy hajtott végre tiltott hataratlépést, am
tekintettel klldetésik fontossagara, nem léptek kdzbe.108

~Semsei” személyét a magyar hirszerzés igen komolyan vette, a berlini rezidentura ,E”
operativ személyi dosszié 1957. januar 11-i jelentése szerint az NSZK irdanyaban mikodo
hirszerz6 Gigyndkség 6t fobdl allt. E mellé a forradalom utan telepitettek ki tovabbi 6t fét,
melynek tagja volt ,Semsei” is. Markus Sandor 6rnagy bejegyzése szerint ,Semsei 41
éves a horthysta politikai rendérég vezetbdjének felesége. A II. Vildghaboru elétt és alatt
a német hirszerzés szamara dolgozott. 1956. december 28-an telepitettiik. A Gehlen
hirszerz6szervbe vald beéplilésre kivanjuk felhasznalni.”109 A berlini rezidentira 1957.
masodik félévére szant munkatervének elkészitésekor mar kalkulaltak vele. Palotas Péter
rezidens 1957. marcius 24-i utasitdsaban az Ggynok f6 klildetésén tul tovabbi elvégzendo
feladatkén jel6lte ki, hogy ,teremtsen kapcsolatot Walter Méllendorf német gyarossal,
Franz Hubert volt SS tabornokkal és rajtuk keresztiil igyekezzen minél szélesebb
tarsadalmi kapcsolatot kiépiteni, részben tippkutatas, részben sétét hirszerzés céljabdl.
Deritse fel azokat a személyeket, akik Magyarorszagon, mint a Gestapo megbizottjai
dolgoztak és létesitsen veliik ismételten kapcsolatot személyes tanulmanyozas céljabdl.”
A bejegyzésbdl kiderul, hogy ,Gyoéri” (gyndk nem szerepelt a munkatervben kulon
tételként.110
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Az (gynok 1957. marcius 15-én a kovetkez6 szoveggel adott fel képeslapot: ,Pistukam,
mint latod, még mindig itt (ldégéliink baratnénknél, sajnos elbre lathatélag e hénapban
még nem utazunk tovabb. Itt sem rossz, de jo lenne mar végleges helyen letelepedni. Ha
van, egy kis idéd jelentkezz. Orémmel hallanék mar Rélad. Jé6v8 hét elején (jra Bécsben
leszek, mindnyajatoknak sok barati lidvézletem. Téged Csokol Zsuzsa.”111 Palotas 1957.
marcius 20-an utasitotta a bécsi rezidenturat, hogy a levelezélapon kozo6lt helyszinen, a
bécsi Burgtheater fébejaratanal marcius 25-én délutan 2 dérakor vegyék fel a kapcsolatot
~Semseivel”. Az eredeti terv szerint erre az id6pontra az Ggynéknek mar Kelet-Berlinben
kellett volna tartézkodnia. A talalkozd oka igy az Utemezett feladatok késése volt. A
rezidens utasitotta a tartotiszteket, hogy tegyenek meg mindent a cél érdekében: ,Ha
esetlegesen anyagi vonalon nehézségei lennének, ilyen iranyban is nyujtsanak
segitséget.”112 Az allambiztonsagi szervek ebben a pillanatban még teljes mértékben
megbiztak az ligynokben. Karolyi tartétiszt 6t oldalon keresztlil szamolt be az Ggynokkel
tartott els6 taldlkozérél. A jelszavas azonositds utan a kozelben |év6 Hubertus
vendéglében mentek, ahol beszélgetésbe kezdtek. Az (gyndk beszamolt atjutasuk
kérilményeir6l. Ebbdl kiderlil, hogy Andauban113 leallitottak egy autdt, ami Bruckigl14
vitte 6ket. Masnap reggel felkeresték baratnéjét, Parczer Katalint, és utana jelentkeztek a
helyi rend6rségen. Személyigazolvanyukat elézetesen megsemmisitették, mivel ,Gydri”
igazolvanyaban a BM volt kordbbi munkahelyként feltlintetve. Ezt a korlGlményt a
kihallgatast vezetd osztrdk renddrtiszt gyanusnak taldlta, azonban Parczer személye,
mint osztrak allampolgar, stabil igazolasnak tlnt a hatésag szemében. Ezutan
szerencsésen megkaptak igazolvanyukat. ,Semsei” beszamolt arrdl is, hogy levél utjan
felvette a kapcsolatot Méllendorffal, aki egyetértett azzal, hogy ,Gydrit” — mint a hataron
valé atkelésben segité személyt - magaval hozta, valamint pénzt is kildott anyagi
helyzete enyhitésére. A Nyugat-Berlinbe vald atteleplilést azonban nem helyeselte, tul
veszélyesnek tartotta. A gyaros javasolta, hogy a konnyebb atteleplilés végett hotel
helyett egy lagerben jelentkezzenek szdllasért. Ezt ,Semsei” visszautasitotta. Ahogy
fogalmazott: ,Személye jelentésebb annal, hogy lagerbe menjen, és ha 6 e nélkil nem
kapja meg a segitséget, akkor kdszéni, de lagerbe nem hajlandé menni.” Tiz hosszu,
internalotaborban eltoltétt év  utan érthetd a reakcidja. Az (igyndk beszamolt
hétkdznapjaikrol is, hogy milyen visszavonultan élnek, és hogy ,Gyéri” jol halad a
nyelvtanulassal. Beszamolt arrdl is, hogy taldlkozott Ambrdzi Imre magyar szarmazasu
személlyel, aki a magyar hatar kozelében dolgozott az amerikai szervek részére.
Ismételten talalkozott - de most mar Ausztriaban - Gabori Gydrggyel, aki elmondta,
hogy Egyesult Allamokba készilt kivandorolni. Egy alkalommal talalkozott Alpari Gabor
Ujsagiroval is, aki felkérte, hogy nyilatkozzon a hirszolgalati irodaknak. Kérését azonban
az (gynok visszautasitotta, elkerllve ezzel a felt(inést. Az dllambiztonsagi tiszt kioktatta,
hogy a koézeljoviében kevésbé nyilt modon irja meg a levelezGlapokat. A talalkozd végén
,Semsei” anyagi helyzetére vald kérdésre panaszkodasba kezdett, amire a tiszt 2000
schillinget adott at, ezt az igyndok meglehetGsen kevésnek tartotta, kétszer ennyire lett
volna sziksége. Elmondasa szerint anyagi problémait az 1945-ben elrejtett ékszerei
eladdsabdl fedezte. A jelentés végén Karolyi helyesnek mindsitette ,Semsei” eddigi
viselkedési vonalat, megjegyezte ugyanakkor: ,Lathatéan fél attol, hogy Gydéri tul
gyorsan utasitast kap a munkara és ez esetleg mindkett@jik lebukdsat eredményezheti.
Tobbszér is folvetette, hogy ne kezdjen Gydri addig dolgozni, amig ezt vele nem
beszéltiik meg. [...] Fél attol, hogy Berlinbe menjen talalkozéra.”115

A koOvetkez6 talalkozo el6tt Palotds utasitotta Karolyit az (gynodkkel kapcsolatos
teendOkre. Kiemelte, hogy ,Semseit” ra kell vezetni arra, hogy amint lehet, vallaljon
munkat az NSZK-ban, legalizdlva ezzel életkoriilményeit. Ez természetesen nem zarja Ki
az egyéb koltségek megtéritésének lehetdségét, mellyel azonban el kell tudnia szamolni.
Kitér arra is, hogy szeret6jét nem kell feltétlentl mindenbe beavatnia, 6nalléan végezze
feladatait.116 Borsi Lukacs, a BM II/2. osztalydnak117 féhadnagya 1957. aprilis 16-an
~Semsei” ellen6rzési tervérdl készitett jelentést. A javaslatbdl kiderll, hogy nem igazan
biztak a halézati személy Gszinteségében, tervet dolgoztak ki ellenérzésére. ,Kettbs
boritékban egy el6hivatlan masoldpapirt adunk at, melyet egy altalunk meghatarozott
varosba, helyre, idére kell elvinni, és ezt a boritékot visszahozza [az illetd, aki
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megkapta,] melyen keresztiil ellenérizni tudjuk, hogy nem-e adta [sic!] at valakinek a
boritékot tartalmanak megvizsgalasa szempontjabdl. Gyéri feleségére T anyag
ellenérzést vezetiink be, ezen keresztiil Semseit ismét ellendrizni tudjuk. Megallapitjuk
kikkel tart még levelezési kapcsolatot, mely cimekre szintén T anyag ellenbrzést vezetiink
be. A késbbbi id6kben a lehetbéségekhez mérten (gynokén keresztil ellenérizni
fogjuk.”118

Karolyi rezidens 1957. aprilis 24-én adott jelentésében beszamolt az ligyndkkel vald
aprilis 18-i taldlkozojardl, melyre szintén a bécsi Burgtheater elott kerilt sor. ,Semsei”
kozolte, hogy amennyiben révidtdvon nem oldoédik meg atjutdsa, ugy kétheti kint
tartézkodasra érvényes Utlevelet fog igényelni, hogy egyéb kapcsolatain keresztil segitse
elére Ggyét. Elmondta, hogy legutébbi bécsi Utja alkalmaval felkereste a Bécsi Magyar
Hirad6119 szerkeszt6ségét, ahol talalkozott Alpari Gaborral. Az 6 javaslatara kereste
volna fel Daréczy Tibort, a Forum Kulturhielfe vezetdjét, ami azonban nem jart sikerrel,
mivel csak titkarat, Luby Lajost taldlta az irodaban. Taldlkozott a Szabad Eurdpa Radio
bécsi alkalmazottjaval, Tormai Gaborral is, aki felajanlotta szamara, hogy 100 dollar
ellenében mesélhetne magyarorszagi tapasztalatairdl. Az 6sszeget azonban az Ulgynok
kevesellte. Talalkozott egy masik ismerdssel is, Ambrdzi Imre mérndk szazadossal, aki az
Ugynok megitélése szerint a valamelyik nyugati hirszerz6 szervnek dolgozhat. Ambrézi,
ha nickelsdorfi1l20 otthonabdl Bécs felé tartott, gyakran meglatogatta az lUgynokot. Az
egyik ilyen beszélgetés alkalmaval derllt ki, hogy a forradalom alatt Ambrozi részt vett a
Moszkva téri121 harcokban, mérnoki tudasaval segitve a barikddok épitését. Elmondta,
hogy megbizéi béségesen ellatjak anyagiakkal, és legalizdlasa érdekében egy hatar menti
kézségben épitGanyag-kereskedést létesitenek szamara.122 A beszélgetés folyaman
Ambrézi kitért a BND Ugyndkének, Visnyei Sandornakl123 a lebukdsara is, minek
kévetkeztében a német szervek atszervezik a Magyarorszag ellen iranyuld
tevékenységiiket, amely munkat egy Szalai névre hallgaté személy végzi. Ambrozi
Maléter Palt124 is felhozta, akinek helyzetér6l pontos tajékoztatast kaptak.125 Célként
fogalmaztak meg a német szervek Maléter Nyugatra hozatalat, aki hitelesebb képviselGje
volt a forradalomnak, mint Kirdly Béla,126 mivel ,nagyon sok disszidens ugy latja, hogy
az 6 batortalansagaval és gyenge keze segitette el6 a szabadsagharc leverését”.127 A
jelentés szerint Ambrozi embercsempészettel is foglalkozott, Bird6 Ferencné
Szombathelyrdl vald kihozatalara kérték meg. Az asszonnyal az lUgyndk szalldsadodja
szintén jo viszonyban volt, még az anyagi terheket is vallalna. A férfi elmondta, hogy mar
csak a voroskeresztes konvoj segitségével lehetséges embereket athozni
Magyarorszagrél. A beszélgetés soran Ambrozi kifejtette, hogy a nyugati hatalmak
~Magyarorszag ellen” iranyulé munkajukhoz a legtébb segitséget az egyhazaktdl kapjak,
az osztrak és a magyar pardkidk minden tamogatast megadnak az illegalis feladatok
elvégzéséhez. A tartotiszt kozolte ,Semseivel”, hogy a Kozpont egyetértésével
Ausztriaban tartjadk vele a kapcsolatot, amig kitelepitése nem sikerll, azonban a szinhaz
helyett egy mozinadl fognak legk&zelebb taldlkozni. A tovabbi kapcsolatfelvételhez
szlikséges tartdzkodasi helyérél levelez6lapon fogja tudni tajékoztatni a magyar
szerveket. ,Ennek mddja az legyen, hogy a fedécimre irjon bizonyos id6kéz6nként egy-
egy lapot. Az elsé lapot abban a varosban adja fel ahol a lakdsa van, a masodik lap
szévege dolgozza be az utcat ahol lakik, mig a harmadik lapon a hdazszamot kézélje. A
masodik két lapot lehetbleg mas varosban adja fel, és ne ott ahol lakik. Amennyiben mi
talalkozéra hivjuk, egy képeslapot kiildiink neki magyar széveggel baratnéje /Kati/
alairasaval. A lap datumat alahuzzuk. Az alahuzott datum utan 14 nappal varjuk a
talalkozora a Forum mozinal. Biztositd taldlkozé 15 és 16 orakor, illetve a kévetkezb
napon ugyanezekben az idépontokban.” Feladatként lett megszabva szamara annak
kideritése, hogy a régi Gestapo-halozatbdl kik dolgoznak a német hirszerzés részére
Magyarorszagon. Amennyiben ,Gydri” szerezne hasznos informaciot, Ggy azt is csak
~Semsei” kozvetitésével tovabbithatjdk a magyar szervek felé. Sajat feladatat azonban
ne ossza meg tarsaval, tartsa titokban el6tte. Tovabbi feladatai: Ambrozi
tevékenységének részletesebb megismerése, ideiglenes utlevéllel az NSZK-ba utazas
»Gy0ri” nélkil, valamint a bécsi Szabad Eurdpa Radid-kirendeltséggel kapcsolatot épiteni.
A talalkoz6 végeztével 3000 schillinget kapott az tigynok.128
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1957. aprilis 25-én a bécsi Forum mozi el6tt Gjra talalkozott (igynok és tartotisztje.
~Semsei” még nem kapta meg az engedélyt az attelepilésre, igy Karolyi arra utasitotta,
hogy az ideiglenes Utlevél birtokdban utazzon ki és kezdjen bele (gyei intézésébe.
~Semsei” beszamolt arrdl, hogy (jra talalkozott Ambroézival, aki csaladjardl és 1956 elGtti
kordlményeirdl beszélt neki. Az Ggyndk nagyképlinek €s nagyotmondonak értékelte 6t.
Ujfent feladatul lett szabva szdmara Ambrézi tevékenységének mélyebb megismerése. Az
Uigynok miutdn megadta szeretlje személyes adatait, kérte a magyar szerveket Németh
sziletési anyakdnyvi kivonatanak megszerzésére, mivel azt az elhagyott feleség eddig
nem kildte ki. A jelentés végén Karolyi beszamolt arrdl, hogy ,Semsei” a talalkozéra
tartvan sulyos konspiracios hibat vetve, ,Gydrit” is elhozta Bécsbe, az eredeti talalkozo
helyszinére, igy nem a megszokott Elies kavéhazban tartottdk meg a beszélgetést,
hanem egy masik helyszinen.129

1957. aprilis 26-an ,Semsei” levelet kapott Walter Mollendorftél, melyben atteleplilése
Ggyérdl tajékoztatta az (gynokot, ahogy 6 szdlitotta: ,Liebe Zsizsit”. Ebbdl kideril, hogy
a kitelepitett magyar Ggynokok nem feleltek meg a szovetségi allam altal tamasztott
kévetelményeknek, mivel nem német kisebbségi szarmazasuak és nincsenek német
allampolgarsagu rokonaik. Mollendorf ismerGse kapcsolatait felhasznalva egészen az
allamigazgatas kozpontjaig, Bonnig jutott. Hatarozottan felszolitotta ugyanakkor
~Semseit”, hogy a bécsi német kdvetségen ne tegyen semmit, mert csak karara lehet az
Ugyének. Megjegyezte tovabba, hogy Hain Péter németes hangzasu nevének elhagyasa
idoveszteséget okozott az  atteleplilési eljards meginditdsaban. Modllendorf
kapcsolattartoként egy bizonyos Vrana urat jelolt meg szamara, kivel Bécsben kell majd
taldlkoznia. Tovabbiakban a megvaltozott politikai |égkoér tudomasulvételét nyugtazza:
,Oriilék, hogy te is jél megértetted, hogy az akkori bardtok tébbnyire mar nem taldlhaték
és hogy ma mar Németorszagban is masként gondolkodnak.” Levele végén Mollendorf
megemliti, hogy Berlinben és Bonnban is azt a valaszt kapta, hogy nagyon alaposan meg
kell vizsgalnia a német kormanynak, kiknek ad menedéket, mivel sok magyar visszaél a
vendégszeretettel, igy ezek a vizsgalatok hosszabb idét vesznek igénybe.130

1957. majus 7-én ,Semsei” beszamolt Mollendorf levelér6l és az abban foglaltak
tartalmardl, valamint arrél, hogy majus 5-én Bruckban ismét talalkozott Tormai Gaborral,
aki javasolta neki, hogy szerepeljen a radidé egyik adasaban, meséljen bortonéveirdl. Az
anyagot a radio készitette volna el az (igyn6k Utmutatasa alapjan: ,Csupan egy néhany
nevet kell [...] adni azokrdl, akik vele egylitt téltétték biintetésiiket, ill. a fegyintézet
Orszemélyzetéhez tartoztak, hogy ezzel a valdsag latszatat tudjak kelteni.” Az (gynok
elutasitotta a javaslatot, de megtudta, hogy a radié olyan személyeket keres, akik a
forradalom leverése utan bortonben voltak. A tartétiszt helyeselte dontését, és
megtiltotta szdmara, hogy szerepeljen a radiomdsorban. Ahogy fogalmazott: ,Indokolja
azzal, hogy nem akarja magat ilyen olcsén adni.” A megbeszélés végén 2000 schillinget
kapott az lGgyndk. A jelentésre majus 24-én a magyarorszagi felettes szerv vezetéje
ceruzéval a kovetkezét irta: ,Handk e. Ertékeljiik a jelentést valamelyik nap futdrba
egyben kiildjliik meg a tovabbi foglalkoztatas irdnyat is.”131

1957. junius 26-an két sikertelen prébalkozas utan 6sszejott a talalkozd az tigynokkel. Az
elmaradt 19-i biztositéd taldlkozéra konspiracios okokbdl nem tudott eljonni, ugyanis
felt(ind lett volna baratnéje el6tt, hogy munkaszineti napon és Unnepen132 Bécsbe
utazik. Beszamolt arrdl, hogy az atteleplilésével kapcsolatban nincs (j informacié a
birtokaban, igy ideje nagy részét otthonaban toltétte varakozassal. A tartdtiszt feladatul
szabta, hogy fogjon hozza (tlevél megszerzéséhez, és vegye fel a kapcsolatot a Bécsi
Magyar Hiradé szerkeszt6ségével, amire megvan a lehetésége, mivel el6zetesen
talalkozott mar Alpari Gabor Ujsagirdval, aki a lapnal dolgozott kordbban. 133

1957. julius 4-én ismét taladlkozét tartottak. ,Semsei” beszamolt arrdl, hogy siirgetd

levelet kildott Mollendorfnak. Az utasitasnak megfeleléen a brucki rend6rséget felkereste
Utlevélkérelmével, ahol tajékoztattak arrdl, hogy julius 10-ig megkapja. Ezutan az
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allambiztonsagi szervek utasitdsa értelmében koteles azonnali vizumkérelemért
folyamodni. Tovabbi feladatat is végrehajtotta, és talalkozott a Bécsi Magyar Hiradé
szerkesztOjével, Vér Tiborral, aki tajékoztatta arrdl, hogy az altala ismert Alpari Gabort
szélhamosnak tartjak. A szerkeszté magardl elmondta, hogy a forradalom el6tt Recsken
és Komlon volt fogva tartva. A komldi forradalmi eseményekben vald részvétele miatt
szokott meg Magyarorszagrol, hatrahagyva feleségét, kit szeretne maga mellett tudni.
Erdekes korlilmény, hogy Vér pont neki szamol be arrdl a véleményérdl, hogy Bécsben az
Ujonnan érkezé menekiltek kozott igen sok AVH-s Ggyndk dolgozik. Az tgyndk
felvetette, arra az esetre, ha sikertelen lenne németorszagi attelepililése, az osztrak-
német hatar melletti Bregenzbe koltézne, ahol presszét nyitna, igy jutva hasznos
kapcsolatokhoz. A felvetésre érdemben nem reagalt Karolyi, azonban kikototte szamara,
hogy amennyiben a kévetkez6 talalkozd el6tt lehetdsége nyilik az NSZK-ba utaznia, ugy
Hoffmann Ede alairasaval kildjon lapot a magyar koévetségre, melyben kozli, hogy vizum-
Ugyben csak a kdvetkez6 hét folyaman tudja felkeresni a kdvetséget. Az igy feladott levél
datumatdl szamitott harmadik napra rogzitették a taldlkozot. Amennyiben a magyar
szervek kivantak volna vele taldlkozni, Ugy a Bruck, Kirchengasse 3. cimre kuldott
Gdvozl6lappal tudathattak vele. A taldlkozo végeztével 3000 schillinget kapott. A jelentés
végén talalhato értékel6 sorokban Karolyi hasznalhatd otletnek tartotta a Bregenzbe vald
athelyezést, azonban szikségesnek itélte meg, hogy az ligyndk 6nerébdl prébalja meg az
atteleplilését.134

Az 1957. augusztus 1-jén tartott talalkozén ,Semsei” beszamolt arrél, hogy megszerezte
Utlevelét, valamint levelezett Mollendorffal. Kozolte vele, hogy szeretné felkeresni, mikor
az NSZK-ba utazik. Harom levélvaltas utan a talalkoz6 szinhelyélll Nirnberget jel6lték
meg. A tartotiszt utasitotta, hogy amennyiben ismer6se nem tud segitségére lenni,
keresse fel tovabbi kapcsolatait.135 A taldlkozon az Ggyndk beszamolt Tichy Ludviggal
vald talalkozodjardl is. Nevezett személy felkereste az ligynok szallasadojat. Tavozasa
utdn Kati baratnGje elmondta, hogy Tichy még 1948-ban szokott at katonaként
Csehszlovakiabol Nyugatra. Frankfurtban, majd Regensburgban élt, és az amerikaiak
szolgalataba allt. Ennek kdszdonhet6en gyakran utazik az osztrak-csehszlovak hatarra. Az
Ugynoknek sikerilt fényképet136 szereznie rdla, amit atadott a magyar szervek részére.
A jelentésen név nélkll, ceruzaval tett bejegyzés szerint a leirtakbol masolat készllt a
csehszlovak allambiztonsagi szervek részére.137

1957. augusztus 30-an Palotas Péter utasitotta a Bécsben szolgalatot teljesité6 Karolyi
rezidenst az Ugynokdkkel kapcsolatban, mivel a legutébbi taldlkozok nem hoztak
megfelel6 eredményt. Ahogy fogalmaz: ,Az elvtarsaknak feltétieniil oda kell hatni minden
vonatkozasban, hogy Semsei minnél [sic] elbbb Nyugat-Németorszagba utazzon.”
Megallapitja tovabba, hogy meglehetésen sikertelen a kitelepitett Ggynodkok eddigi
tevékenysége, ezért négy pontbdl all6 feladatsort hataroz meg. ,Semsei azonnal utazzon
Németorszagba és személyesen vegye fel régi ismerdseivel a kapcsolatot, annak
érdekében, hogy megkapja a letelepedési” engedélyt. ,Ha mar attelepil, akkor
igyekezzen Gydri attelepitését intézni.” Utasitja tovabba a tartétiszteket, hogy
tavollétében vegyék fel a kapcsolatot ,Gyérivel”. ,Magyardzzak meg Semseinek, hogy
Gydrivel egy régi (gybdl kifolydlag akarnak targyalni.” Ehhez az el6zetesen megadott
jelszavas azonositast kellett haszndlniuk. A tartéknak tisztdznia kellett bizonyos dolgokat;
hogy ,Gyéri” mivel toltétte eddig az idejét, vallalt-e mar munkat valahol, kikkel
érintkezett, hogyan latja jelenlegi helyzetét, hogyan gondolja elkezdeni operativ
munkajat. Ezek mellett feladatul tlzték ki a kiugrott avosnak ,Semsei” segitését,
noszogatasat az NSZK-ba valé letelepedés végett. Végil, de nem utolsésorban, a
negyedik pontban utasitast adott az Gigyndkok figyeltetésére, mivel értesliltek arrdl, hogy
nem vetik meg az alkoholos italok fogyasztdsat, ami megitélése szerint kdnnyen
dekonspiraciohoz vezethet. Bizonyitvan, hogy a BM megbizhatd és szavatarté szervezet,
a tartétisztek tajékoztathattak az ligynokoket a ,Gydri” csaladjanak szant havi juttatasok
rendszeres folyodsitasardl. 138
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Tavolodas

1957. szeptember 12-én ismét taldlkozéra kerilt sor lGgynok és tartotisztje kozott.
~Semsei” beszamolt Moéllendorffal vald taldlkozasarél, ahol a német férfi kifejtette, nem
tud segitségére lenni letelepedésében, mivel a hatdésagok megszigoritottdk a magyar
emigransok szamara adhatd bevandorlasi engedélyek kiaddsat. Ezen informacidk
elhangzasa utadn az Ugynok felfedte ,Gyéri” valddi kilétét. Tekintettel arra, hogy
Mollendorf rendelkezik kapcsolatokkal a német belligyi szervek irdnyaba, megvaltozott
hozzaallasa. Karolyi tartétiszt ezen informaciok utdn arra kérte az (gynokoét, hogy
irasban részletesen szamoljon be az eseményrdl. Ezen a kérésen igen meglepddott,
igyekezett kivonni magat aléla, mivel tartott attél, hogy illetéktelen kezekbe keriilhet a
jelentése. A beszamold utan agresszivan lépett fel a tartétiszttel szemben, ismét felhozta
anyagi problémait. Fenyeget6zni kezdett kettds konyvelés vezetésével, mire Karolyi Ggy
reagalt, hogy a ,kényvelési visszaéléseket” meglehetGsen hamar észreveszik. A tiszt
felvetésére, miszerint az egyezséglk alapjan visszatérhet Magyarorszagra, ,Semsei” nem
létez6 nyugdijara utalt gunyorosan. Megallapodtak egy oktdéber 2-i, illetve 16-i
taldlkozoban, ami nem jott létre a jelentés november 5-i leadasaig. Az értékelésben
Karolyi kétesnek itélte az igyn6k megbizhatdsagat, anyagi igyekben viselt magatartasat
alaptalannak mindsitette, tekintettel arra, hogy a magyar szervektdl kapott pénzbdl
elutaztak Svajcba és Luxemburgba is kikapcsolédni. A tiszt javasolta egy Ujbdli talalkozd
megtartasat, annak elmaradasa esetén pedig a haldzat leépitését. Kérte a Kozponttdl,
hogy az Ugy tisztdzasaig ne kelljen atadnia Sarosi kollégajanak az lgyndkot. Karolyi
részére a jelentésre tintaval irt Gzenetet hagyott felettese: ,Mindenféle kapcsolatot
szakitson meg Semseivel, egy fillért se neki. Ha jelentkezik, a kbvetségre kézéljék vele,
hogy a tovabbiakban semmi dolgunk nincs vele.”139 Ezzel gyakorlatilag nyugtaztak a
halézat elveszitését.

1957. november 26-an Stassdk Pal jelentésében megallapitotta, hogy ,Gyd6ri”
munkajabdl nem profitalt az allambiztonsag: ,A kapcsolatot eddig nem vettiik fel, mert
Semsei munkajatdl tettiik fliiggévé [...] Eddigi értesiiléseink szerint Gybri egyaltalan nem
térekedett arra, hogy kint elhelyezkedjen, hanem Semseivel egyiitt utazasokat tesznek,
valamint szérakoznak. 1957. november 5-én a bécsi rezidentura jelentése szerint Semsei
nyugat-német ismerbsei el6tt felfedte Gyd6ri allamvédelmi mdualtjat, aminek
eredményeképpen szamithatunk arra, hogy kint visszaforditjak [...] javaslom, hogy a
kapcsolatot ne vegyiik fel Gydrivel, hanem zarjuk ki a haldzatbdl. Itthon lévé két
gyermeke részére eddig havi 800 forintot juttatunk, amit fedénevén, postan adtunk fel 3-
4 havonként.140 Az utolsé megbeszélés értelmében fel kellett volna keresni itthon l1évé
csaladjat, hogy megismerjiik Gyoéri és felesége ké6zott fennallo jelenlegi kapcsolatot
[ehhez készilt a feleség kornyezettanulmanya,] azonban ennek jelenleg semmi értelme
nincs és a havi juttatds megsziintetése ezek utan indokolt.”141 1957. december 5-én
Palotds Péter helyesnek mindsitette Karolyi értékelését. Igy fogalmaz: ,Semsei annak
ellenére, hogy komoly perspektivaval lett telepitve és lehetéségei igen érdekesnek
latszottak nem valtotta be a hozza flizétt reményeket.” A magyar szervek nem értékelték
az Ugynok kett6s konyveléssel vald fenyegetését sem, azt kovetkeztették ki bel6le, hogy
nem G6szinte. A gyanut csak fokozta azzal, hogy nem akart irdsban jelentést tenni, és
attdl tartott, hogy a magyar szervek dekonspiraljak. Stassak ,Gydéri” multjanak felfedését
teljesen helytelennek itélte meg. Az értékelésbdl kiderll, hogy az lgynok oktéber 1-i
datummal levelezGlap utjan bejelentkezett, de csak arrdl tajékoztatott, hogy nem jart
eredménnyel. A bécsi rezidentlra tisztjeit utasitotta, hogy szakitsanak meg mindenféle
kapcsolatot az ligynckokkel, ne menjenek el megbeszélt taldlkozéra, mivel elképzelhetd,
hogy mar figyelés alatt adllnak. Amennyiben a kdvetségen ,Semsei” Karolyit keresné, ugy
k6zoljék vele, hogy mar nem dolgozik ott, mindennem( kérés el6l zarkdzzanak el. Végul
nem zarja ki a fenyegetés eszkdzét sem arra az esetre, hogy ha az Ggynék nem térédne
bele a kapcsolat megszakitasaba.142

1957. december 5. és 1959. januar 30. kdzdétt a munkadossziéba nem kerilt jelentés.
,Semsei” mindb6sszesen egy darab képeslapot adott fel, 1958. februar 4-én, ,Sok
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tdvozlet a szép Bécsbll” szbveggel.143 Palotas Péter 1959. januar 30-an erélyesebb
hangu utasitast kildott Sas és Balog tisztek szédmara, miutdn ,Semsei” az utasitas
kiadasa el6tt 6t nappal bejelentkezett levelezGlapon. A régi jél bevalt mddszer szerint
kévetkez6 hénap 13-an délutan 2 drara lett tervezve a taldlkozd, el6re krealt jelszovaltas
alapjan. A tizenot hdénapos szlinet utan ,Semsei” azzal az informacidval jelentkezett be,
hogy sikerilt olyan korokbe beférkéznie, ahol megfelel6 munkat tud a magyar szervek
részére végezni. Réty Zoltanné fiktiv névre kuldétt levelezblapjan a kovetkezGOket irta:
~Babykam végre jo hirt kézélhetek [...]144 sikeriilt végre talalkoznom a megkeresett
lizlettarssal [Mollendorf,] aki révén végre elkezdhetem a tervbe vett lzletet. Nagy
szerencse Joska szakképzettsége, amit jovenddébeli tarsam igen értékel. [...] Az illetébnek
van pénze és hasonléd lizletet akar kezdeni. Természetesen ezt szeretném a Palival is jol
atbeszélni, 6 mégis gyakorlottabb (zletember, tanacsa nélkil nem akarok belevagni.”145
Palotds Péter a tartotiszt részére kilenc pontbdl allé utasitast készitett. Ebbdl kiderl,
hogy a taldlkozas helyszinélil valasztott Burgtheater a rezidentUratdl, azaz a magyar
nagykovetségtél mintegy 300 méterre van, igy fokozott koriltekintéssel kell eljarniuk. A
kovetség emlitett kézelsége miatt egy tavolibb ponton kell megejteni a talalkozot, ahol
semmiféle irdasos anyagot nem vehet at, csak széban szamoltathatja be az Ggynokot.
Sasnak a taldlkoz6 utdn azonnal irasban kell elkészitenie beszamoldjat. Az esemény utan
3-4 nap mulva egy biztosité talalkozén a kdzponttdl kapott informaciok utan kialakitott
feladatok kiszabasa lenne a téma. Sas figyelmét kilon felhivtdk, hogy a né anyagi
koveteléseire ne reagaljon, csak a késdbbi taldlkozon honordlja teljesitményét. Tisztaznia
kell azt is, mi a teend6 akkor, ha sirg6sen kell taldlkozniuk, tovabba meg kell tiltania az
tigynoknek, hogy tovabbra is Réty Zoltdnné nevére irjon képeslapot.146 Palotas felhivja
Sas figyelmét arra, hogy ha talalkozéjukat provokacié zavarna meg, akkor mondja azt,
hogy egy magyar né szdlitotta meg és felviladgositast kért téle.147

Az utolsé talalkozéra 1959. februar 13-an kertllt sor, melyet Bécsben tartott meg Sas
Laszlé. A felesége altal legépelt harom példanyban készilt hatoldalas jelentésbdl
részletes informacidk maradtak az utokorra. A talalkozo elott két 6raval Fodor és felesége
a kozelben |év6 kavéhazbdl figyelte a terlletet. Sas a talalkozé el6tt hdrom draval hagyta
el a kovetséget, és alland6 mozgasban volt. Mivel az ellen6rzés soran gyanus
kortilményt, kilsé figyelés jeleit nem tapasztaltdk, a megbeszélt idépontban taladlkozott
az Ugynokkel. A jelszd kicserélése utan az utasitdsnak megfeleld mddon eltavolodtak a
szinhaztdl, az Ggynodk gyalogosan kovette tartétisztjét, tobb cselként alkalmazott kitérd
utan tiz perc alatt érték el az amugy 6t percre taldlhato Eiles kavézot.148 Sas jelentése
szerint az igynok tdmaddlag lépett fel a beszélgetés elején, amit a tiszt megfelelé mddon
tudott kezelni. A beszamoldé soran kiderilt, hogy az NSZK-ba val6 telepllésben
meghatdroz6 szerepet jatszé Walter Mollendorf idékozben elhaldlozott. Ezutan jutott
~,Semsei” arra a kovetkeztetésre, hogy Franz-Josef Huber egykori SS-tdbornokkal
meghivattatja magat, kideritendd, milyen esélyei vannak az atteleptlésre. A mincheni
beszélgetés nem a tervezett modon alakult, azonban szerencséjére taldlkozott a SZER
egyik munkatarsaval, dr. Benkd Zoltannal, helyesebben annak feleségével. A
hazasparnak felfedte Bécsben hagyott parja képzettségét és elGéletét, valamint
elpanaszolta, hogy a német fél nem akar segiteni rajtuk.149 A Benkd hazaspar kapott az
alkalmon, és a Hotel Lowenbe iranyitottdk 6t, ahol taldlkozott egy hivatasos német
kémelharité tiszttel. Az Ugynok kozolte vele is azt, amit a hazasparnak el6zetesen
elmondott. Mdsnap egy Ujabb német belligyi alkalmazottal, Rudolph Walterral
ismerkedett meg, aki el6tt szintén részletesen feltarta sajat maga és parja torténetét.
Indoklasa szerint azért volt teljesen Gszinte, mert tartott attdl, hogy torténetét a német
belligyi szervek mas magyar emigransokon keresztil leellendrizhetik. Vélelmezhetjik
azonban azt, hogy az lgynok tudatosan osztott meg minden informacidt, és az atallas
elsé lépcs6fokan allva tarta fel az igazsag minden részletét. ,Gydrit” elmondasa szerint
azért nem hivtdk at Minchenbe, hogy az osztrdk szervek figyelmét ne keltsék fel.
~Semsei” a német szervektdél is hasonlét kért, mint a magyar allambiztonsagtol:
szeretO0jének is biztositsdk az attelepiilés lehetdségét, és biztositsanak szamukra
egzisztenciat. ,Semsei” 1958. november 25-én érkezett vissza Salzburgba, és azonnal
magahoz rendelte ,Gydrit”, hogy talalkozni tudjon a német tiszttel. A kihallgatas elején
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~Semsei” tolmacsolt, majd &t félredllitottdk, és egy hivatalos tolmacs segitségével
szamoltattdk be az egykori allamvédelmi tisztet a magyar &llambiztonsagi szervek
mikodésérol, felépitésérdl, eszkdzeirdl. A beszamold elkészitéséhez egy magyar nyelvi
irégépet is rendelkezésére bocsajtottak. Beszamoldja szerint parja mintegy 20 személyral
adott jelentést. Walter ugy nyilatkozott, hogy a férfi ,jé anyagnak igérkezik, csupan az a
kovetelmény, hogy minél elébb tanuljon meg németiil”. 150 Két hét mulva azzal valtak el
a német tiszttdl, hogy ,Gydri” egy mincheni cimen jelentkezhet be, részletes javaslattal
arra vonatkozdan, hogy az egykor és jelenleg is szolgalatot teljesitd munkatarsai kozul
kiket |at alkalmasnak arra, hogy a munkaba bevonjak. Jellemezze Oket részletesen,
térjen ki gyengeségeikre, jellembeli hianyossagaikra, tovabba jelolje meg a
legeredményesebb megkodzelités maodjat.

Az esemény és a magyar szervekkel valé kapcsolatfelvétel kozotti eltelt két honap alatt a
szerelmesparnak volt ideje részletesen megvitatni a torténteket. Erre a kovetkeztetésre
jutott Sas is. Az uUgynokok német iranyban tanusitott magatartasukrol nincs
informacidnk, azonban a magyar szervek felé ,Semsei” tovabbra is lojalitasat bizonyitva,
utasitast kért, hogyan cselekedjen a tovabbiakban. A tartétiszt azon kérését, hogy a
tajékoztatast irasban rogzitse, hatarozottan visszautasitotta az ligynok, arra hivatkozva,
hogy a multban sem tett ilyet.151 Sas a Kozponttdl kapott utasitasoknak megfelel6en
februar 1-jére egy Ujabb biztositd taldlkozot beszélt meg az lgynokkel. Ez a talalkozé
azonban nem jott létre, jelen beszamold az utolsé ,Semsei” munkadossziéjaban. A
taldlkoz6 végén ,Semsei” ismételten felhozta ,Gydri” csaladjanak folyositott apanazs
kérdését, tajékoztatast kért az ellatds folyamatossagara vonatkozdéan.152 Sas elvtars
jelentését harom pontba szedett észrevételeivel zarta le, amelyekben alaposan elemezte
és értékelte az eseményeket. Ebben megallapitotta azt, hogy a beszélgetés alatt
~Semsei” jol betanult szerepet jatszott. Példanak okaért szokdsa ellenére ezen a
taldlkozén nem hozta fel anyagi koveteléseit. Ertékelése szerint az (igynok térekedett a
kapcsolat tovabbi fenntartdsara, ennek volt koOszdonhetd6 szerény viselkedése. A
tovabbiakban megallapitotta, hogy az Ggyndk nem viselkedett 6szintén, beszamoldjaban
ellentmondasokat fedezett fel, nem emlékezett ,Gydri” kihallgatdsainak részleteire,
izoldlta parjat a magyar szervekt6l, kizardlagos kozvetitd szerepet akar betdlteni. A
jelentés végén Sas Osszegezte a helyzetet; nem sok valasztasa maradt a magyar
szerveknek. Amennyiben ellatjak ,Gydrit” megfelelé anyagokkal, akkor passziv, egyoldalu
szerepbe kényszerilnek, nem juthatnak informacidhoz, hamis anyagot nem adhatnak,
mert tobb volt beosztott is disszidalt, és rajtuk keresztlil leellenGrizheté az informacio.
Ahogy fogalmaz: ,Nem kockaztathatjuk azt, hogy hamis anyagot adunk és az egész
vonalat buktatjuk.” Sas Laszl6 koOvetkeztetése lett végul irdnyado6: ,Semmilyen
korilmények kézdétt nem célszerii a kapcsolatot fenntartani, mert ezen joforman semmit
sem nyeriink, de annal tébbet veszithetiink. Az (igy megvitatasara id6 van, mivel a 17-i
biztosito talalkozo erre kifutasi lehet6séget ad és igy az (gyet személyes beszélgetés
soran is médunkban van a Kézponttal tisztadzni.”153

Szabadon

A kapcsolat megszakadasa utan, miel6tt munka dossziéjat lezartak volna, Rossz Gyula
BM II/3-C alosztalydnak 6rnagya készitett egy osszefoglald jelentést154 ,Semseirél”. A
rovid életrajzi ismertetd utan igy jellemezte az tigynokét: ,A veliink vald egylittmiikédést
az operativ munka iranti ragaszkodasa alapjan vallalta el. Az ellenforradalom ideje alatt a
kapcsolatot tartottuk vele és akkor is 6szintének mutatkozott.”155 A Magyarorszagra
kuldott képeslapok alapjan 1960. februar 22-én mar Minchenben tartdézkodott, ahonnan
marcius 5-én és 19-én Uujfent bejelentkezett. Természetesen azonkivil, hogy sok
L~ujsagolni valéja van”, és ,varja, hogy Palival taldlkozhasson”, érdemi informaciét nem
tartalmaztak a varoshdzat és a Wittelsbacher-Brunnen-szokékutat abrazolé képeslapok.
Az utolsé bejelentkezése 1960. aprilis 17-i és 18-i datummal lett feladva. Ezen
alkalommal egy kirandulasrdl kildott képeslapot, miben megadta Uj cimét: Rumpensford
str. 5/IV., valamint telefonszamat: 29-07-34.156 Stassak Par G6rnagy a BM III/I
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Csoportfénokség 2-C alosztalyanak fOoperativ beosztottja, ,Semsei” avatott ismerGje,
1963. julius 20-an készitette el az lGgynok halézati dokumentalasanak végét jelentd
hatarozatot, dr. Papp Sandor 6rnagy csoportvezetdé és Toéth Laszlé szazados
alosztalyvezet6-helyettes tamogatd alairasaval, amit dr. Mészaros Jozsef alezredes
osztalyvezetd engedélyezett. A belligyminiszter 006. szamu parancsa és a csoportfénok
029. szamu utasitdsa alapjan elvégezte a munka és a beszervezési dossziék
felllvizsgalatat. Megallapitotta, hogy az ,aruld igynok” miikodését dokumentald iratok a
nyilvantartasi szabalyzatnak megfelel6 mdédon vannak rendezve, valamint hogy ,a
dosszié koncepciés anyagokat nem tartalmaz. Anyagok rendezésére, vagy kivételére
nincs sziikség.” Az lGgynok révid munkajanak ismertetése utan beszamolt az utolso,
1959, februar 6-i taldlkozd utan tortént eseményekrol is: ,1960 marciusaig provokacios
célokkal allanddéan bejelentkezett a téliink kapott fed6cimen.” Az 6rnagy javaslatot tett a
dosszié irattdrazasara.157 Négy nappal késObb ugyanezen eljarasi Uton hoztak
hatarozatot Németh Jozsef anyagdra vonatkozélag, azonban esetében javaslatot tettek
munka dossziéja megsemmisitésére.158 Az utolsé bejegyzést 1982-ben Komaromi
Tamas f6éhadnagy, a BM III/I-3 osztalyanak beosztottja tette. Feljegyzésébdl kiderdl,
hogy a 45-78-34-91/80 parancs alapjan felllvizsgalta a beszervezési dossziét, és egy f6
ellenséges kategdéridhoz tartozé személyt nyilvantartdsba vett beldle, s kitoltotte a
szikséges 5-06s kartont.159

1 A levéltari forrasok kozott sziiletési helyként szerepel még a német Paderborn varosa is. Lasd: ABTL 2.2.1.
1/40.7/971-972. Sandor Gizella Marianna (Hain Péterné).

2 ABTL 3.1.9. V-43464. Onéletrajz, 1952. oktdber 10. 33.

® A kérddjegy a BM kozponti és helyi nyilvantartdsaiban torténd ellendrzésre szolgald allambiztonsagi
nyomtatvany volt.

* A bejegyzést ir6 allambiztonsagi tiszt tévesen rogzitette a kapcsolatot, mivel a politikai rend6rségnek semmi
kdze nem volt a VKF/2. osztalyhoz.

> ABTL 3.1.9. V-43464. Jelentés, 1951. november 29. 40.

® A kovetkezd jelzeteken 1évé levéltari anyagok sajnalatos modon nem maradtak fent: Sz-554, P-1027, O-2244/3,
SZ-1948, 0-162, 0-2244/6., 0-1251, 0-893, O-752, V-98785, Dok/58536. 1953. oktober 1. ABTL 3.1.9. V-
43464. Kérddjegy, 1959. julius 2. 67/3.

" Dr. Hetényi Imre (1871-1946) 1914-ben grof Tisza Istvan miniszterelndk személyes felkérésére
detektivfeliigyeloként iranyitdja volt a debreceni gordg katolikus piispokség elleni merénylettel kapcsolatos
nyomozasnak. 1918-ban detektivfénok-helyettes lett. 1924 és 1938 kozott a Magyar Kiralyi Allamrendérség
Budapesti Fékapitanysag Politikai Nyomozo Foécsoportjanak f6 szervezdje, egyben az tlevél- és az
allamrendészeti  osztalyok  vezetbje.  1932-t61  budapesti  fOkapitany-helyettese  lett ~ 1938-as
kényszernyugdijazasaig.

® Dr. Sombor-Schweinitzer Jozsef (1895-1955) 1923-t6] a Budapesti rendSrkapitanysag politikai osztalyan
dolgozott. 1938-t6l biniigyi osztalyvezet6-helyettes volt, 1939 elejétdl pedig iranyitotta a teljes politikai
nyomozo6 osztaly munkajat. Tevékenysége miatt a német hatdosagok a flossenbiirgi koncentracids taborban
tartottak fogva 1944-45-ben.

° Hain Péter (1895-1946) 1924-1938 kozott a politikai detektivesoport vezetéje, majd 1938-1940 kozott a
kormanyz6 személyes biztonsagaért felelos detektivcsoport iranyitoja volt. Az 1944. marcius 28-tol felallitott
orszagos hataskorti Allambiztonsagi Rendészet els6 szam iranyitdja lett. 1944 juniusaban a szerv mitkodésében
tapasztalhatd torvénytelenségek miatt felfiiggesztették beosztasabol. Kivald kapcsolatokkal rendelkezett a német
biztonsagi szerveknél, valamint Vajna Gabor beliigyminiszternek koszonhetden a nyilasoknal, ezért lehetdséget
kapott az 1944. oktober 16-i nyilas puccs utan, hogy ujjaszervezze az Allambiztonsagi Rendészetet. Haborus
blindsként 1946. junius 27-én kivégezték. A haboru alatti tevékenységének részletes megismeréséhez lasd: Szita,
2002.

10 ABTL 3.1.9. V-43464. Onéletrajz, 1952. oktober 10. 33.

! Franz-Josef Huber (1902-1975) SS-Brigadefiihrer, az Anschluss utin az osztrak allamrendérség és a bécsi,
valamint a bécsi kozpontu Also- és Fels6-dunai Gestapo vezet6je volt. 1939-t61 Himmler és Heydrich sziik
koréhez tartozott. A Harmadik Birodalom 17. és 18. katonai korzetparancsnokanak politikai tanacsaddjaként
hatarvédelemért felelds vezetd, igy a szlovak, magyar, jugoszlav, olasz és svéjci hatar biztonsagaért is felelt.
Feliigyelte a Titkosrenddrséget (SiPo) €s a Biztonsagi Szolgalatot (SD). Hain Péterrel kiilondsen jo viszonyt
apolt, igy nagy befolyassal birt a magyarorszagi eseményekre is.
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12 Dr. Humbert Achamer-Pifrader (1900-1945) kormanytanacsosként SS-Oberfiihrer beosztisban 1944-ben rovid
ideig a Gestapo parancsnoka volt.

13 Otto Winkelmann (1894-1977) 1944. marcius 31-t6] a magyarorszagi német rendéri és SS-er6k féparancsnoka
(Hoherer SS und Polizeifiihrer ,,Ungarn”) volt.

1 Otto von Erdmannsdorf (1888—1978) budapesti német nagykdvet 1937. majus 11. és 1941. julius 19. kozott.

1> Dietrich von Jagow (1892-1945) SA-Obergruppenfiihrer, budapesti német nagykovet 1941. julius 20. és 1944
marcius 19. kozott.

18 Kuno Heribert Fiitterer (1894-1963) 1938 és 1944 kozott a budapesti német kovetség 1égiigyi attaséja, 1944.
aprilis 1-jétél december 13-ig a magyarorszagi német légierd vezényld tabornoka volt.

" ABTL 3.1.9. V-43464. Onéletrajz, 1952. oktober 10. 35.

18 Vajna Gabor (1891-1946) 1939-t61 nyilas parlamenti képviseld, az Orszagos Szocialis Pértszolgalat vezetSje.
A nyilas hatalomatvétel utan 1944. oktober 16-t6] beligyminiszter. 1945. majus 15-én amerikai fogsagba esett,
majd kiadatasra keriilt. 1946. marcius 12-én haborus biinosként kivégezték.

19 Férje, Kovarc Emil (1899-1946) a nyilas part ,,forradalmi” szarnyanak vezetSje volt. 1919-ben az Ostenburg-
kiilonitmény tagjaként részt vett a Somogyi-Bacso-gyilkossagban. 1940-ben Wirth Karollyal puccskisérletet
szerveztek Horthy Miklds ellen, ezért Németorszagba menekiilt. A nyilas hatalomatvétel utan a Szalasi-kormany
tarca nélkiili minisztere lett, feladata a nemzet totalis mozgositasa és harcba allitasa volt. Haborus bliindsként
1946. majus 2-an kivégezték.

2 Férje, Kemény Gabor (1910-1946) 1939-ben csatlakozott a nyilas mozgalomhoz, 1941 szeptemberétsl a part
kiilligyi vezet6je lett. A Szalasi-kormany kiiligyminisztere volt. Haborts biindsként 1946. marcius 19-én
kivégezték.

21 Rérje, Fiala Ferenc (1904-1988) a Nyilaskeresztes Part sajtofénoke volt. 1946-ban a népbirésag, mint haboras
bilindst, goly6 altali halalra itélte, amit késébb életfogytiglani fegyhazbiintetésre valtoztattak. 1956 oktoberében
szabaditottak ki forradalmarok, ezutan emigralt és Nyugat-Németorszagban telepedett le.

?2 Kzli: Kovacs, 2009b: 173.

% Dr. Peté Erné (1886-1959) lakhelye. Petd a szombathelyi korhdz megalapitoja, elsd igazgatoja. 1944
aprilisaban felmentették allasabol. A habort utan visszatérhetett munkahelyére és otthondba. 1952-ben
elbocsajtottak, Sarvarra telepitették ki. Egykori lakhelyén jelenleg a Vas megyei Markusovszky Korhaz Oktatasi
Kdzpontja mitkodik. Cime: Szombathely, Markusovszky Lajos utca 5. Eletérél bdvebben: Széll, 2000: 971-976.
2 ABTL 3.1.9. V-43464. Onéletrajz, 1952. oktober 10. 35/a.

% péter Gabor (1906-1993), 1945 januérjaban kinevezték a Politika Rendészeti Osztaly vezet6jének. Ezutan az
AVO, majd az AVH vezetdje lett. 1952-ben levaltotték tisztségeibdl, kizartak a partbol is. 1954-ben a Katonai
Felsébirosag életfogytiglani bortonbiintetésre itélte, a Legfels6bb Birdsag Katonai Tanacsa azonban 1957-ben
négy évre szallitotta le biintetését, majd 1959 januarjaban egyéni kegyelemmel szabadult. Nyugdijazasaig
konyvtarosként dolgozott.

% Ez joval tobb volt, mint amit mas rendéri vezetdk kerestek. Osszehasonlitasképpen, vitéz Kudar Lajos
alezredesnek, az Allamvédelmi Kdzpont parancsnok-helyetteseként 1944 aprilisaban 1386 pengd volt a havi
fizetése. Kozli: Kovacs, 2009a. http://www.archivnet.hu/hadtortenet/csendorfizetesek 1944 aprilisabol.html
(Letoltés: 2014. januar 8.).

2" ATL V-477426/a. Hain Péterné tantivallomasi jegyz6konyve. 1945. november 19. 71-72.

% ABTL 3.1.9. V-43464. Véghatarozat, 1945. december 6. 141.

2 Solyom Laszlo (1908-1950) hivatasos vezérkari tiszt lett, de zsidé szarmazasa miatt leszerelt. Az Egyesiilt
Izz6ban keriilt kapcsolatba az illegalis kommunistakkal. 1942-t6]1 parttag, de utasitasra belépett a Fiiggetlen
Kisgazdapartba is. Az jjaszervezett kommunista part egyik vezetéje, Budapest rendérfékapitanya 1945-1946
kozott, de a magyarorszagi németek Kkitelepitése miatti tiltakozdsul lemondott, athelyezését kérte a
honvédséghez. 1946 majusaban vezérérnagyként a HM katonai fécsoportjanak vezetdje lett. 1948 decemberétdl
a honvédség vezérkari fénoke, altabornagy. 1950. majus 20-an koholt vadak alapjan letartoztattak, halalra itélték
és kivégezték. A Legfelsébb Birosag 1990-ben valamennyi ellene emelt vad alol felmentette.

% ABTL 3.1.9. V-43464. Fellebbezés, 1949. jinius 19. 33.

*L Uo. 34.

%2 Ornagy.

%8 ABTL 3.1.9. V-43464. Véghatarozat, 1945. november 21. 140.

% Dr. Koltay Laszlo (1902-1946) 1944-ig a Budapesti Rendér-fokapitanysag biiniigyi osztilyan miikodé
intellektualis blincselekményeket felderité detektiv-fécsoport vezetdje volt. 1944. marcius végétdl az
Allambiztonsagi Rendészet IV/4. alosztalyanak un. zsidoiigyi fécsoport-vezetéje lett. Hain Péter bukasakor
elvezényelték blinligyi szakteriiletre, de az 1944. oktoberi nyilas puccs utan az 1945-6s hadifogsagaig
egyszemélyi irdnyitdja maradt a zsidonak bélyegzettekkel szemben lefolytatott nyomozasoknak. 1946. julius 31-
én népbirdsagi itélet alapjan kivégezték.
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% Kotsis Arpad (1902-1946) detektiv-fofeliigyeld az Allambiztonsagi Rendészet személyiigyi osztaly

vezetdjeként Hain Péter szervezetszerli helyettesitését is ellatta. 1944. oktober végétdl 1945 majusaig az Elnoki
Osztaly irdanytdja volt. Dontési jogkore volt az Orizetbe vett személyek sorsa fel6l is. Az amerikaiak 1945 6szén
kiadtak a magyar hatésagoknak, 1946-ban haborus biinosként kivégezték.
% ABTL 3.1.9. V-43464. dr. Koltay Laszl6 tanavallomasi jegyz6konyve. 1945. november 14. 8.
%7 Cser Istvan Huba (1908-1947) detektivfeliigyeloként Hain Péter egyik bizalmasa volt. Szakmai és politikai
téren az egyik legmegbizhatobb emberének szamitott. Az Allambiztonsagi Rendészet megalakulasakor az elsék
kozt emelte ki Hain, és a baloldali alosztaly vezetdjévé tette meg. 1944. oktober végétdl a szabotazs-iigyekért
felelos alosztaly vezetdje lett, majd 1945-ben amerikai hadifogsagba keriilt. Kiadatasa utan a népbirosag 1946-
ban haborus biincselekmények elkdvetése miatt halalra itélte. 1947. junius 4-én végezték Ki.
%8 Az akci6 koriilményei nem deriilnek ki a taniivallomasokbol.
% ABTL 3.1.9. V-43464. Cser Istvan tanuvallomasi jegyz6konyve. 1945. november 15. 11.
“0 Hajnacskéy (Halbich) Laszl6 (1895-1947) a szovjetellenes kémelharitasi arcvonal vezetSje 1935—1942 kozott.
1942. december 15-t61 1944. oktdber 25-ig a pécsi IV. csendbrkeriilet parancsnoka. A nyilas uralom idején a
Beliigyminisztérium VII. Kozbiztonsagi osztalyanak vezetdje. A haborti utdn népbirdsag elé allitjak, 1946.
november 22-¢én halalra itélik. 1947. februar 24-én végezték Ki.
:2 ABTL 3.1.9. V-43464. Hajnacskéi Laszl6 tantiivallomasi jegyzokonyve. 1945, november 20. 15.

Uo. 16.
¥ Vajna Géabor ekkor mar elvalt zsido szdrmazasu feleségétél, azonban tovabbra is egy haztartasban élt vele.
Feleségér6l bovebben: http://www.huszadikszazad.hu/cikk/zsidoszarmazasu-a-kivegzett-nyilas-belugyminiszter-
vajna-gabor-felesege (let6ltés: 2014. januar 8.).
“ ABTL 3.1.9. V-43464. Vajna Gabor tantivallomasi jegyzékdnyve. 1945. november 29. 13.
“Pal, 2010: 68.
“ Vitéz, 1990: 158.
" Lucz Gizella visszaemlékezéseibél részleteket kozol: Ungvary, 2012: 68.
“® ABTL 3.1.9. V-43464. Kornyezettanulmany, 1952. oktober 13. 32.
* ABTL 3.2.1. Bt-589. Osszefoglalé jelentés, 1956. december 21. 7.
0 ABTL 3.1.9. V-43464. Kikérés, 1948. julius 2. 23.
* Uo. Tajékoztatas, 1948. december 14. 24.
*2Uo. Ertesités, 1948. december 28. 25.
%3 Uo. Kérvény, 1949. junius 19. 159.
* Uo. Jelentés, 1951. oktober 1. 38.
*Uo. Jelentés, 1952. oktober 13. 32.
% Uo. Jelentés, 1951. oktober 1. 38—39.
> Simon Katalin 1915. december 28-4n sziiletett, az allambiztonsagi szervek szerint foglalkozasa tancosné volt.
% Uo. Kérnyezettanulmany, 1952. oktober 13. 32.
% ABTL 4.1. A-644. Kihallgatasi jegyz6konyv, 1952. jalius 31. 293.
% ABTL 3.1.9. V-43464. Jelentés, 1949. aprilis 4. 43.
% A \oice of America, (VOA) az Amerikai Egyesiilt Allamok T4jékoztatasi Hivatalanak kiils6 radioalloméasaként
mikodott. Az elsé adasokat németiil, a naci Németorszag propagandajat ellenstilyozand6 sugaroztak. A masodik
vilaghaborut kdvetden minden héten 3200 programot adott 40 nyelven. A radidado {6 elvei a kovetkezok voltak:
a hireket pontosan, a valésagnak megfelelden kell kdzolni, a kommentarokat ugy kell megfogalmazni, hogy
abbol a hallgaté tisztan érzékelje az Egyesiilt Allamok allaspontjat.
%2 ABTL 3.1.9. V-43464. Jellemzés, d. n. 44.
% Uo. Itélet, 1953. december 22. 68.
 Németh Jozsef (1926-?) 1945-t31 gyakorlo szinészként dolgozott a pécsi szinhdznal két évadon keresztiil.
1948 oktoberében keriilt az AVH-hoz operativ munkésnak. Pécsett, Szekszardon és Kaposvarott dolgozott, majd
vizsgaloként Budapesten és Gyorben. El9szor 1946 0Oszén ndsiilt, majd valasa utan 1949-ben ujra
meghézasodott. Lasd: ABTL 3.2.1. Bt-586. Osszefoglalo jelentés, 1957. aprilis 23. 7.
% Bzt 1957. majus 9-én tett jelentésében tartotisztje megerdsiti. ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1957. majus 9.
53-55.
% ABTL 3.2.1. Bt-586. Osszefoglal6 jelentés, 1957. aprilis 23. 15.
®" Uo. Jelentés, 1959. oktdber 30. 7.
% Uo. Osszefoglal6 jelentés, 1956. december 21. 7.
% ABTL 3.2.3. Mt-474/1. ,,Semsei Andrea”, 17-123.
" Demény Pal (1901-1991) a Tanacskdztarsasag idején a VII. keriileti ifjamunkasok vezetéje, késébb belépett a
Voros Hadseregbe, ahol tiizérként szolgalt. 1919 6szén letartoztattak, de két honap mulva kiszabadult. 1921
augusztusaban forradalmi szervezkedésért ismét letartdztattak. 1938-ban haboruellenes ropcédulak terjesztéséért
perbe fogtak és két évre itélték. Budapest ostromanak befejezése napjan Péter Gabor letartdztatta. 1946. jalius 7-
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én a Budapesti Népbirésag népellenes blntett miatt négy év hat honap kényszermunkara itélte. 1950-ben
Kistarcsara internaltak, 1953-ban szervezkedés vezetésének biintette miatt Ujabb tiz évre itélték. 1956. oktdber
13-an szabadult. A legutolso itéletét a Legfels6bb Birosag 1957 elején megsemmisitette, de politikai
rehabilitalasara csak 1989-ben kertilt sor. 1990-ben orszaggytilési képviselévé valasztottak.

"W ABTL 3.2.3 Mt-474/1. Jelentés, 1956. november 14. 17.

2 A sors pikantériaja, hogy Demény Palt 1938 szeptemberében, a Csehszlovakia feldarabolasa elleni tiltakozo
akcioja miatt ,,Semsei” néhai férje, Hain Péter parancsara helyezték kényszervallatas ala, aminek kovetkezménye
kétéves bortonbiintetés lett. Kozli: Varga, 2009. http://www.betekinto.hu/2009_1 varga k (letoltés: 2014. januar
8.).

¥ Géabori Gyorgy 1942-t61 a Szocidldemokrata Part tagja volt. 1950-ben a jobboldali szocialdemokraték elleni
eljaras soran Orizetbe vették, majd internaltak. Az internaldtaborban 1953-as koncepcios adatok alapjan ,,Kaska
Gyorgy” fedénéven beszervezték, internalt tarsaira foglalkoztattak szabaduldsa utan is. 1954 szeptemberében a
halézatbol kizartak. Kihasznalva a szovjet csapatok 1956. november 4-i bevonulasat, Nyugatra emigralt. ABTL
2.1. 1X/63. 18.

™ ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1956. november 17. 18-19.

®Uo. Jelentés, 1956. november 28. 14-16.

® Uo. Jelentés, 1956. december 3. 20-21.

" Az sszeg a kor viszonyai kozott a megélhetéshez nyilvanvaloan elégtelen 600 forintos minimalis bér
Otszordse volt.

® ABTL 3.2.1. Bt-589. Osszefoglalé jelentés, 1956. december 21. 8.

® ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1956. december 5. 25-28.

8 Uo. Jelentés, 1956. december 10. 29.

81 Budapest, Apponyi tér 1. I1I. emelet 20.

8 Korniss Péter (1937) csaladjaval 1949-ben koltozott Kolozsvarrdl Budapestre. 1955-ben érettségizett, ezt
kovetden felvették az ELTE jogi karara. Itt a forradalom alatt az egyetem forradalmi bizottsdganak tagja volt,
emiatt kizartak az egyetemrdl. Kizarasa utan segédmunkasként dolgozott kiilonb6zé munkahelyeken. 1958-t61 a
Budapesti Fényképész Szovetkezetben tevékenykedett. Eleinte mint a szdvetkezet segédmunkasa, majd 1959-t61
fényképészként. 1961-t61 a NGk Lapja szerkesztéségében dolgozott, 1986-t61 1991-ig a lap miivészeti
szerkesztdje volt. Ezutan a Szinhdz cimt szaklap képszerkesztdjeként folytatta palyafutasat.

8 Magyar Egyetemistak és Féiskolai Egyesiiletek Szovetsége.

8 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1956. december 10. 32—-33.

8 Reményik Zsigmond (1900-1962) vidéki nemesi csaladbél szarmazott. A nagyvéradi jogakadémian tanult.
Abbahagyva jogi tanulmanyait, 1920-ban Dé¢l-Amerikaba ment, ahol hat évet toltott. Az elsé chilei avantgard
csoport vezetdje volt. 1922—1923 kozott két spanyol nyelvil kotete jelent meg. Hazatérése utan kapcsolodott be
az irodalmi életbe. Els6 irasait A Hét, a Ma és a Nyugat kozolte. 1932-ben adta ki az Apocalipsis Humana
sorozatban elsé regényét. A Szép Szénak mindvégig munkatarsa, majd egyik szerkesztéje volt. 1939-ben anyagi
nyomorasaga miatt kivandorolt az Egyesiilt Allamokba, de 1941-ben hazatért. 1945 utan irta az Apocalipsis
Humana regénysorozat nagy részét. Ezekben a szazad elsé negyedének széthullo ri tarsadalmat, a vidéki kariak
siillyedd vilagat abrazolta éles szatiraval és erds kritikai vénaval.

8 Tgnotus Pal (1901-1978) 1920 utan polgari liberalis publicistaként az Esti Kurir vezércikkirojaként valt
ismertté. 1938 végén Anglidba emigralt. 1945-t61 a londoni magyar kovetség sajtdattaséja volt, ahonnan 1949
nyaran hazarendelték. 1949 szeptemberében kémkedéssel és a szocidldemokrata ,szervezkedésben” vald
részvétellel vadoltdk meg, majd 15 évi bortonbiintetésre itélték. 1956-ban rehabilitaltak. Kiszabadulasa utan a
Magyar Tudoméanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetében kapott kutatoi allast. A forradalom leverése utan
jra elhagyta Magyarorszagot és ismét Londonba ment, ahol 1962-ig az Irodalmi Ujsag foszerkesztdje volt.

¥ Faludy Gyorgy is megerdsiti visszaemlékezéseiben, hogy Matai mar kiiliigyminisztériumi ténykedése alatt
gyanusan viselkedett, Kéthly Anna is dva intett a vele vald kapcsolattartastol. Faludy, 2006: 93.

% Paloczi-Horvath Gyorgy (1908—1973) tanulményait a bécsi egyetemen, majd az Egyesiilt Allamokban végezte.
Hazatérése utan a Pesti Naplo munkatarsa, majd kiiliigyi rovatvezetdje volt. 1939-t6l a Fiiggetlen Magyarorszag
kiilpolitikai szerkesztdje, majd 1940-t6l a Magyarorszag cimi kormanylap kiilpolitikai rovatat is szerkesztette.
Teleki ongyilkossaga utan elmenekiilt Magyarorszagrol és Kairdban a brit hirszerzés szolgalataba Iépett. 1943
tavaszan Isztambulban részt vett a Kallay-féle kiugrasi kisérlettel kapcsolatos targyalasokon. 1945-ben
Londonba ment és az angol radi6 magyar osztalyan dolgozott. 1947 majusaban hazatért, a Magyar Radio idegen
nyelvli osztalyat vezette, majd a Hungaria Konyvkiadé irodalmi vezetdje volt. 1949 szeptemberében koholt
vadak alapjan letartoztattak és elitélték. 1954-ben keriilt sor rehabilitalasara, az MTA Torténettudomanyi
Intézetének munkatarsa és az frodalmi Ujsdg cikkirdja lett. 1956 végén elhagyta Magyarorszagot és Londonban
telepedett le. Eletérél és munkassagarél bévebben: Rainer, 2007: 50-57.

¥ Ember Gyorgy Rajk Laszlo 1956. oktdber 6-i temetését kozvetitette a Magyar Radio riportereként. Lasd:
Moldova, 2004: 232.
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% ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1956. december 18. 36.

%1 o. Jelentés, 1956. december 18. 40-41.

% O’svath Gyorgy (1931) édesapja, O’svath Laszlo 1946 nyaraig vezeté beosztasban dolgozott a
Beliigyminisztériumban. 1951-ben Osszeeskiivés és tiltott hataratlépés kisérletének vadjaval négy év nyolc
honapi bortdnbiintetésre itélték. 1954-ben szabadult, ettdl kezdve a Katolikus Hittudomanyi Féiskolan folytatott
tanulmanyokat. Tevékenyen részt vett az 1956-os forradalomban a Keresztény Ifjusagi Szovetség egyik
vezetdjeként és a Budapesti Forradalmi Tanacs tagjaként. A varhatdé megtorlas el6l Nyugatra menekdilt.
Csatlakozott a Magyar Kereszténydemokrata Unidhoz, annak ifjusagi, majd eurdpai fodelegatusa lett. 1963-tol
1970-ig az Eurodpai Ifjusagi Kereszténydemokrata Unio alelndke, 1975-t61 1982-ig a Kereszténydemokrata Unid
kiiligyi, majd europai bizottsaganak tagja volt. 1990-ben Antall Jozsef miniszterelndk felkérésére személyes
tanacsadoként dolgozott.

% Foldvary Boér Elemér (1930-1956) dzsentri csalddba sziiletett. 1948-ban, kilatastalannak talalva a politikai
helyzetet, elhagyta az orszagot, de egy év mulva hazatért. Ekkor kémkedés gyanujaval letartoztattak és
meghurcoltak, internaltdk a budai, majd a recski taborba. Tanulmanyait nem folytathatta, szénhordoként,
kazanfiitoként volt kénytelen dolgozni a megélhetéséért. Recski élményeit A kiszolgdltatottak cimli miivében
orokitette meg, ami azonban csak 1991-ben lathatott napvilagot.

% Cime: Budapest, V. keriilet Honvéd utca 10.

% ABTL 3.2.1. Bt-589. Osszefoglalé jelentés, 1956. december 21. 8.

% Valojaban 41 éves volt ekkor.

7 ABTL 3.2.1. Bt-589. Osszefoglalé jelentés, 1956. december 21. 8.

% Uo. Osszefoglalo jelentés, 1957. aprilis 23. 7.

% Egykori alloméashelyére utal a fedéneve.

%% ABTL 3.2.1. Bt-589. Jelentés, 1956. december 21. 28-31.

101 BND, azaz Bundesnachrichtendienst, magyar forditasban: Szévetségi Hirszerz6 Iroda.

192 jelenleg: Podmaniczky utca.

183 Az 1957. januar 5. és marcius 18. kozott feladott levelek cimzettje tehat Angyal Istvan (Budapest, VI. Rudas
Laszl6 utca 27. fsz.) volt. 1957. oktober 18-t6] azonban mar Réti Zoltanné (Budapest, VIII. Rakdczi ut 30. 111
10.) a cimzett.

104 ABTL 3.2.1. Bt-589. Megbizas, 1956. december 23. 9-10.

1% Horvath Ilona 1947-52 kozott az AVH alkalmazottja, majd a Févarosi Ugyészség iigyésze volt. Lasd: ABTL
3.2.1. Bt-586. Kornyezettanulmany, 1957. jalius 22. 19.

1% Jo. Megbizas, 1956. december 23. 11-12.

7 Démény Jozsef (1928—?) a kereskedelmi érettségi utdn kazanhazi munkasként dolgozott, majd 20 évesen
felvették az AVH V. Flosztalyara. MielStt a kémelharitasért felelds 1/3. osztalyra keriilt volna, 1952-ban
allambiztonsagi operativ iskolat végzett a Szovjetunidban. 1953-ban a beliigyminiszter els6 helyettesének
személyi titkara, majd 1956-ig attasé a belgradi nagykovetségen. Onéletrajza szerint 1956. oktober 23. és 30.
kozott a BM Jozsef Attila utcai épiiletében, majd november 9-ig a szovjet csapatokkal tartézkodott. 1957-t61 a
Nagy Imre-iigy vizsgalataban vett részt, 1958-ban Vasarhelyi Miklds, Haraszti Sandor és Erdés Péter vizsgald
tisztje volt. 1964-t61 kiillonbozé hirszerzéshez kotheté beosztasokban alosztalyvezeté 1987-es nyugdijba
vonulasaig. ABTL 2.8.2.1. 1069. Domény Jozsef.

1% ABTL 3.2.1. Bt-589. Jelentés, 1956. december 29. 11-12.

19 ABTL 3.2.6. 8-0211. A berlini rezidentiira munkaterve, 1957. januar 11. 9-10.

19Uo. A rezidentira munkaterve 1957. masodik felére, 1957. junius 25. 67.

1L ABTL 3.1.9. Bt-589. Levelezélap, 1957. marcius 15. 34/3.

"2 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Utasitas, 1957. marcius 26. 108-110.

13 Telepiilés Ausztriaban, kozvetleniil a magyar hatar mellett. Magyar neve: Mosontarcsa.

114 A Lajta bal partjan talalhato telepiilés, Also-Ausztria tartomany keleti hataran, Bécstél 35 km-re.

15 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1957. mércius 27. 38—41.

16 ABTL 3.1.9. Bt-589. Utasitas, 1957. pontos datum nélkiil. 42—44.

" K émelharitasért felelds osztaly.

118 ABTL 3.1.9. Bt-589. Jelentés, 1957. aprilis 16. 52.

19 Az ENSZ menekiiltiigyi fobiztosanak tamogatasival 1957. januar 11-én alakult az ausztriai magyar
menekiiltek tajékoztatasara.

120 A telepiilés Hegyeshalommal szemben fekszik az osztrak oldalon.

1212011-t61 jra Szé11 Kalman tér a neve.

122 A jelentés ezen részéhez a felettes parancsnok ceruzaval a kovetkezd megjegyzést irta: N + II. 6. +
hatardrség elharitas.”

123 Visnyei Sandor (1917—2) 1945 elétt hivatasos tiszt volt, a habor( utdn belépett a kommunista partba. 1948-
ban amerikai segitséggel emigralt, és a BND-nek kezdett el dolgozni. 1949 és 1953 kozott kiképzé és
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beszervezd, majd 1956-ig kihallgatd tiszt volt. Az 1956-os forradalom idején hirszerzési feladatokkal
Magyarorszagra kiildték, azonban 1956. december 9-én a magyar szervek letartoztattak. Kihallgatasa nyoman a
magyar elharités értékes informacidkhoz jutott.

124 Maléter Pal (1917-1958) 1945 januarjaban Debrecenben az Ideiglenes Nemzeti Kormanyt védd Srzaszloalj
parancsnoka lett, és belépett a Magyar Kommunista Partba. 1956. oktdber 25-én atallt a felkel6k oldalara.
November 1-jén Nagy Imre kinevezte helyettes honvédelmi miniszternek, majd november 2-an honvédelmi
miniszternek, és vezérdrnagyi rangot is kapott. November 3-an a magyar targyalokiildottség tagjaként a tokoli
szovjet fOparancsnoksagra ment, ahol letartoztattdk. Nagy Imre perében a népi demokratikus allamrend
megddntésére iranyuld szervezkedés biintette miatt halalra itélték. Az itéletet 1958. junius 16-an hajtottak végre
a Kozma utcai Gytijt6foghaz udvaran.

15 A magyar szervek nem az {igynoktél értesiiltek errél elséként, a megjegyzés szerint a ,Szalay” fedénevii
halozat személy is adott erre vonatkozolag jelentést.

1% Kiraly Béla (1912-2009), 1935-ben avattak tisztté, 1942-ben kivaléan végzett a Ludovika Akadémian. 1943
és 1945 marciusa kozott, a Honvédelmi Minisztérium Szervezési Osztalyan szdzadosként az elvi alosztaly
vezetdje volt. 1950-ben tabornokka nevezték ki, majd a Honvéd Akadémia parancsnoka lett. 1951. augusztus 17-
én az AVH letartoztatta. 1952. janudr 15-én koncepcids perben kotél altali halalra itélték, am itéletét életfogytig
tartd bortonbiintetésre modositottdk. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc alatt a NemzetOrség
foparancsnoka és Budapest katonai varosparancsnoka volt. A forradalom leverését kovetéen Ausztridba, majd az
USA-ba emigralt. 1989 nyaran hazatelepiilt. Az els6 szabad valasztasokon orszaggytilési képviselo lett.

12" Ehhez a részhez szintén megjegyzést tettek: , Ezt mar Szalay is jelentette Bécsinek!”

128 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1957. aprilis 24. 46-50.; ABTL 3.1.9. Bt-589. Jelentés, 1959. aprilis 24. 45—
49,

12 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1957. aprilis 25. 51-52.; ABTL 3.1.9. Bt-589. Jelentés, 1959. aprilis 25. 50—
51.

130 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Levél, 1957. aprilis 26. 56-61.

B1Uo. Jelentés, 1957. majus 9. 53-55.

132 1957-ben erre a napra esett a husvéti iinnepet lezard piinkdsdvasarnap utan két héttel tartandé Ur Testének és
Vérének linnepe.

133 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1957. julius 5. 63.

B4Uo. Jelentés, 1957. jilius 5. 64—65.

B35 Uo. Jelentés, 1957. augusztus 7. 66.

% Yo. Boritékban foto, d. n. 75/1.

B7Uo. Jelentés, 1957. augusztus 7. 76.

38 Uo. Utasitas, 1957. augusztus 30. 77-78.

139 Uo. Jelentés, 1957. november 5. 79-81.

1401957, aprilis 17-én és 1957. augusztus 27-én is 2400 forintot adtak fel szdmara. Lasd: ABTL 3.2.1. Bt-586.
Nyugta, 10/1-2.

Yo, Osszefoglald jelentés, 1957. november 26. 21-22.

142 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Utasitas, 1957. december 5. 82-83.

“3Uo. Levelezolap, 1958. februar 4. 75/2.

Y4 Uo. Utasitas, 1959. januar 30. 116.

Y5 Uo. Levelezlap, 1959. januar 30. 84/10.

14® Hidba, ,,Semsei” tovabbiakban is erre a cimre irt. Lasd: ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Levelez6lapok, 1959. majus
24. —1960. aprilis 17. 84/4-9.

Y7 Uo. Utasitas, 1959. januar 30. 116-117.

* Uo. Jelentés, 1959. februdr 6. 119.

149 Uo.

Uo. 121.

5L Semsei” kiilfoldre telepitése ta nem adott irasban jelentést, am ez egyébkeént is tilos volt szdmara.

152 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1959. februar 6. 122.

°*Uo. Jelentés, 1959. februr 6. 123.

154 Uo. Jelentés, 1959. oktober 30. 99—104. vagy az ABTL 3.2.1. Bt-589. Jelentés, 1959. oktober 30. 71-76.

155 ABTL 3.2.3. Mt-474/1. Jelentés, 1959. oktober 30. 100.

' Uo. Levelezd lapok, 1957-1960 kozott, 75/2-3. és 84/1-13.; ABTL 3.2.1. Bt-589. Levelezd lapok, 1957
1960 kozott, 34/3-8.

7 Uo. Hatarozat, 1963. jalius 20. 85.

158 ABTL 3.2.1. Bt-586. Hatarozat, 1963. julius 24. 23.

19 ABTL 3.2.1. Bt-589. Feljegyzés, 1982. februar 4. 87.
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Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (ABTL)

2.1. Zart anyag
1X/63. Javaslat a B dossziék rendezésére,
megsemmisitésére
2.2.1. Operativ nyilvantartasok
1/40.7/971-972. Sandor Gizella Marianna (Hain Péterné)
2.2.2. Halozati nyilvantartasok
6-0s karton ,,Pal” (H-12418)
2.8.2.1. A 1lI/l. csoportfénokség titkos és szigortan titkos allomanya
beosztottjainak iratai
1069 Domény Jozsef
3.1.9. V-dossziék
V-43464 Hain Péterné
V-77426/a. Hain Péter, Koltay Laszld, Cser Istvan
3.2.1. Bt-dosszi¢k
Bt-586 ,Qyori”
Bt-589 ,,Semsel Andrea”
3.2.3. Mt-dossziék
Mt-474/1. ,,Semsel Andrea”
3.2.6. Rezidentlra-dossziék
8-021/1. Berlini rezidentira, E operativ szervezési
dossziéja
4.1. A-dossziek
A-501 1950-es kistarcsai iktatokonyv
A-644 Dr. Wilheim Hoéttl volt SS 6rnagy ligye
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A-924 Hunyadi SS péncélos hadosztidly ¢s haborts
blindsok névsorai
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Korber Agnes Betekint6é 2014/1.

Egy kiadé alapitasa
Labjegyzetek a Rajk-perhez

Ez az irds négy élettorténetet idéz fel: Justus Palét, Tarisznyas Gyorgyiét, Balaban
Péterét és POdor Laszléét. A Corvina négy lektordét, akik irracionalis okokbdl
belekeveredtek a Rajk-, illetve a Palffy-perbe, majd kiszabadulvan az akkor alakuld
Corvina Kiadd szerkeszt6ségének meghataroz6 munkatarsai lettek. Mint egykori
kollégdjuk igyekeztem rekonstrudlni a perekben jatszott szerepiiket és kisebb mértékben
kés6bbi palyajukat. A kiadonak volt még egy, a Rajk-perben érintett munkatarsa, Noél H.
Field, az 6 sorsat azonban - tekintettel alapos feldolgozottsdagara - csak futdlag
érintem. 1

1955, januar 1-jén az addig alig egy tucatnyi magyar kényvkiadéhoz Ujabb csatlakozott:
hivatalos és teljes nevén a Corvina Idegennyelvi Konyvkiadd Vallalat. Az intézmény,
amelynek alapitasarél Darvas Jézsef népmlivelési miniszter 1954. december 28-an
rendelkezett, azzal a céllal alakult, hogy kilféldén is megismertesse Magyarorszagot, a
magyar kultarat. Az alapvetd, ki nem mondott szandék a szocialista politika propagalasa
volt, annak folytatasa, amivel korabban a Kulligyminisztérium Tajékoztatadsi FGosztalya
foglalkozott.

... — a dolog tragikus volta mellett - szerencsés idépontban indult; ekkor szabadultak a
boérténbdl azok a barataink, akik a Rajk-lgyben méltatlanul, keserves éveket téltéttek
el.”2 Igy kommentalja oOnéletirdsaban Cserépfalvi Imre, a kiadd els6 igazgatdja a
kezddcsapatot.

A koncepcidés perek életben maradt aldozatainak perujrafelvétele, majd szabadon
bocsatdasa 1954 masodik felében — 1955 elején zajlott, s noha valamennyilik esetében
megalapozatlannak nyilvanitottdk az eredeti vadat, a hatésdgok nem szivesen hagytak
volna felligyelet nélkll a frissen szabadultakat. Egy esetben konkrétan bizonyithatd és
legalabb meg egy esetben valo6szinlsithetd, hogy a bdértonviseltek elhelyezésérdl
~kozpontilag gondoskodtak”. Noél Field ligyében az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti
Levéltaraban Orzétt egyik dossziéban megtaldlhatd az az irat, amely Valyi Gabort, a
Corvina irodalmi vezet6jét mint ,kapcsolatunkat” felszélitja Field foglalkoztatasara. 3
Tarisznyas Gyorgyi felvételét Cserépfalvi szerint a kiado személyzetise4 megnevezetlen
forrasra hivatkozva ajanlotta neki. De parhuzamot jelenthet az a késObbi példa is,
amelyrél Vasarhelyi Miklés szamol be visszaemlékezéseiben. Amikor 1956-0s
tevékenysége miatt elszenvedett bortonbiintetésébdl kiszabadult, egy Aczél Gyorggyel
folytatott beszélgetés utan hajdani mozgalmi kollégdjat, az Eurdépa Kiadd akkori — és a
Corvina késbbbi - igazgatojat, Bird Liviat kellett felkeresnie, hogy szigorlan megszabott
feltételek mellett munkat kaphasson.5

A Rajk-pert targyald Kék kényvben6 név szerint két jovend6 corvinas szerepel: Justus
Pal, a nyolcadrend(i vadlott, és Tarisznyads Gyorgyi, akire az egyik tanu szerepét
osztottadk. A vellk azonos idoben letartoztatott Balaban Pétert , koncepciovaltas” okan
egy masik perben itélték el. Ugyancsak felesleges szereplonek bizonyult a harmincas
évek kozepétdl a szovjeteknek (és taldn az Egyesilt Allamoknak is) kémkedd amerikai
Noél H. Field, akit Pragabdl hurcoltak Budapestre, hogy altala bizonyitsdk Rajk
kémtevékenységét. PGdor Laszlot tobbek kozott a Palffy Gyorgy tabornokkal vald
ismeretsége miatt tartéztattdk le - a Rajk-lUgy egyik aganak, a Palffy-pernek a
befejezése és a tabornok kivégzése utan.7



Justus Bernat Pal (1905-1965) fiatalkoratdl élénk politikai érdeklodést mutatott. Ennek
intenzitdsdhoz csak az irodalom irénti vonzalma mérheté. A MAV-feliigyel$ fia, akinek
zeneszerz§ fivére, Justus Gyorgy a holokauszt aldozata lett, 8 masik testvére, Justus
Janos pedig részt vett a francia ellenallasi mozgalomban, 9 a Kélcsey Gimnaziumban
érettségizett. 1924-1926 koOzott Bolognaban és Parizsban jart egyetemre, huszonét
évesen allitotta 0ssze elsd verseskotetét, 10 a hiszas évek végétdl Kassak Munkakoréhez
csatlakozott, ahonnét Kassak - politikai nézeteltéréseik miatt — hamarosan kizarta.

Justus felfogasanak leginkabb a szocialdemokracia, annak is baloldali irdnya felelt meg.
1930-td8l - a munkaszolgalat honapjait, kozottiik a Borban toltotteket leszamitvall - a
Partban, tamogatoja volt a két part egyesilésének. Politikai aktivitasa alig ismert
hatarokat. Irt és forditott, szerkesztett és tanfolyamokat szervezett, emellett volt az MTI,
majd letartdztatasakor a Radio alelnoke.12

Tevékenysége mar roviddel a habord utan szemet szirt a kommunista vezetésnek, a réla
sz0lo jelentések feltehet6leg azonnal a part legfébb embereinek irdasztalan landoltak.13
Justus - mint ezt a magyar szocidldemokracia végnapjait feldolgozé tanulmanyaban B.
Kadar Zsuzsanna megallapitja - minden szempontbdl idealis alanya volt egy koncepcids
pernek: ,...kivaldan beleillett a sztalini sémaba: nemcsak mint baloldali szocialdemokrata,
hanem mint nyugati emigrans, aki rdadasul értelmiségi és zsido is.”14

A Rajk-perben ,1/besugédssal elkévetett népellenes blintett;, 2/kézhivatali allas
felhasznéalasaval elkévetett hitlenség blintette; 3/demokratikus &llamrend és kézrend
megdéntésére iranyuld szervezkedés blintette” miatt életfogytiglani fegyhdzra itélték.15
Az ellene felhozott vadak szinte szé szerint megegyeznek a tébbi — ebben a perben és
késbbb, a mellékperekben - elitéltével.

Amikor 1954 tavaszan megkezdddott a koncepcidos perekben bebdrtonzottek
perujrafelvétele, Justus Ugyét is el6vették. Egy 1954. szeptember 17-i jelentés
megallapitja, hogy ,lgyében a korabbi vizsgdlatot nem megnyugtatéan folytattak le.
Fizikailag bantalmaztak és kényszeritették, hogy hamis vallomast tegyen. A fizikai
kényszeren kiviil rabeszélést is alkalmaztak. Fenyegették, ha nem tesz vallomast,
feleségét nem engedik szabadon és bantalmazasat is kilatasba helyezték. Végll a part
érdekeire hivatkozva vettek fel téle a tényeknek meg nem felel6 vallomasokat.” 16
Ugyanakkor (j vadat emeltek ellene: trockizmust és szovjetellenességet rottak a
terhére. 17 Részben a mar emlitett iratcsomd egyes dokumentumaibdl, részben a
Vandor(i) Gyoérgyi Ugyében 06sszegylilt iratokat tartalmazé dossziébdl kivilaglik, hogy
Justus e masodik esetben |ényegében Maridssy Félixné és a mar emlitett Vandor Gyoérgyi
aldozata lett. 18 Az 1954-es perujrafelvétel targyaldasan mindketten (az utobbi jol
érezhetéen bosszUbdl, mert Justus irant taplalt szerelme viszonzatlan maradt 19 )
trockista nézetek terjesztésével és a szovjet, illetve magyar part elleni
megnyilvanuldsokkal vadoltdk a még mindig a Kozma utcai bintetdintézetben fogva
tartott Justust. Nyilvan ennek lett a kdvetkezménye, hogy mig a koncepcios perek tobbi
aldozatat 1954 végén, 1955 elején szabadon bocsatottak, az 6 Ugye megrekedt. 1955.
junius 27-én az alabbiakat irta:

JIgen tisztelt Ornagy Ur

Tisztelettel kérem a kévetkezbk jelentését az arra illetékes szervhez:

Tébb mint hat éve vagyok bdérténben el nem kévetett bilincselekményekért. Nem
beszélek arrdl, mit szenvedtem a vizsgalat soran, majd 6t és fél éves maganzarka alatt.
Azt azonban, ami az utolsé év alatt tértént velem, a szocialista térvényesség és az elemi
emberiesség megsértésének tartom, és tovabb nem tudom elviselni. El6adom és az
ligyész megallapitotta, hogy az eredetileg terhemre roétt blincselekményeket nem
kovettem el, és két hét mulva (igyemben targyalas lesz. Azdta egy év telt el, és semmi
sem tértént. Onuralmam a végét jarja, és idegeim felmondjék a szolgalatot. Tovabbi



fogva tartdsom esetén nem vallalhatok felel6sséget magatartasomért. El vagyok szanva,
hogy e toérvénysértés elleni tiltakozasomat kifejezzem.
Teljes tisztelettel
Justus Pal”20

Ez a végsd kétségbeesés sziilte beadvdny nem lenditett a fogoly sorsan. Ugyének
targyalasat 1955. november végén folytattak, amikor ugyan izgatasért kilenc év bérténre
itélték, de a blintetés hatralevd részére az 1953-as kozkegyelmet alkalmaztak.21

A szabadulast hozo itélet utan Justus Palnak mar csak tiz év adatott. Mintha be akarta
volna potolni, amit a politikaval toltott években elmulasztott, megszallottan dolgozott:
verseket, tébb mint harminc regényt, novellat forditott magyarra és franciara is.22 A
bortonbdl hozta Shakespeare Szonettjeinek magyaritasat. Alig-alig lehet elképzelni,
hogyan tud valaki a legprimitivebb eszk6zok hijan, nagyrészt fejben tartani, csiszolgatni
154 szonettet, pedig az 1956-ban megjelent kétnyelvl kis kotet bizonyitja: a paratlan
memoriaju  Justus képes volt erre a bravlrra. 23 Emlékezétehetségének egyik
dokumentumat vizsgalati dossziéja is Orzi: 1949. szeptember 2-i datummal 6tvenot
oldalon foglalja 0ssze a Magyar Szocidldemokrata Part torténetét. A dossziéban
fennmaradt masolat szélére - hatoldaldra, valészinlileg egy késbébbi id6pontban,
évszammal ellatva addigi verseinek és versforditdsainak szévegét masolja, mintha
abszurd helyzetében 6sszegezni akarna, mit ért el a bortonévekig.24

Ha valakirdl el lehet mondani, hogy a jogtalanul elszenvedett fogsag nem torte meg, az
kétségtelenll Justus. 1956. november 2-an 6t keresi meg a Corvina Kiaddéban, kdzos
munkahelylikon Gimes Miklds, és két héttel késébb, a forradalom bukasa utan inditott
Oktober Huszonharmadika cim( lap szerkesztGségi stabjaba is bevonja.25 Gimes (akinek
56-0s tevékenységével Justus nyilvanvaldan tisztaban volt) letartéztatasa se rettenti
vissza: részt vesz a ,revizionista és szocidldemokrata értelmiségiek ellenzéki mozgalma”-
ban (valdéjaban barati korben lefolytatott, gyakran tényleg politikai tartalmu
beszélgetéseken), amelynek tagjait sorra letartoztattdk. A Hungaricus kor és a
pszicholégus Mérei Ferenc perét el6készit6 dokumentumokban tobbszor is felbukkan a
neve, a hatdsagok azonban végul a part Politikai Bizottsdgatdl nem kaptak engedélyt az
Orizetbe vételére. 26 Kitarté figyelmiket igazolja az a ,Borisz’-nak - Nagy Péter
irodalomtorténésznek, a Corvina kés6bbi irodalmi vezet6jének - adott utasitds, hogy
igyekezzen megtudni minél tobbet Justus ,ellenséges tevékenységérdl”.27

Elete végéig megnyilvanuld legendds segitdkészségérsl paradox médon ligynokjelentések
tanuskodnak. Az 1961-ben ,Kerekes” feddénéven nyitott munkadosszié néhany
dokumentuma igazolja, hogy allashoz-munkahoz igyekezett juttatni olyanokat, akik 1956
utdan nehéz helyzetbe keriltek. 28 Az, hogy ezekrél a beszélgetésekrdl a szervek
hamarosan tudomast szereznek, és azt kovetkeztetik beldlik, hogy Justus megint
~Szervezkedik”, ha meg is fordult a fejében, nyilvanvaléan nem érdekelte.

»..Justus tevékenységébdl figyelemreméltdé, hogy feltiinben sokat foglalkozik az
ellenforradalom alatt kompromittalodott és elitélt személyek kiszabadulasa utani
helyzetével és elhelyezésével. Erre mutat »Janos« és »Boros« és »Kerekes« jelentése is.
Lehetséges, hogy Justus ezeket a személyeket meg akarja a maga szamdara nyerni és
lekételezettjévé tenni. Adataink szerint ilyen kérdéseket megbeszél Vasarhelyi Mikldssal
is. A részletek lebonyolitasédba bevonja Zsamboki Zoltannét és Veres Gabort is.
Lathatdlag veliik bizalmas, szoros kapcsolatot tart fenn Justus Pal. [...] »Kiss Tibor«
jelentései szerint Gera Gyérgy, Gara Laszlo és Fejté Ferenc kapcsolata, mult évben
Parizsban jart, ahol Fejté Ferencet és Gara LaszIot is felkereste.”29

.Kerekes”, ,Janos”, ,Boros”, ,Kiss Tibor” olyan személyek, akik bejartak a Corvinaba
(erre utalas torténik a jelentésekben), esetleg ott dolgoztak.30



Kézeli baratja, Horvath Zoltan ,egyediljaré”-nak, maganyosnak és visszahuzéddénak
jellemezte Justust. 31 Ennek ellene mond, hogy a ritudlis reggeli szerkeszt&ségi
kdvézasoknak 6 volt a fészereplGje, és élénk tarsasagi életet élt a kiaddban. (Errdl az
igynokok hliségesen jelentettek.) Az 6 révén lett allandé latogato, kilsG-bels6
munkatars a franciabdl fordité Kelemen Imre, aki mellesleg Cserépfalvi korabbi
kiaddjaban is mikodott (és nem mellesleg 1956 utan ugyancsak megfordult Mérei Ferenc
és Fekete Sandor korében, mindaddig, amig le nem tartéztattak),32 a bortont megjart
Széll Jend, Balint Endre, Justus unokatestvére, az avantgard festészet egyik legkit(in6bb
mestere és a vonzasukban sokan masok.

Justus 1965. december végén, utban Temesvar felé halt meg. Haldla mélyen megrazta
kollégait, egyszersmind atrendezte a kiadd szellemi viszonyait. Sajatsagos torténelmi
szerepe és sorsa azonban hamar feledésbe mertlt. Emlékét egy, a sziletésének szazadik
évforduldjan rendezett konferencia, illetve annak nyomtatasban csak harom évvel késObb
nagyon szerény formaban megjelent el6adasai 6rizték meg, valamint Ungvari Tamas egy
irdsa.33

A Rajk-perben egyszer( tanunak maszkirozott Tarisznyas Gyorgyi (1921-1979) sorsat
csak a ,kafkai” jelzbvel lehet illetni. Bortont jart kollégai 1945-1949 tavasza kozott
magas pozicidkat toltottek be, és olykor megérezhették a rajuk leselked6 veszélyt.
Tarisznyas Gyorgyiben, a paksi kdzépiskolai tanarban azonban fel sem merlhetett, hogy
valaha is koze lesz a nagypolitikdhoz.34 Pedig ez tortént.

Az erdélyi 6rmény szarmazasu paksi féjegyz0 lanya Budapesten, az Erzsébet NGiskolaban
jart gimnaziumba, majd a bolcsészettudomanyi karon végzett német-francia-
mUivészettorténet szakon. Szakdolgozatat néprajzi-mivészettorténeti témabodl irta.35 A
két haboru kozotti egyetemi szokasoknak megfeleléen egy szemesztert Miinchenben
toltott - utdbb vizsgalati anyagdban ebbdl is probaltak vadat koholni.36 A diploma
megszerzése utan visszatért szllévarosaba, ahol a frissen alakult kozépiskola
nyelvtanara lett. Ezzel parhuzamosan élte a harmincas-negyvenes évek vidéki
értelmiségének életét: tarsasagba jart, és olykor Budapestre jott szinhazba,
hangversenyre. Ez a rendezett, bizonyos formakat betarté polgari élet megbosszulta
magat.

A csalad barati korébe tartozott a kornyék volt kisgazda képviselje, a németek ellen
batran kiallé Klein Antal,37 akit politikus ismer6sei, Dinnyés Lajos volt miniszterelnok,
illetve a majdani allamf6, az ekkoriban ugyancsak kisgazdaparti Dobi Istvan rabeszéltek,
hogy a diplomdciai testllet részére rendezzen vadaszatot. Ezen részt vett Karlo Mrazovic,
egykori partizan, jugoszlav kovet, az azt kéveté 6sszejévetelen pedig Tarisznyas Gyorgyi
is. Kettejik ekkortdl datalédd kapcsolata, rovid életli szerelme okozta a fiatal tanarnd
vesztét.38

Amikor 1949 tavaszan Rakosi Matyas elhatarozta, hogy szovjet mintara leszamol
ellenfeleivel, letartdztatasi hulldam soport végig a vezetdk koérein. Kihallgatasok, kinzasok,
fenyegetések kovették egymast, de a monstre per csak nem akart dsszeallni.39 Rakosi
végll segitséget kért Moszkvabodl. Magyarorszagra érkezett Mihail Iljics Belkin, a
koncepciés perek ,szakért6je”, és roviddel utdbb kialakult az, amit ma a Rajk-perrdl a
koztudat szamon tart. A térténetnek Tarisznyas Gyorgyit érintd szala azonban nem Belkin
gombolyagjabdl tekeredett le.

Rajk Laszlo ellen az egyik vadpont az volt, hogy 1948 d{szén titkon, egy paksi
csOszkunyhdéban taldlkozott Rankoviccsal, az akkori jugoszlav belligyminiszterrel. A
talalkozd létrehozasaban a vadirat szerint szerepet jatszott Klein Antal és Tarisznyas
Gyorgyi.

A Rajk-per iratait két menetben, 1958-ban és 1962-ben megsemmisitették,40 ezért csak
a perujrafelvétel soran, a hajdani kihallgaték vallomasaibdl tudhato, hogy a csGszkunyhd



motivumaval a vizsgalatok egyik vezet6je, Szlics Erné ezredes ,gazdagitotta” a képtelen
torténetet.

LA feliilvizsgalat soran vallott Beran Ivan, [...] aki vallomast tett arrdl, hogy a Rajk-igy
targyalasa utan Szlics Erné elbtte félreérthetetleniil kifejezésre juttatta, hogy Rajk és
Rankovics kézti talalkozé nem tértént meg, az az 6 (Szlics) fejében sziiletett meg...”

Réh Alajos ,Szlics Ern6tél azt a feladatot kapta, hogy a jugoszlav hatarszélen tetszése
szerint készitsen fényképfelvételeket olyan hatarszakaszrdl, ahol alkalmas hely van
Jugoszlaviabdl Magyarorszagra atjénni. Ezt a hatarszakaszt Réh Alajos Udvard kézség
kornyékén fényképezte le. [...] Réh vallomasa szerint kb. 50 cs6szkunyhdt fényképezett
le, és atadta a felvételeket Sziicsnek. [...] Vallomasa szerint a talalkozé nem tértént
meg, mert 6 barmelyik hatarszakaszt lefényképezhette volna, és cs6szkunyhdt is
lefényképezhetett volna barhol, az a felvétel a talalkozdt bizonyitotta volna.”41

Ugyanez a tény Klein Antal per-Ujrafelvételi irataiban még cinikusabb formaban
olvashaté:

»...a Rajk (gy targyaldasa utan Sziics Erné félreérthetetlentil kifejezésre juttatta elbtte,
hogy Rajk és Rankovics kéz6tt az (n. paksi taldlkozd a valédsédgban nem tértént meg és
csak az 6, marmint Sziics fejében szliletett meg. Dicsekedve hozzatette, nagyon 6riil,
hogy ilyen jol sikerilt dokumentalni ezt a valdtlansagot Klein és Tarisznyds tanuk
vallomdsaval, tovabba a bemutatott fényképfelvételekkel..."42

Mindabbdl, ami a ,nagy per”-b6él megismerhetd, nehéz indokat talalni annak, miért volt
szikség erre a kozvetlentl vagy koOzvetve tucatnyi ember életét tonkretevé fiktiv
torténetre. Utdbb az AVH alkalmazottai is rendre azt vallottdk: sohasem értették, miért
osztottak szerepet Tarisznyas Gyodrgyinek a Rajk-perben.43

Az 1949, junius 15-én szllovarosabdl elvitt tanarn6, aki csak akkor jott ra, mibe
keveredett bele, amikor — mar fogsagban - francia forditasra odaadtak neki a Rajk-per
anyagat, eljatszotta az utcardl behivott tanut. A f6 vadlottakkal ellentétben nem a part
érdekeire hivatkozva kényszeritették ra ezt a szerepet (amit annal kevésbé tehettek,
mert nem volt az MKP tagja, sem barmi néven nevezhet6 szimpatizansa), hanem
hazafias érzelmeit vették célba. Légbdl kapott vallomasat annak reményében tette meg,
hogy rossz élményekkel a hata mogott, de megszabadulhat az AVH-tél. Ami ezutédn
tortént, Orkény Istvan tolldra vald, aki a kordbbi toérténéseket Ballada az igazségrol
cimen beillesztette abszurdjai kozé.

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltdra Tarisznyds Gyorgyi kézirdsaval 6rzi
allomasat. 44 Miutan a perben az el6ére megirtak szerint tanlskodott, Ugy latszott, a
hatésag teljesiti igéretét, és szabadon engedi. Haza ugyan nem mehetett, egy budai
villdban, a Viranyos Uton Orizték, és el kellett viselnie korabbi kihallgatdja, Szlics Erné
zaklatasait, kérilményei azonban kétségkivil javultak, dolgozhatott. Ezzel parhuzamosan
egy fiktiv hazassagkotést dokumentdltak egy bizonyos Acs Péter és Tarisznyds Marta
kozott (akinek adatai teljes egészében megegyeztek Tarisznyds Gydrgyiével; a Marta név
minden bizonnyal elirds, esetleg egy mashol nem szerepld masodik keresztnév. Az
emberben 6hatatlanul felmeriil, vajon a tan( védelmének az Egyestilt Allamokban azéta
gyakorlattd valt formajat prébaltdk-e megvaldsitani, aminek |ényege az illeté ,uj”
identitasanak megteremtése).45 Egy id6 multan Orizetét is megszintették.

Erezni lehetett azonban, hogy az AVH var valamire. AVH-s Sreinek késébbi valloméasaibdl
azonban kivilaglik,46 hogy Tarisznyas Gyorgyi rettegve nézett jovOje elé. Mint utdlag
kideriilt, nem alaptalanul: az Allamvédelmi Hatésdg 1950 &szén méar a Szlics-perhez
gyUljtotte az aldozatokat. Az Ujabb letartdztatas hamarosan bekovetkezett. Forma szerint
azért, mert Tarisznydas GyoOrgyi baratnéjének, Zaboji Endrénének - titoktartasi
kotelezettségét megszegve - elmondta, hogy a Rajk-perben valdtlant allitott.47 (Tébbek



k6zott baratsaguk miatt figyelték meg Zabojinét, elébb beszervezték, majd rogton utana
letartoztattak, sot éveket toltottek kozos celldban.48)

Az emlitett vallomasbdl és Tarisznyds Gyorgyi évekkel késGbb elejtett néhany
megjegyzésébdl kivilaglik, hogy fogva tartdsdnak els§, 1949 janiusa és 1950
szeptembere koOzotti szakaszaban mintha nagyobb szerep jutott volna az abszurd
fordulatoknak, az 1950. szeptember 18-i letartéztatds utani idGszakot viszont
egyértelmlen a kegyetlenség jellemezte. Ez a masodik Orizetbe vétel mar nemcsak
Tarisznyas Gyorgyit, hanem egész csaladjat, szlleit és nagymamajat (!) is érintette.
Vallatdi azt akartak a szé szoros értelmében kipofozni belGle, hogy Szlics Erné szeret6je
volt. Az ezredes elleni tanluskodas azonban mintegy magatdél megszlint, mert Szlcsét
kihallgatdi agyonverték.49

A hatdsagok ezek utan lathatdélag nem tudtak mit kezdeni a ,tanutval”. (Nem 6 volt az
egyetlen, aki erre a sorsra jutott. A Rajk-per szinte valamennyi mellékszereplGje
letartoztatasban maradt, és elitélésiket - tanacstalansagbdl (?) - hlztak-halogattak.50)

Tarisznyas Gyorgyit csak harom év utan,1952 janiusaban itélték el ,a népi demokratikus
allamrend megdéntésére iranyuld szervezkedésben vald tevékeny részvétel blntette
miatt” — hat évre. Tovabbi két és fél évet toltott bortonben, ahol a kordbban elsajatitott
német, francia és angol mellé megtanult oroszul. 1955. januar 26-an rendelte el Czakd
Kalman legfébb lgyész Tarisznyas azonnali szabadlabra helyezését.51

A kiadd Tarisznyas Gyorgyi bortén utani életének egyetlen munkahelye lett. Eredeti
szakmajahoz, a tanitdshoz nem tudott, taldn nem is akart visszatérni, bar pedagogus
énje ki-kibukott belGle a szerz6k meggydzésében csakligy, mint a fiatalabb munkatarsak
tirelmes okitgatasaban. 1965-t6l betoltott vezet6 beosztasaban (el6bb f6szerkeszt6-
helyettes, majd fOszerkeszté volt) Ot is érintették a kulturpolitika kiszamithatatlan
hlzasai, a szerkeszt6ségben mégis biztonsagban érezhette magat. Stilusérzéke,
nyelvtuddsa alkalmassa tette arra is, hogy a szerkeszt6k tobbségéhez hasonldan
forditson, szépirodalmat - oroszbdl.52 Kegyetlen betegség végzett vele; még 58 éves
sem volt.

Eletérél, elsésorban a Rajk-perbeli szerepérdl és a bortonévekrdl Veressné Dedk Eva
jelentetett meg szerény flzetet, amely - mivel nagyrészt évekkel, s6t talan évtizedekkel
korabbi szdébeli visszaemlékezéseken alapul - sok fontos tényben eltér Tarisznyas
Gyorgyinek a perfeltjitds soran leirt vallomasatol, illetve a mas forrasokbol
kihtvelyezhet6 tényekt6l.53 2002 végén, 2003 elején férje, Farkas Istvan Ujsagiro, révid
ideig a Corvina angol szerkeszt6je, két hosszabb cikket szant az Elet és Irodalomnak,
amelyben leirt néhany jellegzetes epizddot Tarisznyas Gyorgyi haboru el6tti, illetve
szabaduldsa utani életébdl. 54

Balabdn Pétert (1917-2002) 1949. jUnius 18-an vette Grizetbe az AVH, és a ,svajci
csoport”55 tagjaival, tobbek kozétt VAgi Ferenccel, Foldi Ivannal, Demeter Gydrggyel,
Acs Taméssal egyltt ,hiitlenséggel, valamint a demokratikus &llamrend megdontésére
irdnyuld szervezkedésben valé tevékeny részvétellel” vadoltak.

A jémodu polgéri csalddbdl szdrmazé Balabdn édesapja a Magyar Altaldnos Biztositd
vezérigazgatdja volt, aki palydja folytatdjanak szanta a fiat. Ennek megfelel6en egy
londoni biztosité céghez kiildte tanulni, ahonnan a fid - tartézkodasi engedély hidnyaban
- hamarosan Genfbe kerillt, és a kozgazdasagtan mellett érdekl6dési korének
megfeleléen bolcsészetet hallgatott, de részt vett forditdo- és tolmacsképzésben is.
Ujsagird akart lenni. Ebben szerepet jatszhatott, hogy anyai nagyapja a 19. szazad végén
alapitott Singer és Wolfner kiado egyik tulajdonosa volt, a perujrafelvételéhez készllt név
és datum nélkdli jelentés pedig a csaldd tobb zeneszerzd és mlivész tagjarol tud.56



Balaban Péter nem politikusnak szliletett. Ha Svajcban mégis részt vett az ott él6
magyarok antifasiszta akcidiban, cikkeket irt részben svajci Ujsagoknak, részben az
emigraciéo kiadvanyainak, az egy tisztességes ember természetes reakcidja volt a
masodik vilaghabord rémségeire. Egyik ismerGse, Hamori Laszlé 6sszehozta egy amerikai
segélyszervezettel (American Friends Service Commitee), amelynek megbizasabdl hazai
lapok hirei alapjan angol nyelv( 6sszefoglalét allitott 6ssze a magyarorszagi helyzetrdl,
foként a zsidouldozésekrdl, deportalasokrdl, majd tagja lett a Sz6ényi Tibor vezette
Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Frontnak. Ebben szerepet jatszott egykori iskolatarsa,
késobbi féndke, Nagy Péter is. Balaban részt vett a Front Osszejovetelein, cikkeket
jelentetett meg a kiadvanyaban, és tobbek kozott mint a szervezet megbizottja kertilt -
akkor még futd — ismeretségbe Noél Fielddel.

A haboru utan, Svajcban bulletint szerkesztett, vallomasa szerint azzal a céllal, hogy
propagalja Magyarorszag ujjaepitéset, és ravegye a kint €l6, demokratikus erzelmdi
magyarokat a hazatérésre.57 O maga 1947 marciusaban jott vissza Budapestre - apja
heves tiltakozasa ellenére. EI6bb a Radional, majd az MTI-nél volt a hirszerkesztGség
turnusvezetbje, és lazan bar, de tovabbra is tartotta a kapcsolatot svajci ismerdseivel.

Letartéztatdsa, a sulyos fizikai bantalmazasokkal kisért kihallgatasok58 és a ,, gyanusitott”
ellen hozott itélet kozott majd egy év telt el. Tiz év fegyhazra itélték, de 1951-t6l mar a
vaci bortonben bevontdk az ottani forditdcsoport munkdjaba, 1952 &aprilisatél pedig
~athelyezték” a gy(jtéfoghaz forditdi kozé. Ott irta réla az alabbi jellemzést elitélt tarsa,
Dr. Szalai Sandor:

~Bértonbeli érintkezéslink soran nem tapasztaltam, hogy Balabant a politika tulsdgosan
érdekelné, vagy hogy kiléndsebb politikai elgondolasai lennének. Ideoldgiai kérdések
irant sem viseltetik - s azt hiszem nem is viseltetett — kiilénésebb érdekl6déssel. Mint
gyakran mondogatta el6ttem, 6 maéar legjobban szeretne csak nyugodtan, valami
kuckoban élni, kényveket olvasni, jo zenét hallgatni. Mivel »szerelme az ujsagiras«, el
van keseredve amiatt, hogy az, ami tértént, éppen e hivatas folytatasat teszi szamara
lehetetlenné, még ha biintetését letéltve szabadul is. Errél tébbszér panaszkodott.
Egyébként azonban igen jo idegei vannak és elég jé humora is, ugyhogy nincs kiil6nésen
rossz lelkiallapotban.”59

Elviselhetdé lelkidllapotdhoz nyilvdn nagymértékben hozzajarult, hogy dolgozhatott. A
munka mindig fontos szerepet jatszott az életében. Még sok évvel azutan is, hogy a
Corvina irodalmi vezetGje lett, gyakran el6fordult, hogy ha par o6raig nem akadt
elfoglaltsaga, egy-egy korrektira olvasasaval tette magat hasznossa.

Az els6k kozott kerilt a kiaddba, és angol szerkesztéként kapta szobatarsul Noél Fieldet,
akivel a jelek szerint jo kapcsolatot apolt. Utébb, amikor a Cserépfalvi eredeti szandékai
szerint kevés embert foglalkoztatd, jol attekinthetd kiadd Iétszama felduzzadt, a
»Szerkesztoség” mellé idegen nyelv( szerkesztGséget hoztak létre. Ennek lett a fénoke
Balaban Péter, hogy utdébb irodalmi vezetévé nevezzék ki. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar kdzponti kataldgusa szerint hozzavetdleg hatvan kényvon olvashatd: Forditotta
Balaban Péter. A 20. szazadi amerikai irodalom allt kozel a szivéhez, egyik kedvence Saul
Bellow volt, és monografiat irt Sinclair Lewisrdl.60

A Rajk-perbdl kind6tt Palffy-tgy szerepléjének szantak POdor LaszIot (1911-1984) - ha a
torténet mégsem egészen igy alakult, arrél egyediil az AVH tehetett. A csornai sziiletés(i
P6d6r a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen szerzett magyar-francia szakos
diplomat - mint E6tvis-kollégista, Gyergyai Albert és Aurélien Sauvageot tanitvanya.
Ezutén egy évet Parizsban toltott az Ecole Normale Supérieure észténdijasaként, majd a
miskolci Frater Gyorgy gimnazium tanara lett. Itt érték a haboru utolsé hdénapjai.

Egyik gimnaziumi tanitvanya, illetve annak édesapja révén kapcsolatba kertlt az amugy
igencsak gyér magyar ellendllasi mozgalommal, 61 részt vett a Miskolc kdérnyéki



antifasiszta akciékban, majd belevetette magat az Ujjaszervez6ds politikai életbe. 1944 -
45-ben tagja volt az Ideiglenes Nemzetgyllésnek, dolgozott kabinetfénokként a
Kaligyminisztériumban, utana Rdmaban lett kovetségi tanacsos, ezt kovetden ismét a
Kiltigyminisztériumban kapott allast mint protokollfénék. 1945-ben belépett az MKP-be,
ahonnan azonban 1949-ben, a tagrevizid alkalmaval kizartdk. Ezutan kerilt révid id6re a
Madach Gimnaziumba tanarnak. Egy 1948. januar 25-én irott 6sszefoglalé62 mar arra
utal, hogy kiterjedt kapcsolatai és legkevésbé sem doktriner gondolkodasmaédja
hamarosan gyanut keltettek:

,POdér Laszlé kévetségi tandacsos, régebben a miskolci gimnazium francia-olasz szakos
tanara. 1944-ben bekapcsolédik a Miskolc kérnyéki partizan-akcidokba, a Mokan
szervezetbe, rovid id6n bellil az intellektualis csoport vezetdje lesz. A felszabadulas utan
Debrecenbe keriilt, ahol a megalakulandé nemzeti kormany kiiliigyminiszterével,
Gyéngydssy Janossal keriil baratsagba. Gyéngybssy maga mellé veszi, elébb titkara,
majd késébb kabinetirodajanak vezetfje lesz. Belép a Kommunista Partba, Rakosi Matyas
ajanlasara osztalytanacsossa nevezik ki. Gydngydssytdl kilénbézé segitségekben
részesll, a minisztériumban kap lakast. PO6dér lekételezettje lesz Gydngyédssynek s
ahelyett, hogy fontos pozicidjaban ellenbrizné 6t, teljesen lefekszik neki. A kommunista
frakcio vezetbje lesz, elve, hogy mindenkin segiteni kell, nem baj, ha a demokracia
érdekei azt masképpen is kivanjak. 1946-ban Nyugaton jar, olyan jelentéseket ad le a
disszidensekrél és nyugatosokrél, mintha azok demokratabbak lennének az itthoniaknal.
A romai kévetség els6 beosztottja lesz, teljesen elszakad partjatol, felesége befolyasa
alatt all. Tisztazatlan kapcsolatai vannak a Vatikan felé, igyekszik minél szélesebb
klerikalis kapcsolatokat kiépiteni a maga szamara.”

Mindez, Palffy Gyorgy honvédelmi miniszterhelyetteshez f(iz6d6 kapcsolataval egyitt,
b6ségesen elegendd volt letartoztatdsara.63 Hogy erre miért egy évvel a Rajk-per tébbi
résztvevlOjének elfogdsa, illetve hénapokkal a tabornok kivégzése utan, 1950. majus 30-
an kertlt sor, nem vilagos. Birdsag elé sohasem allitottak, a jelentésekben szerepld
tisztdzatlan anyagi ligyeket nem vizsgaltak, el sem itélték, igy csak annyit lehet tudni,
hogy kémkedés és szervezkedés gyanUja miatt vették Orizetbe. Még letartdztatasa
évében, 1950 oktoberében a kistarcsai internald taborba kertlt, ahol egy évvel késGbb,
1951, oktober 10-én Miller Karoly allamvédelmi 6rmester irt réla jelentést.64 A jelentd -
logikusan - P6dor kalféldi kapcsolatai fel6l probalt tajékozodni:

»...feltételezheté P6dorrél, hogy a francia hirszolgéalat idigynéke volt. Rémai kapcsolatairdl
megallapithato az a tény, hogy elég széleskérl, és igy lehetséges, hogy késébbi id6k
folyamadn a Vatikdnnak is dolgozott. Ugynékiinket a fenti kérdések tisztdzdsara
utasitottuk, hogy tudja meg, hogy P6dér LaszIot hol, mikor és kik szervezték be, milyen
feladatokat kapott, kik voltak fels6 és alsé kapcsolatai, feladataibél milyen
cselekményeket hajtott végre.”

Az lgyet ezen a ponton mintha abba is hagytadk volna. P6dor tovabbi két évet toltott
Kistarcsan; 1953. augusztus 26-an szabadult. Blintetését azonban nem szlintették meg,
csak enyhitették. Mindaddig, amig 1955. februdr 7-én szerkeszt6i alldst nem kapott a
Corvindban, segédmunkds, majd raktaros volt. O is terjedelmes forditéi életmlivet
hagyott maga utan; forditott francidbdél és francidra, olaszb6l és németbdl. 65
Fantasztikus franciatudasa felkeltette a budapesti Francia Intézet figyelmét is, ami
viszont nem maradt titokban a Belligyminisztérium III/I Csoportféntksége el6tt sem.
1963. december 27-én lezart dossziéjdhoz 1968. julius 31-én csatoltak egy szolgalati
jegyet, amelyen iratai tanulmanyozasat kérik azzal az indokkal, hogy a Francia Intézet
vezetése forditasi problémak megoldasara P6dort ajanlja a hozza forduldknak.66

Az E6tvos-kollégistaként megalapozott és az Ecole Normale Supérieure-6n tokéletesitett
mlveltség és nyelvtudds nemcsak a kiadonak és mas munkaaddinak hajtott
felbecslilhetetlen hasznot, hanem sz6 szerint mindenkinek, aki kapcsolatba kerilt vele. A
nagyon ko6zlékeny PG6dor valamennyi beszélgetGpartnerével megosztotta munkajaval



kapcsolatos problémait, kilonb6z6 témakrol alkotott véleményét, és - a koncepcids
perek érintettjei kozul egyeduiliként — beszélt kistarcsai élményeirdl is.
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hatarozata utan varatlanul athelyezték Moszkvaba, ami a tovabbiakban lehetetlenné tette kettejiik kapcsolatat.
Mrazovi¢ csupan egyetlen, alnéven irt levelez6lapon adhatott hirt magarol.

¥ Hajdu, 1992; ABTL 2.1. 1/107-d. 68-75. Décsi Gyula vallomasa 1954. majus 16. ,,Jinius kizepén mdr ott
tartottunk, hogy a vallomasok attekinthetetlen témege az iigyet teljesen Osszezavarta: beismerések és
visszavonasok, igaz és valotlan vallomasok, ellendrzitt és mesterségesen dsszehangolt vallomdsok, egymasnak
ellentmondo vallomasok az iigyet majdnem attekinthetetlenné tették, mar senki nem ismerte ki magat, se nem
tudta, mi igaz és mi nem. Ekkor a part kérésére segitségiinkre jottek a szovjet tandcsadok, Belkin altabornagy
vezetésével. Belkin altabornagy néhdany napi itt tartozkodds utan kiilonvalasztotta a f6 személyeket, akik késébb a
16 iigy vadlottai lettek. Oket s az iigyiikkel kapcsolatos tanvikat szovjet és magyar kihallgatok kozésen hallgattik
ki. Rajkot és Brankovot (s a tanukat) Belkin és Sziics hallgattak ki, valamint Justust és Cseresznyést
Jevdokimenko és Farkas Viadimir. Ezek a kihallgatdsok konspiraltan folytak...” Noél Field ligye tobbek kozott
ABTL 2.1. 1/107/1. és 2.1. 1/107-a. stb.

0 A megsemmisités nem torténhetett eléggé koriiltekinten, mert a dossziékban gyakran talalni utalast arra, hogy
a Rajk-perrel kapcsolatos iratokat csak késébbi idopontban tavolitottak el az anyagbol.

“ ABTL 2.1. 1/22. 22. Jelentés, 1954. jinius 18. Réh Alajos vallomésa.

“2 ABTL 2.1. I/24. Beran Ivéan volt AVH-s alkalmazott vallomasa.

43 Huszar, 2009.

“ ABTL 2.1. 1/22.

* Uo. kiilon boritékban.

*® ABTL 2.1. I/22a. Réh Alajos vallomésa.

" ABTL 2.1. 1/22. kiilon boritékban. Tarisznyas Gyorgyi tigyének rovid osszefoglalasa: ,,1949 végétdl
Tarisznyas Gyorgyi egy konspiralt villaban volt elhelyezve két nyomozo feliigyelete alatt, ahol minden
kivansagat teljesitették és egyenrangu félként kezelték a Rajk-iigyben tett vallomdsaért. 1950 juniusaban mar
tobb esetben egyediil is kiengedték a varosba vasarolni, majd sziileit Budapestre kéltoztették, és teljesen
szabadldbra helyezték. 1950 szeptemberében ismét rizetbe vette az AVH abbél a célbol, hogy Sziics Ernd volt
av. ezds.-re terheld vallomast tegyen. [1tt masfél sor olvashatatlanna téve.] Beismerd vallomast tett arrdl, hogy az
alatt a néhany honap alatt, amig szabadlabon volt, Zaboji Endréné baratndjét tajékoztatta arrol, hogy a Rajk-
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tigyben tett vallomasa nem felel meg a valosagnak, és hamis tanuvallomasat kényszerité eszkozok hatdsdara
tette.”

*8 Zaboji Endréné tigye: ABTL 3.1.9. V-113410/a.

* Huszar, 2009.

0 Décsi Gyula 1954. majus 16-i vallomaséban a kovetkezd olvashato: ,, 4 fGiigy targyaldsa utan maradt kb. 60 f&
Orizetes, akiknek az iigye lenyegében még kivizsgalatlan volt, s akikkel kapcsolatban még rengeteg tisztazatlan
probléma meriilt fel. ” Lasd a 7. sz. jegyzetet.

L ABTL 2.1. 1/22.

%2 Az 6 forditasaban jelent meg Dzsingiz Ajtmatov Dzsamila szerelme; Piroskendds jegenyécském; Valentin
Katajev Gydgyir a feledésre; Anatolij Malcev Térj be minden hdzba!; lja Ehrenburg Julio Jurenito; A D.E.
trészt. Tizenhdrom pipa; Lev Nyikulin 4 gydva; Alekszandr Nyeverov Elni akarok; Fjodor Gladkov 4 lélek
mélyén cimii mive.

%3 V. Deak, 1993.

* Az irasok, tudomasom szerint, nem jelentek meg, de Farkas Istvan par régi kolleganak — koztik nekem —
eljuttatta, ,,Gyorgyi emléke kedvéért”, ahogy a kisérélevélben fogalmazott.

% Svajci csoport™-ként azokat tartottak szdamon, akik a haborut Svajcban vészelték at, és a Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi Front létrehozasaval, valamint egyéb, a rendelkezésiikre allo, ugyancsak csekély eszkozzel
igyekeztek harcolni a fasizmus, a zsid6iildozés és a deportalas ellen, a hazaiak lehet6leg korrekt tajékoztatasaért.
Mint hosszabb id6t Nyugaton t6ltott személyek valtak a negyvenes évek masodik felét6l gyantissa, hasonléan az
,,angol csoport” tagjaihoz.

* ABTL 2.1. 1/43. 45. Jelentés név és datum nélkiil.

> ABTL 2.1. 1/50-a. Balaban Péter vallomasa Acs Tamas iigyében, 1954. junius 23.

%8 Amig én kihallgattam, Balabdn meg lett verve, de tudomdsom szerint elézéleg és késébb is meg lett verve. A
Rajk-iigyben hdarom drizetest hallgattam ki, és tobbet én is megvertem, ezért nem tudok mdr visszaemlékezni,
hogy Balaban is ezek kozott volt-e. Tény azonban, hogy egyik este, amikor nem akart terhelé vallomast tenni
sajat maga ellen, datadtam a Princz-féle csoportnak, akik sulyosan megverték, és kb. 7> ora mulva, amikor
visszahoztik, Balaban hajlando volt beismerd vallomast tenni. Amikor Balaban visszajott, tantorgott, nehezen
lélegzett a veréstdl. Altaldban kényszerité eszkiozként alkalmaztuk az Srizetesekkel szemben a kihallgatdsokon a
torndztatast, homlokkal valo falhoz dllitast, foldre tett ujjal valo korben jardst, a cellaban éjszakdakon keresztiil
valo allitast, stb. Valosziniinek tartom, hogy Balabdnnal szemben is voltak ezek a kényszeritd eszkozok
alkalmazva.” ABTL 2.1. 1/43. Toldi Ferenc kihallgatasi jegyzékonyve a perfeltjitas soran.

% ABTL 2.1. 1/50-a. 47-49. Jelentés, 1953. jalius 31.

% ¢ forditotta magyarra tobbek kozott Philip Roth Zuckermann; A szellem drnyékdaban; Saul Bellow Herzog;
Késo banat, Napjaid gyiimélcse; Henry James Eurdpai latogatok, Egy holgy arcképe; Karolyi Mihalyné Egyiitt
a szamiizetésben (Justus Pallal k6z6sen); Ernst Roth Zene és iizlet egy zenemiikiadé emlékeibdl; Gerald Moore
Tul hangos vagyok? Egy zongorakiséré emlékiratai; Sinclair Lewis Babbit; Kirdalyi vér; John Steinbeck Késik a
sziiret; Henry Fielding Joseph Andrews és bardtja; Poe vdlogatott miivei; Gabor Ferencné Utazas a multba; Elie
Wiesel Az éjszaka; Visszaemlékezések és beszélgetések Fejté Ferenccel; Fejtd Ferenc Budapesttél Pdrizsig.
Emlékeim; Gideon Hausner [télet Jeruzsalemben. Az Eichmann-per torténete; 1saac Bashewish Singer Orok
szerelmi szonettkoszoru cimii miivét. Kotete: Sinclair Lewis vildga.

8 Gecse Gusztav interjija Fekete Sandorral: http://www.gecse.eu/fekete-htm (utolsé letdltés datuma: 2013.
oktober 6.). Az interjuban Fekete elmondja, hogy P6dor hosszas kényszerités utan ugyan hajlandé volt alairni a
ra erdltetett vallomast, de a végén valamennyi aldirasa folé odatette: ,,Ez nem az én vallomdsom”. A datumok
azonban ellentmondanak ennek az elbeszélésnek. Palffy Gyorgyot, akivel P6dor kozvetlen kapcesolatban volt,
még 1949. oktdber 24-én kivégezték, P6dort viszont csak 1950. méjus 30-an vették Orizetbe. De aki ismerte Ot,
teljes joggal gondolhatja: akar igy is torténhetett volna.

62 ABTL 3.2.4. K-424. 10. Osszefoglalo, 1948. januar 25.

8 ABTL 3.2.4. K-424. Pédor Laszlo tavirata Palffy Gyorgynek, 1947. szeptember 15., illetve jelentése
ugyancsak Palffynak 1947. november 18.

* ABTL 3.2.4. K-424. 11. Jelentés, 1951. oktdber 10.

% Tébbek kozott magyarra forditotta Blaise Pascal Gondolatok; Edmond és Jules de Goncourt 4 XVIII. szdzad
miivészete és egyéb miivészettorténeti tanulmdanyok; Armand Lanoux Watrin drnagy; Arnaud A félelem bére;
Thomas Mann A Doktor Faustus keletkezése. Egy regény regénye; Elio Petri Réma 11 éra; Saint-Exupéry
Citadella; Charles de Tolnay Michelangelo. Mii és vildgkép cimii miivét. Franciara Orkény Istvan Kulcskeresdk;
Pamlényi Ervin Magyarorszag torténete;, Ha Mozart naplét irt volna;, Ha Bach naplét irt volna; Ha CsajkovszKij
naplot irt volna cimti miivét.

5 ABTL 3.2.4. K-424. Szolgalati jegy, 1968. julius 31.
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Levéltari forrasok
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
2.1. A volt Zart irattar levéltari anyaga
I/d. (V-142755/4.)
1/22. (V-142742)

1/24. (V-143411)

V/37. (V-150318)

1/43. (V-142719)
1/50a. (V-143410/1.)

1/84. (V-142712)
1/101. (V-142726)

1/107/g. (V-142755/7.)

3.1.2. Munka dossziék
M-18523
M-24845

3.1.5. Operativ dosszi¢k
0-10986

3.24. Kutat6 dossziék
K-414

Sajto
Dalos, 2008

Noél H. Field
Tarisznyas Gyorgyi

Klein  Antal, Tarisznyas
Gyorgyi, Gyongyosi Istvan

Zaboji Endréné

Balaban Péter

Rosta Endre, Acs Tamas,
Balaban  Péter, Hodos
Gyorgy, Foldi Ivan, Vagi
Ferenc, dr. Kalman Andras
Justus Pal

Véandori Gyorgyi

Noél H. Field

,,Borisz”

,,Kerekes”

Hungaricus

Podor Laszlo

Dalos Anna: Egy masik magyar zenetorténet. Hanglemez a holokauszt magyar
zeneszerzOo-aldozatainak miiveib6l. Muzsika, november.
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Otvos Istvan Betekint6é 2014/1.

Tobbszoros koncepcid, avagy létezett-e spanyol szal a
Rajk-ligyben?

Mar a Rajk-per szamos korabeli megfigyeléjének is feltlint, hogy az eljaras soran bornirt
allitdsok hangzottak el.1 Az egyik legnyilvdnvalébb hazugsag Rajk Laszlé spanyol
polgarhabords multjara vonatkozott. A perben nem kevesebbet allitottak, mint hogy a
veteran kommunista mar Spanyolorszagban is trockista volt, mikozben - természetesen
- az ,ellenség kémjeként” mar ott is a partot gyengitette. Hogy mit jelent a trockizmus,
azon persze el lehet gondolkodni, de hogy kém lett volna Rajk, azt jozan ésszel mar
akkor sem hihették.

Az 1949-es eljarasban a nyomozdknak nem volt egyszer(i dolga. A part eredményt
kovetelt, tehat valamit barkacsolni kellett, ugyanakkor bizonyitékok nem l|éteztek.
Utébbiak hianyaban altaldaban az Orizetesek életrajzabdl indultak ki, és Rajk esetében
ratalaltak a spanyol polgarhaboris multra. Ez a tény nem szamithatott Ujdonsagnak. A
vezetd kommunista politikus semmiképp sem tagadhatta meg multjat, hiszen korabban
szamos esetben beszélt errdl, és Ger6 Ern6 vagy Minnich Ferenc a tanui voltak.

A perben Rajk Laszlé nyilvanosan is elismerte, hogy ,blnds” tevékenységét
Spanyolorszagban kezdte. Mindebbdl tehat ugy tlinhet, hogy a spanyol polgarhaborus
mult tényleg kozrejatszott a Rajk-per kialakuldsdban. Raadasul a per néhany
mellékperében ugyanezt a vadat tovabbi terheltekre is kiterjesztették. A benyomast
tovabb erdsitheti, hogy kicsit kés6bb, a csehszlovakiai koncepcios perekben is helyet
kapott a polgarhdboris Spanyolorszag: ,Lassan kideril, hogy a kihallgatdsokon a
Nemzetkozi Brigadok volt onkénteseit veszik célba” - Aallitotta Arthur London is.2 Az
interbrigadista mult egyet jelentett a trockizmussal, a szerepldk majdnem egy
kategoridba kerlltek azokkal a ,fehérekkel”, akik 1918 utan harcoltak a bolsevikok
ellen.3

Joggal merilhet fel a kérdés, miért valhatott perek targyava a spanyol polgarhaborus
részvétel Kozép-Eurdopaban tobb mint 10 évvel a népfront-kormany bukasa utan? Hiszen
a spanyol polgarhaborit a kommunista legendarium A&ltaldban a ,haladé” és az
ellenforradalmi er6k kozotti heroikus 0Osszecsapasként mutatta be. Az nemzetkozi
brigaddok katonai a perek el6tt - és azok lezarulta utan ismét - a nemzetkézi
munkasmozgalom hdseinek szamitottak. De a kdzép-eurdpai perek alapjan ugy tlnhet,
mintha a brigddok élén valdjaban kémek és ligynokdk alltak volna.4

Jelen tanulmanyban arra keressiik a valaszt, milyen politikai megfontolds vezetett ahhoz,
hogy a spanyolos mult a koncepciés perek részévé valt.5 Hiszen azt is tudhatjuk, hogy a
kézel ezer, név szerint is azonosithatd magyarorszagi ,spanyolos” veteran6 kozul
valéjaban keveseket érintett a sztalinista torvénytelenség. A szocialdemokratak esetében
valéban beszélhetlink az ,adminisztrativ eszkdzok témeges alkalmazdasarol”, hiszen az
internalds, renddri felligyelet témegesen érintette a part aktivistait. A ,spanyolosok”
esetében ez nem igy tortént. De akkor tényleg a ,spanyolossag” jelentett problémat,
vagy valami egészen masrol szélt ez a torténet is?

I.

1. Rajk esetében adott volt — tdbb mas tényez6 mellett persze — a spanyol polgarhaborus
mult. Ez azonban altaldanosan megfogalmazva még nem lehetett vad targya. A nyomozas



els6 szakaszaban Orizetbe vett Cseresnyés Sandor vallomdsa azonban segitett: ,Azt
velem nem kézolte [ti. Rajk], hogy hogyan ment tovabb, de Csehszlovakiabdl legalisan
tovabb mehetett, mert ott legalis volt a KP abban az idbben.”"7 A nyakatekert
megfogalmazas azért szilethetett, mert Cseresnyés vallomasa mar a fellilvizsgalat idején
szlletett. Ekkor mar az volt a feladata, hogy azt tdmassza ala, miért volt torvénytelen az
1949-es eljaras. Azonban a furcsa megfogalmazas is arra utal, hogy eredetileg éppen 6
volt az, akinek vallomasa révén megértették a nyomozdk, hogyan is lehet a ,spanyolos”
multbdl vadat krealni.

A kulcskérdés ugyanis nem az, hogy Spanyolorszagban jart-e Rajk? Sokkal fontosabb
probléma, hogy hogyan jutott el odaig. Elvileg egy kommunistanak ehhez partengedélyre
volt szliksége. Nem a meggy6z6dés szamitott; ha valaki engedéllyel ment harcolni, akkor
a part politikajat kovette, ha azonban anélkiil, akkor az - part-szempontbdl - illegalisnak
szamitott. Erre vonatkozik Cseresnyés koOzbevetett megjegyzése a CSKP legalis
létezésérdl: Pragaban az engedélyhez kdnnyebben hozza lehetett jutni, mint illegalis
kortilmények kozott Magyarorszagon. Cseresnyés nem valaszolt — taldn nem is tudott -
arra a kérdésre, hogy Rajknak volt-e engedélye, de az eredeti eljarasban kivalé labdat
dobott fel a nyomozdknak: erre a bizonyos engedélyre kell rdkérdezni...

Cseresnyés azért tudta, mit kellett csindlni, mert maga is veteran volt. Neki is meg
kellett varnia a roman kommunista part engedélyét még 1936-ban ahhoz, hogy
Spanyolorszagba utazhasson.8 Tudataban lehetett annak is, hogy vallomasaval kész
koncepciét adott kihallgatdi kezébe: csak azt kell jegyz6kdnyvezni, hogy Rajknak nem
volt partengedélye, és mar készen is all a vad.9

Egy masik ,spanyolos”, Rath Karoly egészen masként emlékezett minderre: ,1938.
elején Rajk - uUgy tudom Sebes Séndorral, Imrével és Dénessel, valamint Témpe
Andrassal egylitt meg is érkezett Parizsba, majd Spanyolorszagba. Mindezt a magyar
part utasitasara, majd a csehszlovak part segitségével tette. Rajkot - magyarorszagi
multja alapjan - az egyik szdzad politikai biztosava nevezték ki.”10 A két vallomas
kiléonbsége magaért beszél. Cseresnyés feldobta a labdat - amit kihallgatéi persze
lecsaptak —, Rath védeni prébalta tarsat. Ezért hangsulyozta, hogy Rajk Parizsba érkezett
tarsaival, mert ott mikodott a Komintern altal irdnyitott szervez6 koézpont; és ezért
allitotta, hogy odaérkezésekor mar illegdlis multjdnak ismeretében nevezték ki
szazadparancsnoknak, mert ez bizonyitotta, hogy a part ,tudott” Rajkrol.

2. Az 1920-as évek végére az eurdpai kommunistak szamara egyre nyilvanvalébba valt,
hogy politikai taktikdajuk zsdkutcaba jutott. Els6sorban azért, mert a Marxtdl 6rokolt,
Lenin altal tovabbfejlesztett és Sztalin altal kovetkezetesen képviselt forradalmi elmélet
azt kovetelte t6luk, hogy ne miikédjenek egyitt parlamenti rendszerekkel és partokkal.
Nemzetkozi szinten a Komintern 1919-es |étrehozdsa jelezte, hogy minden part valasztas
elé kerllt: donteni kellett, hogy a tovabbiakban az (j internacionaléhoz csatlakozik, vagy
a réginél marad.11 A kommunistak persze a Kominternt valasztottadk, és szinte az elsd
perctél kezdve Gsszetlizésbe kerlltek a kozponttal. A ,terepen” dolgozé eurdpai vezetok
- finoman fogalmazva - nem voltak meggy6zédve arrdél, hogy a Komintern forradalmi
taktikadja helyes.12

A baloldali, illetve marxista partok egységének gondolata ugyanakkor nem szamitott
Ujdonsagnak. Az 1928-as romaniai helyhatésagi valasztasokon a kommunistak mar egy
~munkas-paraszt blokk” tagjaként indultak, nem is sikertelentil. Azonban a Komintern
bécsi rezidentliraja - kezdeti engedélye ellenére — az akcidt végul elitélte.

A 30-as években a francia kommunistak fogalmaztak Ujra az egység-gondolatot.
Szamukra a fenyegetés érezheté bel- és kilpolitikai valésagga valt. Ez vezetett a
baloldali - de nem csak marxista - partok 1934. julius 27-én koétott egyittmikodési



megallapodasahoz és a baloldal 1936. majusi gy6zelméhez. Mar csak az a kérdés maradt
nyitva, hogy megkapjak-e a szovjet jéovahagyast.

Altaldban el szoktuk fogadni azt a nézetet, hogy a francia népfront-politika moszkvai
engedélyezése a belpolitikai helyzet realis felismerésén alapult. De nem feledkezhetlink
meg arrél, hogy az er6sd6dd, majd hatalomra jutd népfront er6teljesebben tdmogatta az
id6kozben |étrejott francia—szovjet kdlcsonos segitségnyujtasi egyezményt, mint a Laval
vezette jobboldali kormany. A jobboldal vezet6je, szkeptikusan viszonyult a szovjet
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hivatalba lépéséig - kellett varni.13

Id6kozben a Komintern 7. kongresszusa 1935 juliusdaban-augusztusaban jévahagyta,
hogy a kommunista part tagja lehet a francia népfrontnak.14 Paradox mddon tehat a
népfront-politika engedélyezése valdban a realitdsok felismerésébdl fakadt, csakhogy
messze nem Ugy, ahogy azt a baloldaliak gondoltdk. A moszkvai diktatort elsésorban
kulpolitikai érdekei és nem a mozgalmi helyzet inspiralta. Tudta, hogy ha az eurdpai
konfliktus élez6dik, akkor el6bb-utébb haborara kerlil sor. Ez persze veszélyes is lehet,
ugyanakkor lehet6ségeket is teremt szamara: az elszigetelt Szovjetunié beavatkozhat az
egyes orszagok belpolitikai viszonyaiba. Az a tény, hogy a haboru utan az els6 adandé
alkalommal leszamolt a kozép-eurdpai népfrontokkal, arra enged kovetkeztetni, hogy
nagyhatalmi érdekei vezették a szovjet diktatort.15

A kommunistak, kilénésen a Komintern Ulésén, egyértelmliien megfogalmaztak tavlati
céljaikat. Dimitrov leszogezte, hogy a Népfront akcidegysége sziikségszerl, de régtén
emlékeztette is elvtarsait a trojai falé torténetére, és hozzatette: ,A forradalmi
munkasoknak nem kell szégyellnitik a hasonlé taktikat.”16 Thorez pedig egyenesen ugy
fogalmazott, hogy a kommunistak a népfronton belll is a ,szovjet hatalomért harcolnak,
a proletariatus diktaturajaért”. De tisztdban voltak azzal is, hogy a népfront az egyetlen
modja annak, hogy véget vessenek a krizisnek, amibe a kommunista partok keriltek.17
A résztvevok értettek a szobdl, itt valdjaban taktikai valtozas tortént.

3. A szovjet szandékokat illet6 megfontolds igazsaga ellenére tény, hogy a baloldal
népfront-koncepcidéja immar létezé politikai stratégidva valt. Kommunista szempontbdl
azonban két nyitott kérdés mindenképp maradt. Az egyik, hogy marxista alapon
szervezOdik-e a népfront, azaz a polgari partok milyen sullyal vesznek benne részt, a
masik, hogy egy alulrdl vagy fellilr6l épitkez6 népfront jon-e létre az egyes orszagokban?

A franciaorszagi helyzet a szovjet kulpolitikaval is 6sszefliggott. A masik nagy népfrontos
gy6zelem Spanyolorszagban azonban nem. A spanyol baloldal belsé strukturaja eltért a
francidétol. A baloldali partok tdAmogatottsaga — elsGsorban a szakszervezetek ereje miatt
- lényegesen nagyobb volt. A Szovjetunét tisztelték, és példaként tekintett rd minden
spanyol baloldali, de a kommunistaknak egyaltalan nem voltak tdmogatdik. Andre Nin,
aki kordbban Moszkvaban is élt, Trockij kidtkozdsa utan visszatért Spanyolorszagba és
egy antisztalinista kommunista csoportot hozott Iétre.18

Ilyen korlilmények kozétt nem csodalkozhatunk, hogy a Kominternhez csatlakozdé
kommunista partnak 1931 juniusaban még 1000 tagja sem volt, de a Komintern
politikdjanak megvaltozasa és Primo de Rivera diktaturajanak bukasa utadn a politikai
helyzet szdmukra is kedvezdbbé valt. 1933-ban mar 400 000 szavazatot kaptak a
valasztasokon, de taglétszamuk még mindig csak 20 000 fés volt.19

A Komintern taktikdjanak moddosulasa éppen Spanyolorszagban érzékelheté a
legvildagosabban. Primo de Rivera bukdsa utdn azonnal felmerilt a baloldali partokban,
hogy a ,reakci6” ellen szbvetséget kossenek a liberdlis polgari koéztarsasagiakkal,
azonban Moszkva ezt elutasitotta.20 A kommunistdk még 1934-ben sem voltak abban a
helyzetben, hogy az anarchistakat vagy a szocialistdkat ravegyék egy osztalyalapon
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szervezddd egylttm(ikodésre.21 Igy az 1936. februar 18-an tartott valasztasokon az
Osszes baloldali eré — beleértve a republikanusokat is - népfrontba tomorilt, és gybdztek.
Mindez azonban nem jelentette azt, hogy a kommunistdknak a parlamentaris rendszerrel
szemben taplalt ellenséges érzelmei megvaltoztak volna.22

A spanyol kommunistak egy négylépcs6s programot gondoltak el. Ennek csak els6 |épése
lett volna a partkozi egyuttm(ikodés. A kovetkezG6 lépésben a népfrontnak kellett
megvaldsulnia, majd - ez a harmadik |épcs6fok - kormanyra keriilnie. Ezutan a
szakszervezetekkel egyitt kellett volna létrehozni a proletariatus egyetlen partjat.23
Lényeges volt szamukra, hogy minden a menetrend szerint alakuljon, hiszen ez tette
lehet6évé, hogy kormanyra keriljenek és tdmegtamogatdshoz jussanak anélkil, hogy a
tomegek bizonytalan kimenetel(i gy6zkodésével kellene foglalkozniuk.

Spanyolorszagban a szocialista Caballero fogott hozza ennek megvaldsitasahoz, aki a
»~Spanyol Lenin” szerette volna lenni. Szakszervezeti tamogatdival a hata mogott
gyakorlatilag fluggetlenitette magat a szocialista part vezetésétdl. A partegyesités elsd
lépéseként egyesitette a kommunista és a szocialista ifjusagi szervezeteket. Itt
nyilvanvaldva is valt, mit jelent az egylttmikédés: a szocialista szervezet 200 000, mig
a kommunistdké kevesebb mint 50 ezer tagot szamlalt, mégis a kommunistak kezébe
kerillt az ellen6rzés. A part hivatalos vezetGje, Prieto, keserlien figyelte a bolsevizalédasi
folyamatot.24

A bonyolult spanyolorszagi politikai képlet minden elemére most taldn nem kell
kitérntink, két eseményt mégis fontos hangsulyoznunk. Az egyik, hogy bar Caballero
elindult a partegyesités rogos utjan, valdjaban a Népfronton bellil a habord nagyobb
részében kisebbségben maradtak a kommunistdk. A baloldali szocialistdk ugyanakkor
egy, a kommunistakéhoz nagyon hasonld, ,maximalista” stratégiat fogalmaztak meg.
Folyamatosan nyomast gyakoroltak a kormdanyra a minél radikalisabb reformokért.
Ekozben a part centruma folyamatosan erodalddott, a kompromisszumos politika
lehet6sége szlkult. A ,maximalista” stratégia legfontosabb képvisel6je, Caballero
vonakodva csatlakozott a burzsodzidaval egyltt alapitott Népfronthoz, mert nem hitt
annak jovéjében.25 Kovetdi a proletaridtus diktaturajarél beszéltek és a ,marxista
szocializmust” kivantdk megvaldsitani, barmit is jelentsen az. A polgarhaboru kitorése
el6tt Caballero mar a republikanusokat akarta ravenni, hogy hatraljanak ki a koaliciobdl,
és hagyjak a kormanyzast a ,dolgozdkra”.26 Szavakban persze elutasitotta az
osztalyharcot, de azt is sietett hozzatenni, hogy sziikségesnek latja, hogy az egyik
osztaly eltlinjon Spanyolorszagbdl, és ehhez mégiscsak osztalyharcra lett volna szlikség.

A forradalommal szemben folyamatosan novekvé - és mesterségesen is novelt -
elvarasok oda vezettek, hogy 1936 majusara a szocialistak balszarnya mar leginkabb egy
fegyveres felkelést6l varta a ,munkasosztaly gy6zelmét”. Mivel a baloldal kormanyzott,
és nehéz elképzelni, hogy egy kormany oOnmaga fegyveres megddntésére tegyen
kisérletet, az 6sszecsapast kizardlag az ,ellenforradalmi er6ktdl” varhatta. Mindezt persze
Prieto ,kriminalis ostobasagnak” mindsitette.27 Prieto még a késObbiekben is hajlandé
lett volna arra, hogy esetleg felélessze a polgari baloldallal kétott koaliciot, de Caballero
ezt folyamatosan megvétdzta. A vita lényegében arrdl szolt, hogy a baloldal a nehezen
definidlhatd ,szabadsagért” klzdott, mikézben a kommunistak - kiiléndsen Caballero -
az osztalyhatalomért.

Mindezzel persze nem azt akarjuk allitani, hogy a kommunista part tudatosan provokalta
ki a jobboldali allamcsinyt és végul a polgarhaborut. Csupan annyit, hogy elfogadta a
polgarhaborl kockazatat. Utdlag az igazsag kiderithetetlen, hiszen a polgarhaboru utan a
baloldal blneit vették sorra. De ugy tlinik, hogy a baloldali kormanyzat egészen
elképeszt6é maddon rontott neki a tarsadalomnak, az egyhaz elleni fellépés példaul teljesen
értelmetlen és durva kultirharcca kezdett valtozni, ahol a meggy6zés legfontosabb
eszkOzévé a beborténzés valt.28



Két dolog mindenesetre vilagosan latszik. Az egyik, hogy ha nem is irtak le, de a
kommunista szereplOk fejében kétségkivil létezett egy ,menetrend”, hogyan akarnak a
baloldali partok szovetségén at a népfront kormanyra kerliléséig eljutni, majd partjuk
egyeduralmat megteremteni. A masik pedig, hogy mikdzben a népfrontos politika latszott
gy6zedelmeskedni a baloldalon, a kommunistak valéjdban nem adtdk fel céljaikat. A
spanyol polgarhaboru végil a baloldal bukasat hozta, azonban a habord utdn mar Ujabb
orszagokban lehetett kisérletezni.

4. A haboru utani magyar helyzet kisértetiesen hasonlitott a korabbi spanyolhoz. A
kommunista mozgalom nemcsak gyenge volt, hanem er0sen megosztott is, toébb
Jfrakcidja” is kritikusan szemlélte a sztalini modellt. Rdadasul a szocidldemokraciaval és a
Nemzeti Parasztparttal is szamolni kellett, tehat a baloldali partok kozétt is harc folyt az
elsOségért. Mindezt tetézte, hogy a haboru alatt kialakult szovjet—amerikai viszonyra valo
tekintettel elvileg demokratikus keretek kozott kellett munkahoz latni, nem mell6zve a
polgari partokat sem. Az 1945-0s valasztasok soran kialakul belpolitikai helyzet
egyenesen megkovetelte az egylttm(ikodést. Sem a csehszlovakiaihoz hasonld puccs,
sem a romaniaihoz hasonld agresszivitas — példaul a szocidldemokratak ellen - nem
johetett széba.

Masrészt viszont a szovjet jelenlét mer6ben mas jellegl volt K6zép-Eurdépaban - hiszen a
vildghabora legitimalta a katona jelenlétet; rdadasul formailag a SZEB keretén belll
gyakoroltak nyomast a politikai szereplokre. Ilyen korilmények kozott a szovjetek
hatékonyabban tamogathattak politikai szovetségeiket, mint a polgarhaborus
Spanyolorszagban.29

Az szinte kozhelyszer( tény, hogy a habord utani belpolitikai helyzet népfrontos politikat
kovetelt. Az (jjaépités nehézségei, a korlatozott szuverenitds korlilményei is ebbe az
iranyba terelték a politikai szerepl6ket. Rdadasul nemcsak a politikai, de a tarsadalmi
er6k - els6sorban az értelmiség - is a népfront mellett foglaltak &allast. Persze az
értelmiség sem volt egységes, de - kilonésen a kezdeti id6szakban - a ,tarsutasok”
jelentds része nem ismerte fel a veszélyt. A helyzet fokozatosan, a politikai helyzettel
parhuzamosan valtozott meg. Masrészt viszont a Kominternhez két6dé magyar part
szamos tagja a népfrontos szakaszban, azaz a ‘30-as évek derekan szocializaldédott a
mozgalomban. Maga Rajk is, 1932-es belépése utan, inkabb a népfrontos jellegl
politikaval taldlkozott a parton belll is.

A habora utani magyar politika egy sajatos antipolitika, a szénak abban az értelmében,
hogy mindegyik jelentds szereplé a korabbi korszakkal szemben - és attdl balra -
hatdrozta meg magat. Ez teremtette meg az atmenetileg létrejott egység elvi alapjat.
Ugyanakkor a jovébeli politikdban mar korantsem értettek egyet. Egy Boldizsar Ivan
tipust értelmiségi baloldalisdga beleillett a népfrontos gondolkodasba, azonban nem
feltétlenll értett egyet a sztalini modell alkalmazdsaval. De még az olyan ,intellektuel”
kommunista parttagok, mint Schépflin Gyula - aki részt vett az illegalis mozgalomban és
ezért még bortonbe is kerilt —, olyannyira nem azonosult a sztalini modellel, hogy végll
inkabb az emigraciét valasztotta.

De 1945-ben még nem tartott itt a folyamat. Két fontos jelenség valt meghatarozova. Az
egyik, hogy mindegyik politikai part elutasitotta a korabbi rendszert. Masrészt viszont a
habord utdn nem egyszerd elitcsere tortént. A két vildghdborl kozott ugyan léteztek
ellenzéki partok, de vezetGik jo része az értelmiségbdl kerilt politikai pozicidba, a haboru
el6tt még zommel ,civilek”, nem professzionalis parlamenti politikusok voltak.
Korldtozottabban, de igaz ez a szocidldemokratdkra is, akiknek legfeljebb néhany
képvisel6juk rendelkezett képvisel6hazi mandatummal 1945 el6tt.

Jellemz6 az elébb emlitett Boldizsar Ivan megjegyzése, mely szerint mar Budapest
ostroma idején is azon tln6do6tt, hogy milyen tipust kozéleti szerepet vallaljon el az
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Ujjésziileté orszagban. iré maradjon-e, vagy politikussa legyen?30 De nem csupan arrdl
volt szd, hogy politikailag |éptek tul az el6z6 rendszeren. Boldizsar Ivan megjegyzése
Babits Gdlyakalifajanak ,szazadelejiségérol” jelzi, hogy a multtal valé leszamolas
szandéka még esztétikai szinten is megjelent.31 A politikdhoz kozelebb allé Kovacs Imre
még hatarozottabb allaspontot képviselt: az egész rendszerrel valo leszamolas gondolata
vezette.32

A népfrontossag és a baloldali fordulat tehat egyarant jellemezte az orszag szellemi és
politikai allapotat 1945-ben. Ugyanakkor ez a baloldal nem a kommunizmussal és
kilénésen nem a sztdlini tipusi kommunizmussal valé azonosulast jelentette. Ahogy
Spanyolorszagban a ‘30-as években, Ugy Magyarorszagon is a baloldal egy nehezen
definidlhaté ,szabadsagért” és ,tarsadalmi igazsagossagért” kiizdott. Ez sokak szamara -
foleg a koOzéposztaly soraiban - szimpatikus célnak tlinhetett. De ezek a polgari
tamogatdk mar nem szivesen kiizdottek egy osztalyuralomért, kilondésen, hogy az az
osztaly, melynek tagjaihoz szamithattak magukat, éppen az ellenséges kategodriaba
tartozott.

5. Az 1945 utdni népfrontos korszak végét a Kominform Szklarska Poreba-i megalakuldsa
jelolte ki. Utdlag persze szamos eseményt tekinthetiink jelzésérték(inek, de a kortarsak
szamara a kép nehezebben allt dssze.

Az a tény, hogy a tarsutas partokat fel kell szamolni, nem jelentett volna Ujdonsagot, és
Rakosi sem szorult ilyen jellegli iranymutatasra. Az Ujabb fordulat Iényege, hogy a
gy6zelem utan azokkal kellett leszdmolni, akik a parton beliil gondolkodtak egy kicsit
masként. Az atmeneti id6szakban k6zéposztalybeli tamogatokra vagy a mesterségesen
felduzzasztott parttagsagra szikség volt. Az (j helyzetben azonban mar nem.33

Rajk esetében persze nem arrdl volt szd, hogy nem akarta volna partja egyeduralmat -
mindent megtett érte -, vagy nem hitt volna a Szovjetunidban, vagy akar csak
~hemzetibb” gondolkodasu lett volna. A problémat az 6t korlilvevs lehetséges kozeg
jelentette. Rajk szamara a népfrontban tomorild illegalitdas és egy értelmiségi kor
jelenléte is hozzatartozott a kommunizmushoz. Nem véletlen, hogy az olyan
~entellektiiel” kommunistdk, mint a fentebb mar emlitett Schopflin Gyula vagy Fejtd
Ferenc is tarsa lehetett a mozgalomban. Rajk szamara 6k partnerek, Rakosi Matyas
szamara pedig osztalyellenségek...

A magyarorszagi kommunista mozgalom két forrasbél taplalkozott. A Roman Jézsef altal
a ,proletdr akol melegébdl”34 érkezOknek nevezett ,prolik”, a masik egy
kozéposztalybeli, értelmiségi tarsasag, akiknek a ,marxizmus humanus és erkolcsi
gyokerei” voltak fontosak.35 A korszak szohasznalatat kélcsonodzve, az ,intellektuelek” és
a ,proli” kommunistak kozotti ellentét messze nem 1945-ben kezd6dott.36

Es itt kapcsolddhatunk vissza a spanyol polgarhabortihoz, hiszen a legfontosabb bukés
ott nem a katonai vereség volt - azt meg lehetett magyarazni. Hanem az, hogy kiderilt,
mit is jelent a szovjetek altal képviselt kommunizmus a gyakorlatban. Persze ez inkabb
az ,intellektuelek” szamara okozott problémat, pontosan azért, mert lerombolta a
marxizmus humanumardl szl elképzeléseiket. Azonban az a kérdés még mindig nyitva
maradt: hogyan is szabaduljanak meg azoktdl, akiknek parthlisége nyilvanvalé volt, de
mar nem kellettek?

II1.
1. A fenti attekintés utan egyértelm(i, hogy az 1945 utani politikai helyzet egyik

legfontosabb elemének szamit, hogy a kommunista part és vezet6i egy népfrontos
helyzetben talaltdk magukat. Err6l azonban az olyan, Moszkvat megjart vezet6k, mint
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Rakosi, pontosan tudhattdk, hogy csak atmeneti allapot. A Tito koril fokozatosan
novekvo fesziltség, illetve a szovjet igények a ,trockistak” elleni fellépésre pedig mar
Szklarska Poreba el6tt egyértelmlien jelezték szamukra a nagypolitikai helyzet
valtozasat.37

A korszak, a part és Rakosi Matyas sajat logikdjat kovetve azonban a népfrontos
politikaval valé leszdmolas nem egyszerlien politikai, hanem rendéri-adminisztrativ
eszkozokkel is zajlott. A népfront megsziintetésének els6 szakasza még csak az (j
politikai rezsim jobboldaldra kerilt partokat érintette. Ennek elemei tdbbé-kevésbhé
ismertek. Az 1947-t6l egymast kovetd politikai pereket Ugy épitették fel, hogy a koalicids
partnerek ellen iranyuljanak. A koalicids partnerek felszamoldasdanak soraba illeszked6
lépés, hogy egyesitik a két munkaspartot 1948-ban. De az 1949-es valasztasok utan
immar az egyesitett parton belll kellett ,rendet tenni”. Es ahogy a korabbi politikai
fordulatoknal is meghatarozd szerepet jatszott a politikai renddrség, Rakosi ekkor is a
kiprobalt mdodszert kovette: johetett az az eljaras, amely végul Rajk-perként vonult be a
kdztudatba.

Ahogy a Rajk-per kifejlodott és az ligy egyre nagyobb szabasu eljarassa valt, dinamikus
folyamat vette kezdetét. A letartéztatottak szamanak novekedése miatt egyre tobb
»bizonyiték” — vallomas - gylilt 6ssze, és ezek egyre tobb eseményt emlitettek meg. Azaz
a tanuk szamaval parhuzamosan egyre nétt azoknak az ,ligyeknek” a lehetséges kore,
amelyeket viszont ki kellett ,vizsgalni”. A partvezetés oldalardl viszont egyre slirgették az
~eredményt”, mikézben Rakosi Matyas személyesen is ellenbrizte a vallomasokat, azaz
eldontotte, hogy mi is valhat vadda, és mi nem. Az eljaras szereplGinek névekedésével
viszont a birdsag elé allitanddk szama is nétt. gy valt lehetségessé, hogy nem csupan a
Rajk-perben, de mas eljarasokban is feltlint a ,spanyolos mult”, és a bevezetében Arthur
Londontdl idézett elképzelés egyre inkabb valdsagnak tlnhetett: a spanyolorszagi mult
vadda alakult. A tagabban értelmezett Rajk-ligy mellékpereiben a spanyolos mult
azonban csak néhany szerepl6t érintett kozelr6l, és szinte senkinél sem ez volt a
kizarolagos vad.

A ,spanyolos Ugy” - amennyiben létezett ilyen egyaltalan - nem egyetlen eljarasban
kapott helyet. Azokat, akiket érintett ez a vad, legalabb harom eljarasba szértak szét. A
legfontosabb, ahol maga az els6rend(i vadlott is érintett volt, a Marschall Laszlé és tarsai
elleni eljaras. Ennek kapcsan most csupan annyit kell rogzitentink, hogy a klasszikusan
~amalgamozott” eljarasba két olyan csoportot kotottek Ossze, melyek tagjai kozott
semmilyen kapcsolat nem létezett,38 a két csoport kilon-kilon kapcsolodott a Rajk-
perhez.39

Az eljaras az ismert koreografia szerint zajlott le. A vad sematikusan hangsulyozta, hogy
Marschall Laszlé a spanyol polgarhaboriban kertilt kapcsolatba Rajk Laszléval, és lett
trockista. Haboru utani tevékenysége ennek jegyében ,demokraciaellenes”, amit a
hatarérségnél és a belligyminisztériumban folytatott tevékenységének megfeleld
interpretalasaval ,bizonyitottak”.40 Pontosan ez utdbbi ,bizonyitds” lehet gyanus
szamunkra. A spanyolos mult ugyanis valdjdban csak a felvezetéshez kell, mintegy
prelidium a Rajk vezette beliigyminisztériumban végrehajtott szabotazs bizonyitasahoz.
Egyfajta politikai indoklas.

Matyas Laszl6 vagy Cseresnyés Sandor esetében gyakorlatilag ugyanezt a sémat
alkalmazzdk, az életrajzi adatokhoz igazitva az allitdsokat.41 Cseresnyés Sandor,
Marschall Laszl6 és Matyas Ldaszlé Orizetbe vételét valdjdban a belligyminisztériumi
tevékenységik indukalta és az a tény, hogy a beligyminiszter Rajk ellen akartak
bizonyitékot szerezni télik. Az a tény, hogy spanyolosok voltak, masodlagos elemnek
szamitott 1949-es letartéztatasuknal.

Ugyanez a helyzet a Rath Karoly, Csébi Lajos vagy az Oszkd Gyula elleni eljarasokkal is.
Esetikben a spanyolorszagi mult szintén megjelenik, de valdjaban az AVH-n folytatott,
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illetve Rajk melletti tevékenységlik szamitott az igazi problémdanak. Csébi esetében arrol
volt sz0, hogy az 1948-as belgradi rendér-attachéi megbizatasat Rajktdl kapta.42 A
kihallgaték 1949-es kovetkeztetése egyértelm(: ez egy bizalmi viszony jele. Az a
feltételezés vezetett Csébi letartdéztatasahoz, hogy igy Ujabb adatokhoz juthatnak a volt
belligyminiszter ,ellenséges” tevékenységét bizonyitandd. Van azonban egy masik
adatunk is, amely kozelebb visz minket Csébi letartéztatdsanak igazi okahoz. Csébi 1956-
os vallomasa szerint ugyanis Karolyi Marton megmondta a terheltnek: ,Nekem Ooriasi
hibam van, nem veszem tudomasul, hogy azel6tt Horthy volt az Ur, most Rakosi.”43 Rath
Karoly esetében pedig a koncepcié masik felét az jelentette, hogy Kovacs Ferenccel és
Csatarival egyltt a ,Rajk altal irdnyitott AVH-s csoport” tagjainak szamitottak.44

2. A felllvizsgalat soran szintén olyan kép alakult ki, mely szerint a spanyolos mult
okozta Major Frigyes vesztét is. Major 1949. majus 17-én kerllt Grizetbe, itéletét csak
joval az alapeljaras lezarulta utan, 1950. majus 11-én hirdették ki. De esetében egy
masik koncepciot érvényesitettek a pernél: a habord utani ausztriai tevékenységét
helyezték el6térbe. A teljesen nyilvanvaldan torvénysérté eljardsban egy kollégandGjével,
Kunberg Marcellnéval egyittesen folytatott ,kémkedés” képezte a vad targyat.45

Major esetében, illeszkedve a Rajk korial formalédd eljards logikdjdhoz, 1949-es
vizsgalatanak els6 szakaszaban a spanyol polgarhaborus szereplésérdl és a franciaorszagi
internalotaborban  torténtekrdél faggattdk a rabot.46 Bar vallomdsa semmilyen
Ujdonsaggal nem szolgalt, jegyzokdnyvébdl egyértelmivé valik, hogy mar 1934-35-ben
kapcsolatban allt Kojsza Ilonaval, s6t, Major tébbszor is mint Noel Field segitdjére
hivatkozott a holgyre. Kojsza pedig ebben az id6ben az Osztrak Kommunista Partban a
Voros Segély egyik fidkjanak szervezdje volt.47 Mindez taldn még nem lett volna
probléma, az azonban mar igen, hogy Major a haboru utan, Bécsben az OSS kotelékében
vallalt munkat. Ez pedig mar a zsdanovi ,két vildg” szétvalasztasanal azt is jelenthette,
hogy a Kojsza-Major-utvonalon informacidk szivaroghattak ki az amerikai hirszerzéshez
az osztrdk part, a Voros Segély és Field kapcsolatrendszerérél. Még szélesebb
Osszefliggésben pedig a nyugat-eurdpai mozgalmakrdl és esetleges szovjet hirszerzési
kombinaciokral.

Hozza kell tennlink azt is, hogy mivel a Rajk Laszlé elleni eljarast valéjaban a Noel Field
nevét tartalmazo lgynoki jelentés mentén kezdték kialakitani, Major korai Grizetbe vétele
azt jelzi, hogy inkdbb a Major-Kojsza-Field-kapcsolat miatt kerllt képbe. Az eljarast
lezard perben viszont mar egy Uj koncepcidt érvényesitettek — a mar emlitett Kunberg
Marcellnéval folytatott kémkedést. Ehhez képest viszont a felllvizsgalat soran mar a
~Spanyolos mult” képezte a felllvizsgalat kiindulépontjat.

3. A fentiek alapjan bizonyitottnak latszik, hogy bar a felllvizsgdlatok soran rogzitettek
egy olyan eseménytorténetet, mely szerint a Rajk-lgy egyik eleme a ,spanyolosok” elleni
fellépés, ez azonban csak a fellilvizsgalat kovetkeztetése. A rovid dsszefoglalas alapjan is
egyértelml, hogy azok, akikre a ,spanyolos” vadat raaggattdk, valéjaban nem emiatt,
hanem valamilyen egyéb okbdl keriiltek az AVH célkeresztjébe. Ilyen értelemben tehét
~Spanyolos vonal” nem létezett.

Masrészt viszont mégiscsak fontos ez az atkotés. Nem gyakorlati, hanem elvi
szempontbol. A ,spanyolossag” inkabb jelzés volt; éppugy, mint a ,titoista” vagy a
Jtrockista” jelz6k hasznalata. Azokra aggattak, akik nem illettek bele a sztalini
kommunista modellbe. Ezek a személyek - kilondsen azok, akik nem toltottek be
kulondsebben fontos pozicidét - valéjaban nem a szovjeteknek okoztak problémat, hanem
a magyar part vezetésének. Ahogy fentebb idéztiik: nem feltétlen akartdk tudomast
venni arrdl, hogy immaron Rakosi az Ur Magyarorszagon.
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Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

2.1. A volt Zart irattar levéltari anyaga
I/1-c. (V-142673/3.) Rajk Laszl6 és tarsai
1/1d. (V-142673/4.) Rajk Laszl6 és tarsai
1/5. (V-142678) Marschall Laszlo
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1/89-a. (V-144287/1.) Major Frigyes
1/89-b. (\V-144287/2.) Major Frigyes

3.1.9. Vizsgalati dossziék
V-150019/2. Farkas Mihaly és tarsai
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Thorez et al., 1935
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Varsanyi Erika Betekint6é 2014/1.

Ugyndkszemmel a magyar szocialdemokrata
emigraciorol az 1950-es évek végén

A ,szemlél6do” Ggynok, ,Szepesi” a politikai renddrség azon tehetséges munkatarsainak
egyike, aki politikai elGélete, széles ismeretségi kore révén konnyedén bizalmas
megbeszélésekbe tudott bocsatkozni egykori szocidldemokrata parttarsaival. Igy a
kozvetlen, barati légkorben zajlé talalkozasok alkalmaval az adott célszemély politikai
ténykedését illetben szamos értékes informacidhoz juthatott, amelyeket tartalmas
jelentéseiben hilen tovabbithatott feletteseinek (tartétisztjeinek). Ezért is valhatott
alkalmassa korabban kilonb6zd politikai terileteken mikoéd6, majd jobboldalinak
bélyegzett prominens szocialdemokratak megfigyelésére. Orszaghataron belll és kivl
egyarant foglalkoztattdk, bOségesen ellattdk feladatokkal, utasitasokkal, amelyek
végrehajtasarol tobb tucat jelentése tanuskodik. Az Ugynok szertedgazé munkassagaval
részletesen foglalkozom egy korabbi tanulmanyomban.l1 Jelen esetben a
szocidldemokrata emigransoktdl szerzett, az emigracié mikodésére vonatkozé adatokat,
tényeket 6sszegezd jelentéscsomag kozzétételére vallalkozom.

A jelentéscsomagot készité ,Szepesi”, eredetileg Pusztai (Pucsok) Laszlé tehetséges,
ambicidzus miskolci fiatalember, 1945-ben kerilt kapcsolatba a szocidldemokrata
mozgalommal, s lett tagja a Szocialdemokrata Partnak. Politikai palyaja az ifjusagi
szervezetben kezd6dott, rovidesen — mint megyei titkar — ismert és elismert tagja lett a
part Borsod megyei vezet6gardajanak. Alig haroméves, sikeres, aktiv politikai
tevékenysége soran ertékes s a késébbiekben jol hasznosithat6 informacidhoz jutott,
kiterjedt ismerdsi, illetve barati korre tett szert. Am politikai karrierje hajotorést
szenvedett a két munkdspart rivalizdldsa, hatalomért folytatott adaz kizdelme
kovetkeztében. 1948-ban szadmos sorstarsaval egyltt kizartdk a Szocidldemokrata
Partbdl, és igy 6 is a jobboldalinak bélyegzettek taborat gyarapitotta, s lett koholt vadak
alapjan elitélt, bérténviselt ember. Majd a forradalom elGtti rehabilitacids eljarasok soran
Ot is szabadlabra bocsatottak.

A forradalom leverését koveté politikai helyzetben, az &llambiztonsagi szervek
megcsappant allomanya miatt, Pusztai szdmara egy Ujabb, de lényegesen mas
karrierlehetdség kinalkozott, immaron a politikai rendérség kotelékében. 1957 tavaszan
sikerlilt — igaz, terhel6 adatok alapjan — ,megnyerni” az ligyndki munkara. Feladataul az
ugynevezett jobboldali szocidldemokratdk figyelését kapta, s tartotisztjei arra
szamitottak, hogy politikai elGélete folytan sok értékes informacioval tud majd szolgalni
régi munkatarsairdl, elvbaratairdl és parttarsairol. ,Szepesi Janos” jelentéseit késébb
»~Szepesi Sandor” fedénéven készitette.2

Kezdetben a megfigyelendé célszemélyek szlilGvarosa, Miskolc, és megyéje volt
partfunkcionariusai kozll, majd a Szocidldemokrata Ifjusdgi Mozgalom févarosi, illetve
vidéki egykori vezet6garnitirdjabdl keriltek ki. Késébb, Budapestre koltozését kdvetden
feladatkodre tovabb bdvilt a févarosban él6 prominens szocidldemokratakkal és kulfoldi
kapcsolataikkal, valamint az emigralt, egykori neves partvezérekkel. Ahhoz, hogy a
magyar szocidldemokrata emigraciorol kell6 tdjékozottsagra tegyen szert, s az egyes
vezet6 személyiségek konkrét tevékenységérdl, politikai nézeteirdl, terveirél, nemzetkozi
kapcsolatairél minél tébb adatot tudjon szolgaltatni tartétisztjeinek, tobb alkalommal
kilfoldre kellett utaznia. Huzamosabb kint-tartézkodasra a brlisszeli vilagkiallitas
alkalmaval nyilt lehet6sége 1958-ban. Hat hoénapos ,hivatalos kiklldetése” alatt
rendszeresen taldlkozott Eurdpa kilonb6z6 orszagaiban él6 és az emigrans



szocidldemokrata mozgalomban aktiv szerepet vallalé vezetGkkel, Kéthly Annaval, Szélig
Imrével, Benjamin Olivérrel, Bolcsféldi Andorral és igy tovabb. Kit(in6 kapcsolatteremtd
képessége, megnyerd, bizalomkeltd modora, megbizhatdsaga, baratsagot, egylttérzést
szinlel6 megnyilvanulasai megkénnyitették szamara a politikai rendérség kivanalmainak
szinte maradéktalan teljesitését.

.Szepesi” az emigracio vezetbivel folytatott beszélgetésekr6l, megszerzett adatokrdl
rendszeresen beszamolt a hazai politikai rend6rségi feletteseinek, hazautazasai
alkalmaval vitte-hozta a hireket, Gzeneteket az emigransok és a hazai szocidldemokratak
szamara. Miutan kulféldi megbizatasa az emigracioban idélegesen véget ért, az ott
szerzett informdacidkat tematikus elrendezésben, hat jelentésben Osszegezve atadta a
politikai rendGrségnek. E jelentések szamos olyan tényt, adatot tartalmaznak, amelyek a
magyar szocialdemokrata emigracié korabeli mlikodésével foglalkozé kutatd vagy azirant
érdekl6d6 olvasd szamara érdekes és értékes lehet. ,Szepesi” ugyanis egy sajatos
nézéponton keresztll lattatja a magyar szocidldemokrata emigracio problémajat.

A jelentéscsomagban 1évé dokumentumokat Iényegében teljes terjedelemben, csonkitas
nélkll kozlém, eltekintve az aprobb értelemzavard vagy feleslegesen ismételt szavak,
kifejezések esetleg mondatrészek elhagyasatol, ezt azonban a szOvegben minden
esetben jeleztem. Ugyanakkor bent hagytam olyan szovegrészeket, amelyek mar
kordabban, mas dokumentumban szerepeltek, ha az a tematikus jelentésbe logikailag
szilkségesnek és beletartozénak latszott, mint példaul a Kertész Miklds részére juttatott
egyszeri pénzbeli segély-ligy. A kilénb6z6 aprébb elirdsokat, helyesirasi hibakat
igyekeztem korrigdlni, ezeket a mddositasokat azonban kilén nem jeldltem.

Torekedtem a jelentésekben szerepld nevek pontositdsdra, illetve az egyes személyek
tevékenységére vonatkozoan rovid ismertetést nyujtottam, bar ez a forrasok hianyossaga
miatt nem minden esetben jart sikerrel, kilénosen a svajci illetdségli politikusok, illetve a
Svédorszagban tevékenykedd magyar szocidldemokrata emigrans esetében.

Dokumentumok
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1. ,Szepesi” jelentése a szocialdemokrata emigracio szervezetérol, 1958.
december 9.

Szigoruan titkos!

Jelentés
Budapest, 1958. december 9.

~Szepesi” jelenti:
A Szocidldemokrata Part emigracios csoportjanak szervezeti felépitése:

Az 1956 el6tti emigraciéban Ban Antal3 és Peyer Karoly4 halala utan a szocidldemokratak
csaknem teljesen eltérpiltek, semmilyen komolyabb szervezeti kapcsolat kézottik nem
volt.

Az ellenforradalom utani helyzet ebben a kérdésben is merében megvaltozott. Ez a
helyzetvaltozas is dontéen Kéthly Anna5 személyével fligg Ossze.

1957. évben, Nyugat-Németorszagban Bonnban 0sszehivtak azokat a
szocidldemokratakat, akik részben mar 1956 el6tt is emigracidoban voltak, részben az
ellenforradalom utan disszidaltak.



Az Osszehivottak k6z6tt nem szerepelt sem Presser Istvan,6 sem Medei [Medey] Istvan.7
A bonni partértekezleten megvalasztottak a partvezetéséget, amelynek ismeretes tagjai
a kovetkez6k: Kéthly Anna, Szélig Imre, Bolcsfoldi Andor, Benjamin Olivér, dr. Brunauer
Sandor,8 Lang Lajos,9 id.-ifj. Hayagos [Hajagos] Gyula,10 Vadasz Kornél,11 Kisban
Jend,12 Bede Bélal3 és Papp Gyula.14

A vezetOség elntkké Kéthly Annat, fotitkarra Szélig Imrét, 15 szakszervezeti megbizotta
Bolcsfoldi Andort16 valasztotta.

A part kozponti iroddja Londonban székel, Szélig Imre iranyitasaval, ugyancsak itt jelenik
meg a part kozponti lapjaként a ,,Népszava”, Kéthly Anna fészerkesztoségében. A londoni
kézponti partiroda mellett dolgozik bélcsféldi Andor szakszervezeti megbizott, akinek
els6rendU feladta az IBFG17 felé tartani a kapcsolatot.

Az emigracidos Szocidldemokrata Part tagjainak szama hozzavetblegesen 5000 lehet,
ebbdl Angliaban kb. 1000, Ausztridban kb. 2000 és a tébbi eurdpai orszagokban tovabbi
2000. Az 1957-es bonni partértekezlet 6ta egységes lilést a partvezet6ség sem tartott,
hanem az lgyek vitelét egy szlikebb kor(i 4 tagl bizottsag végzi. Ezek a kdvetkezok:
Kéthly Anna, Szélig Imre, Bolcsfoldi Andor, Benjamin Olivér. 18

Megbeszéléseket nem el6re meghatarozott program szerint, hanem esetenkénti jelleggel
tartjak, rendszerint Brlisszelben vagy Londonban, esetleg Bécsben. A megbeszélések
eredményeit, hatdrozatait levélben kozlik a partvezetéség tagjaival, akik Eurdpa
kilénb6zd orszagaiban élnek, s6t Papp Gyula pl. Ausztralidban, a partvezetdségi tagok
esetleges észrevételeiket ugyancsak levélben teszik meg a part kozponti irodaja felé.

A bonni értekezleten, a part ifjisagi mozgalma is megalakult, amelynek vezet6je Papp
Gyula lett. Az ifjusagi mozgalmon belll a szervezeti 6sszefliggés még lazabb, mint feln6tt
vonalon. Tudomasom szerint ifjusagi csoport csak Bécsben mikodik, elég gyér
eredménnyel, amit az is bizonyit, hogy éppen ezekben a hetekben probalja Benjamin
Olivér atszervezni.

A partcsoport legélénkebb tevékenységet Ausztridban fejt ki, ahol kéthetenként
partvezetdségi Uléseket tartanak, politikai eléadasokat rendeznek és kb. 2-3 héttel
ezelétt a ,Nemzet6r”,19 a ,Magyar Hirad6”,20 az ,Oktober 23-i"21 emigracios
csoportokkal kozdsen egy ,Férum”22 nev(i cslcsszervezet megalakulasat hataroztak el,
amelynek kulturalis, sport szakosztalyai is lennének és program szerint nyilvanossag el6tt
is szerepelnének.

Altaldban Eurdpa valamennyi orszdgaban van kisebb partszervezeti csoport, amely tobb-
kevesebb mértékben az illetd orszag Szocidldemokrata Partjan keresztll is tartja a
kapcsolatot.

A ,Népszava” sajtéorganumon kivil Bécsben kdnyomatos lap jelenik meg Kulturverein23
szerkesztésében, Zilrichben pedig mint az ottani szakszervezeti csoport kiadasa egy
nyomdailag nyomott 8 oldalas orgadnum lat napvildgot havonként, amely végsé fokon
szintén a szocidldemokrata szervezkedést szolgalja.

Az emigracidban lév6 szocidldemokrata mozgalom mai helyzete anyagilag eléggé nehéz,
amennyiben azonban a New-York-i emigracios egységtargyalasok pozitiv eredménnyel
végzodnek, s ezzel egyltt az IBFG-n belll is elismerik a Kéthly-féle csoportot, az anyagi
kérdések tekintetében lényeges javulas allhat el6, amely valdszinlileg az emigracios part
organizmusaban is jelentkeznek.

,Szepesi”

[ABTL 3.1.2. M-29409 , Szepesi Jdnos” fedénévvel aldirt, gépelt mdsolat.]



2. ,Szepesi” jelentése a szocialdemokrata emigracio politikai
iranyvonalarol, 1958. december 9.

Szigoruan titkos!
Jelentés

Budapest, 1958. december 9.
~Szepesi” jelenti:
Magyar Szocidldemokrata Part emigracios csoportjanak programja:

Ebben a kérdésben alapvetd tényként azt kell leszogezni, hogy tapasztalatom szerint
hatarozott, ideoldgiailag alatamasztott partprogram, politikai iranyvonal nem talalhaté az
emigracios csoportban, hanem altaldban a nyugati szocidldemokrata partokat is jellemz6
estenként uUgynevezett atproh [ad hoc?] megoldasok, politikai szemléletek jellemzik a
programot.

Persze az igazsag az, hogy az emigracidés Szocidldemokrata Part programja is dont6en
polgari szemléleti és a népi demokratikus tarsadalmi berendezésekkel szemben
ellenséges. Az egész nyugati szocidldemokrata szemlélet zavaros. Ezt a tényt
dokumentalja az is, hogy pl. a gyarmati orszagok felszabadulads iranti mozgalmaval
kapcsolatosan nemcsak, hogy nem egységes, de korant sem hatarozott allaspontot
foglalnak el. Kéthly Anna pl. igen élesen kifogasolta a nyugatnémet Szocidldemokrata
Part24 allaspontjat, amely szerint Adenauerrel25 szemben nem képviselnek eléggé
kovetkezetes politikat. Ugyancsak kifogasolta a Francia Szocialista Part esetében a De
Gaulle-lal26 valo egylttmikodés szandékat is.

Arra a kérdésre, hogy vajon nem érzidik-e a tékés vildg szocidldemokrata partjainak
bizonytalan, halogatdé magatartasabol az a tény, hogy a szocidldemokracia a politikai
tarsadalmi berendezkedésre vonatkozo elképzelései idejét multa, azt a valaszt adta, hogy
feltétlendl annak a hive, miszerint a kdzéputon kell megtaldlni az egyes orszagok s igy
kozvetve az egész vilag nyugalmi, békés helyzetének az alapjat.

Ez a szemlélet valtozatlanul a kézéputas szemléletet jelenti, amely a jelenlegi nemzetkozi
helyzetben aligha jarhatd politikai Ut, mert vagy kovetkezetesen a szocialista épitést kell
végezni, vagy a kapitalizmus szekerét segitjik el6re. Kéthly szerint ennek ellenére a
tavoli perspektiva mégis a kozéput politikaja, ami akkor fog elkdvetkezni, ha a jelenlegi
feszllt nemzetk6zi problémak levezetédnek, mind a Kelet, mind a Nyugat eljut odaig,
hogy békés gazdasagi kapcsolatokat teremt egymadssal, amelynek el6feltétele a
leszerelés kérdésében valdé megegyezés és a kozép-eurdopai semleges zona
megteremtése.

A Magyar Szocidldemokrata Part emigraciés csoportjaban, ha programrol beszélhetlink,
ez a kovetkezOkben jelentkezik:

1. A kulfoldre tavozott szocidldemokrata tagok egybefogasa, a lehet6ségek hatarain
bellll egzisztencia teremtése és ennek kapcsan Uj tagok szervezése.

2. Nemzetkézi vonalon képviselni a magyar szocidldemokrata mozgalmat és minél
tobb kapcsolatot teremteni a kllfoldi szocidaldemokrata partok felé.

3. Amennyiben az emigracidés egység kérdése pozitiv megoldast nyer, azon belll az

emigracios politikdnak az iranyitdsa, kézbentartdsa. Ennek soran hatarozottan
elkulénulni az emigracidban egyre slirlibben jelentkezé széls6jobboldali, fasiszta
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elemektél és egy politikai valtozas esetén (gy hazamenni az emigracidbdl, hogy
az ott képviselt magatartas senki részér6l ne adjon tamadasi fellletet. Ezt Kéthly
Anna legutdbbi beszélgetésiink sordn ugy korvonalazta, hogy hazatérésre kell
politizalni, ami gyakorlatban annyit jelent, hogy minden kortilmények kozott
figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a Szovjetunid és Magyarorszag
szomszédos allamok.

4. Bar egy kikristalyosodott ideoldgiai egységrél a nyugati szocidldemokrata partok
tekintetében beszélni nem lehet, mégis az emigraciés politikai csoport is
figyelemmel kiséri az egyes orszagok szocidldemokrata partjainak ideoldgiai
lladsfoglaldsat. Igy pl. rendkivil nagy jelentéséget tulajdonitanak az osztrak
Szocidldemokrata Part27 legutdbbi kongresszusan kinyilvanitott annak a
hatarozatnak, amely szerint Ausztridban a munkasosztalyt a jovében nem lehet
proletarként megnevezni, mert az életszinvonala az Un. polgari tarsadalom
életszinvonalat elérte, s6t nem egy esetben tdl is haladta. Ez annyit jelent, hogy a
munkasosztaly szempontjabdl az osztalyharc elveszti jelent6ségét és a tobbi,
tarsadalmi osztallyal egyiitt jelentkezik a tarsadalmi élet alakulasaban.

5. A part egyik programja az is, hogy az un. ,magyar (gy” mindaddig az ENSZ és a
nemzetkdzi politikai élet nyilvanossaga el6tt maradjon, amig az uUn. ,semleges
zona” megteremtésével a magyar politikai életben valtozéas nem torténik. Erre
vonatkozéan id6pont tekintetében még csak joslatokba sem bocsatkoznak, de
feltétlenil az elkdvetkezé A&llapotnak tekintik. A nemzetkdzi kérdések
elrendezésének modjat targyalasok uatjan, békésen képzeli el, s a habora
lehet6ségét kizartnak tartjak.

6. Magyar vonatkozasu kérdésekben az Internacionalé partjain keresztlil féleg a
kulisszak mogott minden alkalmat felhasznalnak arra, hogy a Szovjetunid felé
lépéseket tegyenek a Magyarorszagon él6 volt szocidldemokratdk nyugalmi
helyzete tekintetében. Itt kell megemliteni azt a szandékot is, hogy Révész
Andrasra az 1959 tavaszan Moszkvaba latogatd Scharf28 osztrak allamférfi, aki az
osztrak Szocidldemokrata Part vezetGségi tagja is, barati beszélgetés keretében
intervenialjon a Magyarorszagon ez id6 szerint borténben |év6 szocidldemokratak
Ugyében, név szerint Toller Karoly,29 Kiszely Janos30 és Guba Dezs631 ligyében.

7. Egyik legdontébb kérdés az otthonlévs volt szocidldemokratdk csomagok utjan
valé tdmogatasa. Ebben a tekintetben a rendelkezésre allo anyagi lehetdségeket
igyekeznek felhasznalni, amely az egyes orszagokban |év6 munkassegélyez6
szbvetkezetek és f6leg az IBFG altal nyujtott forrasokbdl ered.

8. Kéthly Anna, Szélig Imre, Bolcsfoldi Andor és Benjamin Olivér is kilon-kalon [...]
kifejezésre jutattdk azt a meggy6zédésiket, hogy semmiképpen nem értenek
egyet azokkal a magyar emigracids elképzelésekkel, amelyek egyes emberek,
foleg fiatalok feladattal valé hazakildése tekintetében fennallnak. Ezt
kalandorpolitikanak tartjak, és minden esetben tiltakoznak ellene.

9. Elég sok problémat jelent a Kéthly Anna-féle csoportnak a szocidldemokrata
emigracidval kapcsolatos Presser-Medei [Medey]-féle frakci632 jelenléte. Pressert
megitélésiik szerint elsGsorban hilsagaban sértették meg és ebbdl ered az az
allasfoglaldsa, hogy a jelenlegi magyarorszagi politikai rendszert helyesnek, az
1956-0s oktéberi eseményeket ellenforradalomnak [tartjak]. Presserrel semmilyen
kapcsolatot nem tartanak, és igen oOrllnének, ha Presser az emigraciébdl
visszatérne Magyarorszagra.

A Medei [Medey]-féle kérdés abban az esetben elveszti jelentéségét, ha az emigracids
egység targyalasai eredménnyel jarnak, mert az IBFG ebben az esetben Medeit [Medeyt]



minden tovabbi nélkil elejti. Ehhez az (gyho6z kapcsolédik Havas Gabor33 személye is,
aki az egység megteremtése esetében ugyancsak elveszti jelentéségét.

A magyar szocialdemokrata emigraciés csoport célkitlizései és tevékenysége igen szoros
Osszefiiggésben all Kéthly Anna személyével. Amennyiben barmilyen oknal fogva Kéthly a
tevékeny emigracidos munkabdl kiesne, GUgy a szocidldemokrata emigracid elvesztené
minden jelentéségét.

~Szepesi”

[ABTL 3.1.2. M-29409 , Szepesi Jdnos” fedénévvel aldirt, gépelt masolat.]

3. .Szepesi” jelentése a szocialdemokrata emigracié pénziigyeir6l, 1958.
december 9.

Szigoruan titkos!

Jelentés
Budapest, 1958. december 9.

~Szepesi” jelenti:
A Magyar Szocidldemokrata Part emigracids csoportjanak anyagi bazisai:

Ezt a kérdést vizsgalva két irdnyban kell tajékoztatast adnom. Az egyik az emigracid kinti
koéltségeivel kapcsolatos forrasok, a masik a hazafelé kildend6 csomagok forrasai.

Kéthly Anna anyagi ellatottsagat, az IBFG 4&ltal ez id6 szerint harom hodnaponként
jovahagyasra kertl6 havi 8000 belga frank képezi. Ezen kivil Kéthly Anna kiilonb6z6
orszagokban |évo szocidldemokrata partok lapjaiban megjelent cikkekért is tiszteletdijban
részesll, amely becslésem szerint havonta atlagosa 2500-3000 belga frankra tehetd. A
kllonb6zd utazasokkal kapcsolatosan felmerilt koltségeket altaldban medfizetik Kéthly
Annanak. Igy azt lehet mondani, hogy Kéthly Anna anyagilag jo kérilmények kozott él,
anyagi ellatottsaga neki és testvérének Kethly Magdanak34 is biztos megeélhetest jelent.
Altalaban kéthavonként arra is van lehetdségik, hogy itthon lév6 csaladtagjaik részére
csomagokat kuldjenek.

Szélig Imre mint az emigracids part fétitkara az an. ,Kéthly-alapbdl”35 kapja a fizetését.
Ezen kivil hetenként szerepel az angol radidban, negyeddéras el6adassal, amelyért a
radiotdl kap tiszteletdijat. Osszjovedelme csak szerény keretek kozétt vald megélhetést
biztosit. Ez a helyzet annyiban javult, miutan a part f6titkara lett és rendszeres illetményt
kap, hogy felesége, aki korabban egy szovégyarban dolgozott, ma mar csak a haztartast
vezeti.

Bolcsfoldi Andort az 1957-ben megtartott bonni partértekezleten a szakszervezeti ligyek
intéz6jévé valasztottak, londoni székhellyel. Ekkortdl kezdve az angol szakszervezetek
biztositjdk havi fizetését, 1959. julius 1-jéig. Ezt a megbizadsat megel6z6en Kanadaban
toltott hosszabb id6t szakmajaban [szerszamkészité lakatosként] [..] igen szépen
keresett és megtakaritott pénzikbdl Londonban hazat is vasaroltak. Kozlése szerint a
szakmajaban ma is tobbet keresne, mint amennyit jelenlegi munkdajaért kap, de Kéthly
Anna és Szélig Imre kivansagara vallalta ezt a megbizatast. Felesége egyébként azon tul,
hogy er6s honvagya van, nem 0rll a londoni tartézkodasnak, és mindenaron igyekszik
Bolcsfoldi Andort befolyasolni, hogy menjenek Ujra Svédorszagba, és ott dolgozzon a
szakmajaban.

Az Ausztridban Kulturverein néven miikoédé szocialdemokrata emigraciés csoport minden
koltségét az Osztrak Szocidldemokrata Part [Ausztria Szocialista Partja] fedezi. Itt
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dolgozik Herczog Karoly,36 Benjamin Olivér, mindkettd havi 2500-2500 osztrak
schillinget kap. Az osztrdk part ezen kivil segiti az emigrans csoport tagjait
Osztondijakkal és kiilonféle hosszu lejaratu (15 év alatt torlesztendd) kolcséndkkel.

A Londonban mi(kéd6é emigracidos partcsoport kozponti irodajanak koltségeihez
rendszeresen hozzajarul az Angol Munkaspart.37

Svdjcban, a svajci szakszervezetek keretén belll egy 6nallé magyar csoport mikodik
Lang Lajos vezetésével, a csoport minden koéltségét a svajci szakszervezet fizeti.

Londonban jelenik meg az emigrans partcsoport kdézponti lapja a ,Népszava”, amelynek
el6fizetésébdl és a példanyonkénti eladasabdl korant sem keril ki az az 6sszeg, amely az
eléallitashoz sziikséges. A hianyzd 6sszeget a Kéthly-alapbdl pétoljak.

Bécsben a Kulturverein havonta ad ki kGnyomatos lapot, amelynek el6allitasi koltségét
szintén az osztrak part fedezi. Svajcban a magyar szakszervezeti csoport havonta 8
oldalas nyomtatott Ujsagot ad ki, ennek koltségeit a svajci szakszervezet fedezi.

Mas sajtéorganum megjelenésér6l nem tudok. Ezeken kivil a személyi és dologi
kiadasokra forditandd anyagi forrasokon kivil rendelkezésre alinak az alabbi bazisok:

1. Fentebb mar szé esett a ,Kéthly-alaprél”, amelyet az internacionalé partjai adtak
O0ssze és az emigracids partcsoport koltségeire, valamint a mas altal nem fizetett
utazasi koltségekre szolgalnak fedezetlil. A Kéthly-alap egyszer s mindenkorra
sz6lt s igy a felhasznalds aranyaban allanddé fogyd tendenciaju. Legnagyobb
igénybevétel a ,Népszava” elballitasi koltségével kapcsolatos. Ezen kivil az egyes
orszagokban lévé partcsoportok koltségei — kivéve Ausztria, Anglia, Svajc - is
ebbdl nyernek fedezetet. Egy ideig, éspedig 1958 tavaszatdl 1958 szeptemberéig
a Parizsban székel6 nemzeti képviseleti iroda dologi kiadasait és Benjamin Olivér
személyi fizetését is a Kéthly-alapbdl fedezték.

A Kéthly-alapbdl hazafelé torténd segélyeket tudomasom szerint nem nyujtanak.

2. Az Arbeiter Hilfswerk, a munkas segélyszervezetek képezik a hazafelé kildend6
csomagok egyik anyagi forrasat. Ez a szervezet 6nalld koltségvetéssel miikodik, a
mukodéséhez szilkséges Osszeget a szakszervezetek biztositjdk. Egy-egy
orszagon belll udul6ket, otthonokat tartanak fenn, és ezen kivil a népi
demokratikus orszagok felé kiildendé csomagok tekintetében is rendelkezésre
allanak. Ez a csomagklldés nem allandé jelleg(, altaldban 2-3 hénaponként 20-
25 csomagot kildenek. Ennek a szervezetnek a svajci kézpontjaban dolgozik Ban
Antalné (kordbban Szavané).38

Ez altal a szerv dltal kuldott magyar vonatkozdsl csomagok névsorat Kéthly Anna
bocsatotta rendelkezésre. Az Arbeiter Hilfswerk Magyarorszag felé Svajcbdl, Ausztriabol
és Svédorszagbdl szokott csomagokat kildeni.

3. Ugyancsak esetenkénti csomagklldési akciét bonyolit le az amerikai
szakszervezet megbizasabdl dr. Hann [Hahn] Sandor,39 aki Amerikdban él és
Kéthly Annaval jé kapcsolatot tart fenn. Ezeket a csomagokat azonban nem
Amerikaban, hanem Nyugat-Németorszagban Brémabdl postazzak.

4. A segélyezések alapjaul szolgalo legjelentGsebb anyagi bazis az IBFG altal
nyujtott lehetéség. 1958. évre 150 000 osztrak schilling értékben nyert
megallapitast az az 6sszeg, amely tulnyomérészt a hazafelé kiildott csomagok
anyagi fedezetét biztositja. Ennek a csomagklildési akciénak az lgyintéz6je egy
ideig Havas Gabor volt, majd Herczog Karoly lett. A legutébbi IBFG vezetéségének
hatdrozata alapjan pedig Matall [Metall],40 az IBFG bécsi irodajanak vezetsje
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irdnyitja ezt az akciét. Nevezett 1958. november 7-e koril Kéthly Annaval
személyesen beszélte meg azokat a szempontokat, amelyek alapjan a hazakildott
csomagokat el kell készitenie. Ekkor megallapodtak abban, hogy 4 kategdriaba
soroljak a segélyezésre szorultakat. Az els6 kategoéridba azok tartoznak, akik
évtizedeken keresztll kiilonb6z6 szakszervezeti funkcidkat toltottek be és ez id6
szerint vagy minimalis keresettel rendelkeznek csak, vagy minimalis nyugdijat
kapnak, és igy els6sorban raszorultak a segélyezésre. A masodik csoportban
azoknak a volt szakszervezeti funkcionariusoknak az 6zvegyei szerepelnek, akik
O0zvegyi nyugdijbdl élnek. A harmadik és negyedik csoportban szerepelnek azok,
akik szintén szakszervezeti funkciot toltottek be, de jelenleg is allasban vannak, s
igy anyagilag nem szorulnak dontéen segélyezésre. A harmadik és negyedik
kategoriaba tartozok részére a csomagklildés inkabb szimpatia jellegli és nem is
allandé.

Ezen kivill a segélyezésre szant 6sszegen kivil az IBFG keretében tovabbi anyagi bazis is
rendelkezésre all a magyar emigracids szakszervezeti csoportnak, ez az 6sszeg jelenleg
14 millié6 belga frankot reprezental, és mihelyt elismert szakszervezeti csoportja lesz a
magyar emigraciénak, felhasznalhatéva valik. Ez az 6sszeg az egész emigracié anyagi
helyzetére donto jelent6ségl, mert évenkénti koltségvetésben Ujra és Ujra beallitast nyer
s igy egy folyamatos bazist jelent. EbbGl az 0Osszegbdl elsGsorban az emigracios
szakszervezeti csoportok személyi és dologi kiadasait kell fedezni, s ide tartozik a
sajtdborganumok nyomdakoltsége is. Természetesen azonban ez az igen komoly 6sszegi
anyagi bazis lehetéséget nyult arra is, hogy a hazafelé irdnyuld csomagkuildési akciét
fokozzak, és lehet6séget nyit arra is, hogy az emigracids csoportokon bellli anyagi
nehézségek - Bolcsfoldi, Benjamin dotacidja, ,Népszava” nyomdakoéltsége, az egyes
szakszervezeti, illetve partcsoportok személyi és dologi kiadasainak rendezése -
megoldaodjon.

Ez a kérdés el6re lathatélag a New Yorkban folyd emigracidos egység targyalasokkal
parhuzamosan fog pozitiv, vagy negativ eredményt hozni.

Egyébként ez az anyagi bdazis a legkényszeritbb hatdsu, arra vonatkozdan, hogy az
emigracios egység létrejojjon.

5. Az emlitett anyagi forrasokon kivil esetenkénti segélyezési lehetGségek is
el6addédnak. Ilyen alkalomszer( segélyezés volt 1958 Gszén a Kulturverein Gtjan
rendelkezésre bocsatott 1000 dollar 6sszegli segélyezés is, Hajdu Yanette fizetett
ki Zurichben és ugyanakkor itt Budapesten 50 000 forint 6sszeget kapott Révész
Andras41 a Magyarorszagon él6 volt szocidldemokratak tdmogatasara.

Esetenkénti segélyezésként kell megemliteni az IBFG altal Kertész Miklds42 részére
megszavazott 500 dollar egyszer s mindenkori segélyt is, amelyet az izraeli
szakszervezeti szovetség43 altal, részletekben kiildenek meg kézvetlenil Kertész Miklds
részére, IKKA44 atutalads formajaban.

Végul itt kell megemliteni azt a lehet6séget is, amelyet Benjamin Olivér Kéthly Annaval
folytatott tandcskozas alapjan javasolt. El6ljaroban le kell azonban szégezniink, hogy
ennek a lehetéségnek a felhaszndlasat illetéen csak minimalis méd all rendelkezésre, és
csak igen szikséges esetben kérte ennek alkalmazasat Benjamin. Konkrétan arrdl van
sz0, hogy ha valaki Magyarorszagrol Bécsbe utazik és ott Herczog Karolynal vagy
Benjamin Olivérnél ,Semmering” jelszéval jelentkezik és hozzdmondja a szoros ABC
egyik betlijét, akkor annyi ezer osztrak schilling kifizetésérdl van sz, ahanyadik betlt
mondotta. Ezzel kapcsolatban az volt Benjamin kivansaga, hogy ez az 0&sszeg
maximalisan 6-8 ezer osztrak schilling legyen.

~Szepesi”



[ABTL 3.1.2. M-29409 ,Szepesi Jdnos” fedénévvel aldirt, gépelt médsolat.]

4. ,Szepesi” jelentése a Magyar Szocialdemokrata Part és a Szocialista
Internacionalé kapcsolatarol, 1958. december 9.

Szigoruan titkos!
Jelentés
Budapest, 1958. december 9.

~Szepesi” jelenti:

Az emigracidban 1év6 Magyar Szocidldemokrata Part” viszonya a ,Szocialista
Internacionalé” partjaihoz:

1957-ben, Nyugat-Németorszagban Bonnban megalakult a ,Magyar Szocidldemokrata
Part az Emigraciéban”45 nevet visel6 partszervezet, amelynek elndke Kéthly Anna.

A ,Szocialista Internaciondalé” ezt a partalakulast fogadta el mint a magyar
szociadldemokratak hivatalos nemzetkozi képviseletét.

Az internacionalé keretén belll egy u4n. ,kis internacionalé” mikdédik, amelynek tagjai
kizadrolag az emigralt orszagok szocidldemokrata partjai. [Helyesen: az emigracidba
kényszerllt szocidldemokrata partok.] A Kéthly-féle csoport ennek is tagja.

Az internacionalé partjai anyagilag 0sszeadtak egy alapot, amely az an. ,Kéthly-alap”,
abbdl a célbdl, hogy Kéthly Anna kullfoldi utazdsait, valamint az egyes nyugati
orszagokban 1évé magyar szocialdemokrata partcsoportok dologi koltségeit fedezni
tudjak.

Az internacionalé Ulésszakdra minden esetben meghivjdk a magyar szocidldemokrata
emigracids csoport képvisel6it is. Legutdbb 1958 juniusdban, Brisszelben (lésezett az
internacionalé, ahova Kéthly Annat és Szélig Imrét hivtdk meg. Az Uléseken vald
megjelenéssel kapcsolatos utazasi koltségeket, szallasdijat és étkezési dijat az
internacionalé fizette.

Miutdn az internacionalé egyesiti magaban a kilénb6z6 orszagok szocidldemokrata
partjait, természetes, hogy ezeken az Uléseken az egyes partok kozotti kapcsolat
elmélyitésére komoly lehet6ség van.

A magyar szocialdemokrata emigracids csoport tekintetében a kapcsolatok elsGsorban
Kéthly Anna személyén keresztlil teremtédtek meg. Ezt els6sorban nemzetkozi
viszonylatban mar korabban ismert nevének, de nem kis mértékben annak is kdszonheti,
hogy tobb éven &t bortonben volt és annak is, hogy mint a Nagy Imre-féle46
ellenforradalmi kormany minisztere szerepel a kulféldi protokollban. Hozzajarul az is
Kéthly Anna személyes kapcsolatainak kiépitéséhez, hogy angolul és némettl jol beszél.

Rajta kivil a szocidldemokrata emigracids csoportban egyetlen mas személy sem jelent
megkézelitéen hasonld sulyt nemzetkdzi vonatkozasban. Igy pl. Szélig Imre, aki tobb
mint egy évtizede Anglidban él, internaciondlé vonalon csaknem ismeretlen, Bolcsfoldi
Andor pedig csak Svédorszagban rendelkezik kapcsolatokkal, miutdn 1948-ban torténd
disszidalasat kovetéen Svédorszagban hosszabb id6t toltott. Mas jelent6s név, aki a
Szocialista Internacionalé tekintetében figyelembe johet, nincs.

A kilonb6z6 szocidldemokrata partok kozil legkdzvetlenebb a kapcsolat az Osztrak
Szocialdemokrata Parttal [Ausztriai Szocidldemokrata Parttal],47 egyben a magyar
szocialdemokrata part emigracids csoportja Ausztridban a legszamottevobb.



Az Osztrak Szocidldemokrata Part Bécsben Kulturverein néven mikodo, de Iényegileg a
magyar szociadldemokrata emigracidos csoportot jelenté szervezet, mind személyi, mind
dologi kiadasat teljes mértékben fedezi. A tagok részére kilonb6z6 segitségeket nyujt;
hosszu lejarati kolcsonok, osztondijak [formajaban]. Az Osztrak Szocidldemokrata Part
partvezetdsége és a Magyar Szocidldemokrata Part emigracios csoportjanak vezetdsége
k6zo6tt Herczog Karolyon és Benjamin Olivéren keresztil kozvetlen kapcsolat van.

Amennyiben az Osztrdk Szocidldemokrata Part vezetdi Briisszelbe utaznak, ugy
altalaban, mint Kéthly Anna vendégei szerepelnek, nala is laknak.

Az Osztrak Szocidldemokrata Part felajanlotta Kéthly Annanak, hogy 6reg korara vald
tekintettel vonuljon félre a kozéleti szerepléstdl, telepedjen le Bécsben vagy egy altala
valasztott ausztriai mas helységben, ahol berendezett lakasrél és megfeleld 6sszegli
nyugdijrol részére gondoskodni fognak. Ezt a kivansagukat tobb izben megtették Kéthly-
felé, aki azonban ez ideig ezt nem fogadta el.

Az angol Munkasparttal valdé kapcsolat, ha nem is ilyen kdzvetlen, de hathatés. Az angol
Munkaspart intenciéja alapjan pl. Bolcsfoldi Andor, aki a magyar szocidldemokrata
emigracidos csoport szakszervezeti megbizottja, fizetését az angol szakszervezetek
biztositjak, 1959. julius hé 1-jéig.

Ugyancsak az angol Munkaspart tette lehetévé, hogy londoni székhellyel mikoédjon a
magyar szocialdemokrata emigracidés csoport. Az iroda mikodésének koltségeihez az
angol Munkaspart nagymértékben hozzajarul.

Az iroda vezet6je Szélig Imre, fizetését ugyan a Kéthly-alapbdl kapja, de ugyancsak az
angol Munkaspart kézbenjarasaval sikerilt részére minden héten az angol radiéban egy-
egy elbadasi lehet6séget biztositani, amelyért a radiotol fizetést kap.

Svédorszagban Vadasz Ferenc48 a magyar emigracids csoport vezet6je, de ezen kivil az
itteni magyarok az egyes varosokban I|évé svéd partcsoport tagjai. Itt legjobb
kapcsolattal Bolcsféldi Andor rendelkezik, aki jelenleg ugyan Londonban él, de
amennyiben 1959. julius 1. utdn az angol szakszervezetek anyagi tamogatasa
megszlinik, Ugy el6re lathatélag Svédorszagba fog atkoltézni. Tudomasom szerint
Svédorszagban él jelenleg ifj. és id. Hajagos Gyula, akik kozll az ifj. a partvezet6ség, az
id. az ellen6rz6 bizottsag tagja.

A tobbi orszagokban |év6é Szocidldemokrata Partokkal els6sorban csak Kéthly Anna
személyes kapcsolatardl beszélhetiink.

Belgiumban a Belga Szocidldemokrata Part49 vezetGivel barati kapcsolatot tart fenn
Kéthly, ennek eredménye volt az, hogy 1957-ben, amikor New-Yorkbdl visszaérkezett
Spaak,50 a Belga Szocidldemokrata Part egyik vezet6je kivansagara az egyik belga
adildhelyen toltott Kéthly két vagy harom hetet. Brlisszelben 1évé harom szoba
O0sszkomfortos lakdsat is a Belga Szocidldemokrata Part kozbenjarasara kapta meg. A
lakas berendezési targyait elsGsorban a belga, de egyéb mas orszagok szocidldemokrata
partjaitdl kapta ajandékba.

Nyugat-Németorszag Szocidldemokrata Partja felé is szoros kapcsolatot tart fenn Kéthly
Anna. Gyakran utazik Nyugat-Németorszagba, ahol a Szocidldemokrata Part meghivasara
kiilénb6z6 eléadésokat szokott tartani. Altaldban ilyenkor megklldnboztetett tisztelettel
fogadjak, és mint ez legutdbb Kolnben is volt, a part vendégeként kezelik.

A Svajci Szocidldemokrata Part is szivesen latja vendégul Kéthly Annat. Svajcban
azonban szocidldemokrata csoport is mikédik, amely lényegileg egyenlé a Lang Lajos
altal vezetett szakszervezeti csoporttal és ennek kapcsan Lang Lajos is rendelkezik
kapcsolatokkal, igy pl. Tschatet51 belligyminiszter[rel] (szocialdemokrata), Schadek[kel]

10



a zurichi rendérség magyar osztalydnak vezetSjével (szocdem). Altaldban Svajcban a
megnevezettek magyar vonatkozasu ligyekben kikérik Lang Lajos véleményét.

A svajci szakszervezet fGtitkara Bernasconi intézkedése alapjan, a svajci szakszervezeten
belll, mint annak egyik szekcidja m(ikédik a magyar csoport, amelynek vezetGje Lang
Lajos, aki tarsadalmi munkdaban latja el ezt a poziciét. A csoport koltségeit a svaijci
szakszervezet fizeti. Bernasconi is szocidldemokrata és a Lang Lajos altal vezetett
szakszervezeti csoport is lényegileg szocialdemokrata partcsoport, bar tagjai [...] nem
mindannyian parttagok is.

Az internacionalé llésein [a] k{lonb6z6é partok vezetdivel valé talalkozas
eredményeképpen az Izraeli Szocidldemokrata Part vezetGivel is bens6séges kapcsolat
alakult ki Kéthly Annaval. Ennek lett a folyomanya, hogy a budapesti izraeli tgyvivo
mondotta Kéthly Annanak, hogy 6 Budapesten szivesen segitene a nehézségekkel kiizd6
volt szocidldemokratdknak, de nem nagyon merik 6t megkeresni. Ugyancsak ennek a
kapcsolatnak az eredménye az, hogy Kertész Miklos részére az IBFG altal megszavazott
500 dollar egyszer s mindenkorra sz6ld segitséget az izraeli szakszervezeti csoporton
keresztll juttatjak el részleteiben Kertész Miklds részére.

Kéthly Anna az internaciondalé legutébbi (lésszakan az indiai szocidldemokrata part52
képvisel6jének felkérésére vallalta, hogy két tanulmanyt készit az indiai part részére. Az
egyik tanulmany részletesen foglalkozik a magyar parasztsag helyzetével, az els6
vildghaboratol kezdéddéen, mig a masik tanulmany az 1956. évi ellenforradalmi
eseményeket irja le.

Meg kell allapitani, hogy a magyar szocidldemokrata emigracidés csoport nemzetkézi
kapcsolatai, amint a fentebb elmondottakbdl is kitlinik, dontéen Kéthly Anna
személyének koszonhet6k és Kéthly nélkil nyilvan sokkal kisebb mértékl tamogatas

allna rendelkezésére az emigracios csoportnak.
~Szepesi”

[ABTL 3.1.2. M-29409 , Szepesi Jdnos” fedénévvel aldirt, gépelt mdsolat.]
5. .Szepesi” jelentése a szocialdemokrata emigraciéo bels6é viszonyairél,

1958. december 9.

Szigoruan titkos!
Jelentés

Budapest, 1958. december 9.
~Szepesi” jelenti:
A magyar emigracios egység kérdése:

Az 1956 el6tti magyar emigracio helyzetével, jelentGségével, személyi Gsszetételével és
mUikodésével kapcsolatosan jelent6s adatokat, tényeket nem tudok.

Tény az azonban, hogy az 1956. oktoberi ellenforradalom utan disszidaltak az egész
magyar emigraciot nemcsak szambelileg toltotték fel, hanem az emigracié aktivitasat is
nagymeértékben fokoztak.

A magyar emigracié elsé szervezett formaja 1957 tavaszan Strassburgban jott létre, ez
volt az un. ,Strassburgi Forradalmi Tanacs.”53
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Ebben a szervezetben az 1945 utani magyar politikai életnek megfelel6, kommunista
parton kivili felfogasi személyek foglaltak helyet. Az 1945 utani politikai partokon kivl
azonban egy keresztény part nevet visel6 szervezet is jelen volt a strassburgi
értekezleten és igy, ezzel kiegészitve a kovetkez6 résztvevdi voltak a strassburgi
értekezletnek: a Filggetlen Kisgazda Part, Paraszt Part, Szocidldemokrata Part és a
Keresztény Part. Részt vettek tovabba az értekezleten az elég nagy szamban disszidalt
magyar egyetemistak is, akik azonban tulnyomé tobbséglikben egyik fent megnevezett
parthoz sem tartoztak.

Teljesen kivil maradt a strassburgi értekezleten a magyar emigracié két kategoridja: az
egyik az 1945 elo6tti években kormanyon |évo Kallai [Kallay] Miklos-féle54 csoport,
amelynek tagjai volt t6késekbdl és katonatisztekbdl alltak, a madsik csoport a fasizmus
nyilt képviselGi, Szalasi elvbaratai, a nyilasok.

A strassburgi értekezletnek alapvet6 elgondoldsa az volt, hogy az 1956 utan disszidaltak
kooperaciot létesitenek, az 1956 el6tti magyar emigracids vezetOkkel, akik 1956 elott,
mint a ,Magyar Bizottmany”55 tagjai voltak ismertek. Itt els6sorban Nagy Ferenc,56
Kovacs Imre57 és Varga Béla58 jott szamitasba.

A ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” az adott politikai helyzetbdl folydéan természetszerlien
egyszerre jelent6sebb szervezetté valt, mint a ,Magyar Bizottmany” és logikus
kovetkezmény volt az, hogy az utdbbi fel is bomlott.

A ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” elvi és gyakorlati programként az ellenforradalom
idején Budapesten nyilvanossagra kerilt egyetemistak 12 pontjat59 fogadta el.

Ennek a programnak a végrehajtdsdhoz megalakitottdk az eurdpai és az amerikai
nemzeti képviseleti irodat. Az eurdpai iroda fotitkdra Benjamin Olivér (székhely: Parizs),
az amerikai iroda fé6titkdra Kiss Sandor60 lett, (székhely: New York). A ,Forradalmi
Tanacs” elnokévé Kéthly Annat valasztottak. Ebben a kérdésben nem is volt vita, mert
azon tulmenden, hogy Kéthly Annanak kuilféldén évtizedek ota ismert neve van, személyi
kérilményei is indokolttd tették, hogy elndk legyen. Ez a személyi korilmény abbdl
eredt, hogy Kéthly Anna a Nagy Imre-féle ellenforradalmi kormany minisztereként
szerepelt, és ez altal mindenkivel szemben idGszerlibb, érdekesebb volt a személye.

A ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” a mar emlitett politikai célkit(izésein kivil
megalakuldsa utan legfontosabb feladatanak azt tartotta, hogy a kulféldi, kulonféle
taborokban Iévé disszidalt magyarok miel6bbi munkahoz [...] juttatasa tekintetében érjen
el eredményeket és ezt a munkajat abban az id6ben még a Nyugat orszagaiban |évo
szimpatia alapjan keresztil is tudta vinni. Természetesen a disszidaltak teljes egészének
egzisztencialis tigyét elintézni nem volt képes, hiszen még ma is van Ausztridban mintegy
15 000 személyt magaba foglalé gydjtétabor, akiknek az egzisztencialis kérdése
elintézést nem nyert. Eppen ezekben a hetekben tortént azonban ezen a téren némi
valtozas, azzal a ténnyel, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok 1959 tavaszaig Ujabb 3000
magyar menekiiltet hajlandé befogadni. Ertesiilésem szerint azonban ez a kvéta
magasabb, mint amennyi disszidens Amerikaba szandékozik menni.

A munkaalkalmak teremtésén kivil a ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” nemzetkozi
kapcsolatai révén igyekezett minél tobb egyetemista részére 6szténdijat szerezni.

A ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” tagjai kozll legaktivabbnak a szocidldemokratak
bizonyultak, ami azzal magyarazhatd, hogy a kilénb6z6 orszagok szocidldemokrata
partjain keresztil hamarabb tudtak érdemi kapcsolatokat teremteni az egyes orszagok
kormdnyaival, mint a tanacs tobbi tagjai.

Elmondhatjuk tehat, hogy a ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” vezetésében
szocialdemokrata jellegl volt.
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A ,Magyar Bizottmany” korabbi tagjai érthet6en bizonyos féltékenykedést tanusitottak
ezzel az Uj emigracids csucsszervezettel szemben, amely nemcsak nyugodt egyéni
egzisztencidjuk féltésébdl eredt, hanem amint a késébbiek folyaman vildgossa valt és a
mai napig is érzékelhetd elvi ellentétek is allottak fenn.

Bar egyik emigraciés csoport sem tagadta szovjetellenes voltadt, mégis a mérték
tekintetében éles ellentét allott és all fenn ma is. Ezen tul menben azonban a ,Magyar
Bizottmany”, amelyik Gjrakeresztelés Utjan a ,Magyar Bizottsag”61 nevet vette fel, nem
hajlandé6 a ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” 12 pontjat, sem politikai programjat
elfogadni, csupan annyit abbdl, hogy ,szabad valasztdsokat” kell egy politikai
rendszervaltozas esetén Magyarorszagon tartani, és minden tovabbi politikai, gazdasagi
és tarsadalmi kérdést a valasztas utan kialakult parteréviszonyoknak megfeleléen kell
majd rendezni. A ,Magyar Bizottsdg” nem mondja ki ugyan nyiltan, hogy a foldet, ipari
objektumokat, bankokat vissza akarja adni a tékéseknek, de ugyanakkor boélcsen
elhallgatja azt is, hogy az allamositas tekintetében egyaltalan mi az elképzelés.

A ,Magyar Bizottsdg” minden feltétel nélkil all a ,Szabad Eurépa”62 szolgdlatdban, innét
kapjak a fizetésliiket, amely havi 500-8000 dollarig terjed, ugyancsak innét kapjak
instrukciéjukat a szobeli vagy irasbeli megnyilatkozasukhoz. Ezek az instrukciék egy
kézponti kérdés kortl mozognak, s ez pedig minden leheté alkalommal tamadni a
Szovjetuniét, az MSZMP-t, ami annyit jelent, hogy megnyilvanulasukkal fokozzak Kelet és
Nyugat kozotti ellentétet és elképzelésiikkel szolgdljak a Nyugat, még élesebben az
amerikai érdekeket. A ,Magyar Bizottsag”-nak az elndke ugyanaz a Varga Béla, aki a
~Magyar Bizottmany”-nak is elndke volt. Fétitkdra Kévagd Jozsef,63 a vezetOség
ismertebb tagjai: Auer Pal,64 Adorjan Jozsef,65 Kiraly Béla,66 Vidovits Ferenc,67 Kovacs
Imre, Kiss Sandor.

A ,Magyar Bizottsdg” New Yorkban székel, és innen irdnyitja nemcsak Amerikaban,
hanem az egész vilagon, els6sorban Eurépaban folyd munkajat.

A ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” m(ikodésének anyagi bazisat egyrészt az amerikai
szakszervezetek, masrészt a németorszagi kilonb6z6 Un. kultlralapok jelentették. A
megalakulast kévetéen mintegy 6 hénap mulva ezek a forrasok egyre inkabb kevesebb
tamogatast tudtak nyudjtani, amely nem elsGsorban tehetetlenséglikbol fakadt, hanem
politikai okai voltak.

A ,Magyar Bizottsdg” ugyanis megalakuldsat kovetéen mindent elkdvetett, hogy a
,Strassburgi Forradalmi Tanacs” tagjait kiszakitsa és a ,Magyar Bizottsag” tagjava tegye.
Igy tortént ez Kiss Sandorral is, valamint a parizsi nemzeti képviseleti iroda minden
tagjaval, kivéve Benjamin Olivért, akinek magatartasat viszont Kéthly Anna, illetve a
Szocidldemokrata Part szabta meg.

fgy azutadn anyagiak hidnyaban és emberek hidnyaban eld, és ma mar tulajdonképpen a
.Strassburgi Forradalmi Tanacs” altal |étrehozott nemzeti képviselet csupan fikcid,
minden kilénésebb és érdemlegesebb hataskor nélkdal.

Els6sorban és dontéen Kéthly Anna az, aki valtozatlanul ragaszkodik azonban a
»Strassburgi Forradalmi Tanacs” célkit(izéséhez és ma is, mint annak megvalasztott
elndke igyekszik tevékenykedni.

A két emigracios szerv kozott a szakadast a nagy befolyasu ,Szabad Eurdpa”
eredményezte, s ezzel kapcsolatosan azt a célt tlizte maga elé, hogy a magyar
emigracids egységet az &6 kivansdgainak megfeleléen kell |étrehozni és munkaja
folytatasat végezni.
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A két emigracids szerv kozott az emlitett ellentétek kikliszobolése céljabdl 1957 6szén
New Yorkban hosszabb targyalasok voltak. Ezen a targyalason a ,Strassburgi Forradalmi
Tanacs” megbizasabdl Benjamin Olivér vett részt, aki elutazasa elott Kéthly Annatél olyan
megbizast kapott, hogy kizardlag abban az esetben kétheté megallapodas, ha a ,Magyar
Bizottsag” a ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” politikai programjat elfogadja, s az
emigracios egységszerv elndkeként Kéthly Annat elismeri. Ez a megbeszélés semmilyen
pozitiv eredménnyel nem jart. A megbeszélés soran Varga Béla tébb alkalommal
kisérletet tett, hogy Benjamin Olivért is a ,Magyar Bizottsag” tagjava tegye, és ebbdl a
célbdl felajanlotta részére a ,Magyar Bizottsag” fotitkari posztjat, s ettdl fliggetlenil
valamelyik amerikai egyetemen tanszéket is biztositottak volna szamara. Ezeket a
lehet6ségeket Benjamin nem fogadta el s igy dolgavégezetlenil utazott vissza Eurdpaba.

A ,Magyar Bizottsag”-nak New Yorkban 06nallé iroda helysége van, amelyik inkabb egy
klubszerl intézménynek felel meg, ahol igen sokszor vitatkozastél hangos a kornyék,
kihallik az utcara a ,Magyar Bizottsag” tagjainak egymas elleni tdmadasa, furasa. A
~Magyar Bizottsag” tagjai kozll Varga Béla bérének tekintélyes részét olajrészvényekbe
fekteti.

Bar a ,Magyar Bizottsag” és a Benjamin kozott lefolyt targyaldsok eredmény nélkil
végz6dtek, ez a kérdés még sem zarult le, mert a ,Magyar Bizottsag” gazdai, a ,,Szabad
Eurdépa” rendkivil sulyt helyezett és helyez arra ma is, hogy a magyar emigracids
csucsszervezetben a szocidldemokratdk is, de kilonosen Kéthly Anna is helyet foglaljon.
Ez magyardzza azt a tényt, hogy 1958 nyaran Kirdly Béla és Kovacs Imre Eurdpaba
utaztak, és [az] éppen Londonban tartézkodd Kéthly Annat lakasan felkeresték, és tobb
oran keresztlil beszélgettek az emigraciés egység kérdésérél, amikor is Kiraly Béla a
kovetkez6 perspektivat festette:

A magyar emigracié munkajara egy millio dollar all rendelkezésre, amelybdl a vilag
minden nagyobb varosaban anyagilag fliggetlenitett embereket kivanunk megbizni egy-
egy magyar iroda vezetésével, s egyben felajanlotta Kéthly Annanak, hogy minden
kotelezettség nélkil vallaljon el egy Tavol-keleti, indiai korutat, abbdl a célbdl, hogy
egyes varosokban ismertesse az 1956. évi oktéberi magyar eseményeket és toborozzon
szimpatizansokat.

Elmondotta tovabba azt is Kiraly, hogy a ,Magyar Bizottsagban” két hely var betdltésre a
szocidldemokratdk részére. Végil arrél is sz6 esett, hogy a Kéthly Anna és Varga Béla
kozotti személyi ellentétek megoldasa céljabdl az az elképzelése a ,Magyar
Bizottsagnak”, hogy az amerikai csoport elnGke Varga Béla, az eurdpai csoport elntke
Kéthly Anna lenne.

A megbeszélésen erre a perspektivara Kéthly egy nem érintett kérdéssel valaszolt és
pedig azzal, hogy a Kirdly altal elmondottakrél csak azutédn lehet beszélni, ha el6bb
elvileg tisztdzzdk az emigracids politika alapjat, amely nem lehet mds, mint a mar
tobbszoér emlitett strassburgi 12. pont, ugyanakkor tisztdzdsa annak is, hogy a magyar
emigracids csucsszervezet dontéen és elsésorban magyar érdekeket képvisel és nem
hajlandok gondolkodas nélkul a ,Szabad Eurdpa” instrukcioit végrehajtani. Azt is le kell
itt sz0gezni - mondotta Kéthly —, hogy én semmilyen kalandorpolitikdt, amely abban
nyilvanul, hogy a ,Szabad Eurépa” embereket kiild haza kilonb6z6 megbizasokkal,
tdmogatni hajlandé nem vagyok.

Ezekre a kérdésekre Kirdly is, Kovacs Imre is semmilyen érdemi valaszt nem adott,
hanem azzal valtak el, hogy New Yorkban a ,Magyar Bizottsag” tagjainak beszamolnak
errdél a beszélgetésrdl, és majd levélben értesitik Kéthly Annat. Ezen a beszélgetésen
Kiraly kifejezetten kérte Kéthlyt, hogy személyesen menjen at New Yorkba, és 6 reméli,
hogy ez alkalommal k6z6s nevez6re tudnak majd jutni.
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Az ENSZ jelenleg folyd Ulésszaka az un. ,magyar (gy” kérdését is napirendre tlizte és
ennek el6készitése, valamint targyaldsara Kéthly Anna 1958. november 11-én testvére
Kéthly Magda kiséretében atutazott New Yorkba. New York-i tartézkodasa alatt - mint
elutazasa el6tt mondotta — Kirdly Bélaval is targyalni fog, ez alkalommal utoljara, az
emigracios egység kérdésében, amely targyalasok kimenetelét nem latja tulsagosan
biztatonak és a maga részér6l nem is banna, ha az emigracidés egység a ,Magyar
Bizottsag” eddigi allaspontjanak merevsége miatt nem jonne létre, mert igy a magyar
emigracios politika viteléért, kovetkezményeiért a felel6sség Varga Bélaékat terhelné.

Kijelentette Kéthly elutazasa el6tt, hogy az emigracidos egység kérdésében allaspontja
valtozatlanul az, hogy:

1. Elvi programként a ,Strassburgi Forradalmi Tanacs” 12 pontjat kell elfogadni.

2. Semmiféle kotelezettséget a ,Szabad Eurdpa” felé a magyar emigracios politika
iranyitasa tekintetében nem hajlando vallalni.

3. A helyzet redlis felmérése alapjan az emigracids politikdnak a hazamenetelre kell
irdanyulnia, amely annyit jelent, hogy egy esetleges Magyarorszagon bekovetkez6
politikai rendszervaltozas esetén is tudomasul kell venni, hogy a kis Magyarorszag
a nagy Szovjetunié mellett fekszik, és ez befolydssal van a magyar kérdés
alakulasara, megoldasara. Bar a szovjet diktaturat Kéthly Anna is elitéli, de ettdl
figgetlenil minden megnyilatkozasdban szovjetellenességet hangoztatni csak
azért, mert ez a Nyugat érdeke, nem hajlando.

4. A magyar kérdés megoldasaban azt kell elérni, hogy a K6zép-Eurdépaban el6bb-
utébb létrejové semleges Ovezetbe Magyarorszag is beletartozzon, a politikai
berendezés tekintetében pedig az 1945 utani politikai partok szerepeljenek,
anélkil, hogy barmelyik part is barmilyen mas orszagtdl klilénleges tamogatast
kapna.

Mindent 6sszevetve tehat a magyar emigracios egység kérdése elég éles elvi ellentéteket
mutat, amelyek athidaldsa nem nagyon remélhetd.

Bar kétségtelen, hogy a Kéthly-féle emigracids csoport anyagilag szorongatott helyzetben
van, ez az allapot egy-kettére megsziinne az emigracidés egység megteremtése esetén.
Ezt Kéthly is realisan mérlegeli, de az altala képviselt elvek feladasara aligha fogja magat
rdszanni, s ebben lényeges szerepe van Szélig Imrének, aki a legmerevebben ellenzi a
~Magyar Bizottsag”-gal valdo megegyezést, ha nem szazszazalékos mértékben biztosithato
az emigraciés magyar politika irdnyitasa a strassburgi értekezlet hatarozatai alapjan,
vagy mas széval, ha az emigraciéos politikdban nem a szocidldemokrata csoport
elgondolasai az irdnyadok.

,Szepesi”
[ABTL 3.1.2. M-29409 ,Szepesi Jadnos” fedénévvel aldirt, gépelt mdsolat.]

6. ,Szepesi” jelentése a szocialdemokrata emigraciorol, 1958. december 9.
Szigoruan titkos!
Jelentés
Budapest, 1958. december 9.

~Szepesi” jelenti:
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Az elmult 6 hdnap alatt az emigracidoban él6 szocidldemokratakkal vald talalkozasaim
soran, amint korabbi jelentéseimbdl is kitlinik bizalmas, kozvetlen kapcsolatot tudtam
fenntartani.

Kéthly Annaval, Szélig Imrével, Bolcsfoldi Andorral és Benjamin Olivérrel valamennyi
beszélgetésem fenntartas nélkili volt, amit az altaluk elmondottak is igazolnak, s
ugyancsak fenntartas nélkll volt itthon Révész Andrassal folytatott beszélgetéseim
mindegyike is.

Az emigracidban |évl vezetdkkel folytatott beszélgetéseim soran érdeklédéssel hallgattak
az itthoni elvtarsak U(zenetét és orliltek annak, hogy személyemen keresztil madd
kinalkozik arra, hogy az emigracié Ugyeit, problémait elmondhassak, és ez &ltal az
otthonlév6é szocialdemokratdak is a valdésagnak megfeleléen szereznek tudomast az
emigracid tgyeirdl.

Utolsé beszélgetéseink soran mind Kéthly Annanal, mind Benjamin Olivérnél felvetettem
annak lehet6ségét, hogy amennyiben a brisszeli magyar étterem felallitdsara sor
keriilne, Ugy a targyaldsok lefolytatasa alkalmaval valdszinlileg lehet6ségem lesz Ujra
kiutazni. Ezt a tényt mindketten 6rémmel fogadtak, annal is inkabb, mert egyrészt a
most folyd emigraciés egységtargyaldsok befejez6 részét is el tudndak mondani, és
egyaltaldan megbizhaté formdaban nyernek értesilést az otthoni szocidldemokratak
helyzetérdl.

Tisztdban vagyok azzal, hogy a kilféldi kiutazasok tekintetében doéntd jelentoségl
legaldbb egy kulféldi nyelv elsajatitdsa s ezzel kapcsolatosan a mar félig-meddig ismert
francia nyelvet prébalom elsajatitani, illetve tokéletessé tenni.

~Szepesi”

[ABTL 3.1.2. M-29409 , Szepesi Jdnos” fedénévvel aldirt, gépelt mdsolat.]

! Varsanyi, 2013.

2 ABTL 2.2.2. A ,,Szepesi Janos” fedénevii tigynok 6-os kartonjan, valamint a jelentésein is ,,Szepesi Janos”-
ként, szerepel, csak késobb, ismeretlen okbol atkeresztelték, és az ABTL nyilvantartasiban is igy regisztraltak.
».Szepesi” szerteagazo tigynoki tevékenységérdl lasd Varsanyi, 2013.

® Ban Antal aktiv politikai palyaja 1942 utin kezd6détt, miutin az SZDP vezetdségének kozremiikodésével
sikeriilt visszakeriilnie a fovarosba. (Ugyanis a trianoni béke kovetkeztében dél-magyarorszagi tartdozkodasi
helyét Jugoszlaviahoz csatoltak.) 1945-t61 a partvezetdségben kiilonbozé tisztségeket toltott be, parlamenti
képvisel6, majd a koaliciés kormany ipariigyi minisztere lett. 1948 februarjaban kizartdk a partbol, ekkor
Svajcba emigralt, ahol megszervezte az un. emigrans MSZDP-t, amelynek élete végéig (1951-ig) fétitkara volt.
Bdvebben: Strassenreiter, 1999a: 346-348.; 1984: 114-130.

* Peyer Karoly 1922-1944 kozott tagja volt minden olyan testiiletnek, amely valamely teriileten az MSZDP,
illetve az SZDP munkéjat iranyitotta, majd 1945 és 1947 kozott partja parlamenti képviselGje, 1947-ben
csatlakozott a Magyar Radikalis Parthoz, ezt kovetéen legalisan elhagyta az orszagot. 1948-ban megszervezte
Parizsban az emigracios Magyar Szocialdemokrata Partot, majd attelepiilt az Amerikai Egyesiilt Allamokba, ahol
partja vezetdjeként tevékenyen vett részt a magyar politikai emigracié munkajaban.

> Kéthly Anna a hazai szocidldemokrata mozgalom kiemelked6 alakja, az emigracié nemzetkozileg is elismert
vezéregyénisége. TObb ciklusban volt févarosi torvényhatosagi bizottsagi tag, parlamenti képviseld, 1945 utan
hazelnok is. Koncepcids perben 6t is elitélték, majd rehabilitaltak. Az 1956-0s forradalom alatt ujjaszervezett
MSZDP elnoke, a Nagy Imre-kormany allamminisztere lett, majd emigralt, s az 1956 decemberében megalakulo
Magyar Forradalmi Tanacs, valamint a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part az Emigracioban elnevezésii
szervezet elndkeként, tovabba szamos nemzetkdzi szervezet, illetve forum aktiv résztvevdjeként valt ismertté a
vilag szocialista és szocialdemokrata partjai kdrében. Bévebben: Strassenreiter, 2012: 11-83.; Kadar, 2013: 101-
104.

® Presser Istvan, szocialdemokrata mérndk, a két vilaghabora kozott (1919-1943) Bécsbe, majd Briisszelbe
emigralt. 1943-ban hazatért, és aktivan bekapcsolodott a szocialdemokrata értelmiségi mozgalomba, 1945-t61 az
Ertelmiségi Titkarsag vezetSje. 1948-ban kizartak a partbol, majd ismét elhagyta az orszagot, és Svajcba telepiilt,
vezetd szerepet toltott be a parttd szervez6dott szocidldemokratdk korében. 1956 végén politikai és személyi
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nézeteltérések miatt szakitott a Kéthly—Sz¢élig vezette parttal, azonban politikai tevékenységét nem adta fel, egy
kisebb szocialista csoport tagjaként tevékenykedett tovabb. Bévebben: Jemnitz, 1999: 442-443.

" Medey Istvan 1945-t61 fontos part- és szakszervezeti tisztségeket toltott be, majd 1948 tavaszan elhagyta az
orszagot, elobb a Ban Antal vezetésével megszervez6dott Magyarorszagi Szocidldemokrata Part az
Emigracioban tagjaként tevékenykedett, késdbb (1949-ben) a Peyer Karoly iranyitotta parthoz csatlakozott.
1954-ben attelepiilt Amerikaba, ahol elsdsorban szakszervezeti munkaban hasznositotta politikai tapasztalatait.

® Brunauer [Briinauer] Sandor dr., orvos, jogasz, szocialdemokrata, 1940-ben emigralt, Amerikéban telepedett le.
Tagja lett a Peyer nevével fémjelzett Magyar Szocialdemokrata Part vezetéségének.

° Lang Lajos szocialdemokrata, 1957 januarjatol emigrans. A Kéthly Anna elndkletével mikods part
megbizasabdl a Svéjcban tevékenyked6 magyar szakszervezeti csoport vezetdje lett. A munkéjaval kapcsolatban
a partvezetOséghez beérkezé panaszok miatt a partjahoz és vezérkarahoz fiiz6dd viszonya megromlott. Késébb
Borsody Lajos alnéven (illegalis néven) allitélag emigrans kormanyt szervezett, amelyben 6 toltdtte volna be a
miniszterelnoki tisztet. Lasd: Strassenreiter, 2002: 55-56.

10 Az ifji Hajagos Gyulat tobb tucat tarsaval 1948 tavaszan kizartak a Szocidldemokrata Ifjusagi Mozgalombol,
majd Franciaorszagba emigralt. Ugyanazon év nyaran Parizsban a Peyer Karoly ifju kovet6ibél megalakuld
Magyar Ifjamunkasok Szdvetsége egyik alapitd tagja volt. Késobb tagja lett a Kéthly elndkletével miikodo part
vezetbségének, és apjaval egyiitt attelepiilt Svédorszagha. (Az id6s Hajagos Gyula politikai elééletérdl,
emigraciobeli szerepétdl csak annyi tudhato, amit ,,Szepesi” ,,Az emigracidban 1év6 Magyar Szocialdemokrata
Part viszonya a »Szocialista Internacionalé« partjaihoz” cimil jelentésében rogzitett, azaz hogy tagja lett a
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part az Emigracioban elnevezésii szervezet Intéz6 Bizottsaganak.)

! Vadasz Kornél, szocialdemokrata emigrans, az 1957 januarjaban alakult Magyar Forradalmi Tanacsba delegalt
hét emigrans egyike. A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part az Emigracidban masodik partértekezletén,
Bonnban 1957 oktéberében bevalasztottak a 11 tagl vezetdségbe.

12 Kisban Jend, szakszervezeti tisztségviseld, 1945 utan szocialdemokrata févéarosi torvényhatosagi bizottsagi
tag. 1952-1955 kozott bortonbiintetését toltotte. A forradalom utdan Amerikaba emigralt. Tagja lett a Magyar
Forradalmi Tanacsnak.

B3 Bede Béla 1945 utan a kozépszintli szocidldemokrata vezetégarda tagja, az Ujpesti partszervezet elndke, a
varos képviselGtestiiletének tagja, a Jové cimi lap felelds szerkeszt6je, parlamenti képviseld. Partjabol 1948.
februarban kizartak, marciusban elhagyta az orszagot, Svédorszagba emigralt. A szocialdemokrata emigracioban
a bécsi szocialdemokrata csoport elndkségi tagja, majd a part titkdra. Marelyn—Vida (f6szerk.), 2005: 43.;
Budapesti, 1988: 26.

Y Papp Gyula, a Szocialdemokrata Ifjusagi Mozgalom egyik vezetSje, 1948-ban emigralt, elébb Ausztriaban,
késébb Ausztralidban ¢€lt. A Peyer Karoly vezette, 1948-ban, Parizsban megszervezett Magyar Szocialdemokrata
Part vezetdségének és az ugyanabban az idében a Peyer hiveibdl megszervez6dott Magyar Ifjimunkasok
Szovetségének is tagja lett.

15 Szélig Tmre 1945 el6tt és utan is a Magyar Szocialdemokrata Part egyik vezetd funkcionariusa, akit 1948-ban
szamos tarsaval egyiitt kizartak a partb6l, akkor Svajcba emigralt, majd Londonba telepedett le. 1948 nyaran
részt vett a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part az Emigracioban szervezet megalakitasaban, majd a vezetdség
tagja, a part elndke, 1951-t6l fGtitkara lett. Nemzetkozi szocialista forumokon & képviselte a magyar
szocialdemokrata emigraciot. Bovebben: Strassenreiter, 1999d: 464—465.

18 Bolesfoldi Andor 1945 utan a vasas szakszervezet egyik vezeté funkcionariusa, majd a Szocidldemokrata
Ifjusagi Mozgalom f6titkara, parlamenti képviseld. 1948 februarjaban kizartdk a partbol, révidesen Marosan
Gyorgy szerezte utlevéllel és végkielégitéssel elhagyta az orszagot. El6szor Svajcban, majd Anglidban,
Kanadaban s végiil Svédorszagban telepedett le. Az 1950-t6]1 a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part az
Emigracioban szervezet végrehajto bizottsaganak tagja, 1968-t6l fotitkara. Bévebben: Kadar, 1999a: 356-357.;
Gabor, 1998: 226-231., 233., 270., 299. és 301-305.

" IBFG: Internationaler Bund Freier Gewerkschaften (Szabad Szakszervezetek Nemzetkozi Szervezete).

8 Benjamin Olivér, renddr vezérSrnagy, 1945 utan budapesti fokapitiny-helyettes, a szociildemokrata
rend6rfrakcio vezetbje. 1950-ben a rendértisztek koncepcids perének févadlottja, akkor életfogytiglani
fegyhazbiintetésre itélték. 1956 tavaszan szabadult, azt kovetden rehabilitaltak. A forradalom alatt részt vett az
MSZDP tjjaszervezésében, majd emigralt. EIobb Parizsban, késdbb Bécsben kapcsolodott be a szocidldemokrata
emigracio munkdjaba. Részt vett a Kéthly nevével fémjelzett part vezetdségében, valamint egyik vezetdje volt a
Magyar Forradalmi Tanacsnak is.

9 A Nemzet6r cimii lapot néhany 1956-os emigrans a mér korabban az orszag elhagyasara kényszeriilt sorstarsak
kozremtikddésével jelentette meg elébb Bécsben, majd Miinchenben. A kiadas anyagi fedezetét a Nemzetér
Tarsasag biztositotta. Borbandi, 1989: 469—-470.

? Magyar Hiradé (eleinte Bécsi Magyar Hiradé), 1957. januar 1-jétél jelent meg Bécsben az Osztrak Nemzeti
Bizottsag ¢és az Osztrak Szakszervezeti Tanacs kiadasdban magyar nyelvii osztrak hetilapként. ,,Szepesi” a lap
koré sereglett emigrans csoport elnevezését a sajtdorganum cimével azonositotta. Borbandi, 1989: 470-471.
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2L Az Oktéber 23. cimii, angol nyelvii folyoiratot 1958. marcius és 1959. december kozott New Yorkban az
emigracioban életre keltett Pet6fi Kor jelentette meg. Az ligyndk a lap koré szervez6ddtt magyar emigrans
csoportot 6nallo szervezeti egységként emliti. Borbandi, 1989: 454.

22 A tervezett Forum elnevezésii szervezet létrehozasara vonatkozo adatokat kutatomunkém soran nem talaltam.
2 Kulturverein néven miitkodott az osztrak fovarosban a magyar szocialdemokrata emigracios csoport.

2 A part hivatalos neve: Németorszdg Szocialdemokrata Péartja (Sozialdemokratische Partei Deutschlands).
Fencsik (szerk.), 1978: 103-104.

% Konrad Adenauer, német kereszténydemokrata politikus, a Kereszténydemokrata Unié elndke (1946-1966),
szovetségi kancellar (1949-1963).

% Charles de Gaulle, francia tidbornok, 1958-ban miniszterelndk és hadiigyminiszter, 1958 és 1969 ko6zott
koztarsasagi elnok.

2T Az 1889-ben alapitott, Ausztria Szocialdemokrata Munkaspartjanak 1945-ben tortént Gjjaszervezédése ota a
hivatalos neve: Ausztria Szocialista Partja (Sozialistische Partei Osterreichs). Fencsik (szerk.), 1978: 20-21.

%8 Adolf Scharf, szocialdemokrata, jogész, politikus. Ausztria Szocialista Partjanak elndke, parlamenti képviseld,
frakciovezetd, majd alkancellar, 1957-t61 1965-ben bekovetkezett halaig koztarsasagi elnok.

2 Toller Karolyt mint jobboldali szocidldemokrata rendértisztet 1950 augusztusaban a Benjamin Olivér és tarsai
koncepcids perben 12 évre itélték, 1955-ben az Elnoki Tanacs kegyelemben részesitette. 1958-ban tobb rendbeli
politikai és gazdasagi blincselekmény vadjaval 15 évi bortdnre itélték, amit a Legfelsobb Birosag életfogytiglani
fegyhazbiintetésre stulyosbitott, azonban 1963-ban szabadlébra helyezték. Kadar, 1996: 32-33.; 2012: 98.

%0 Kiszely Janos, szocidldemokrata, a két munkéspart ,.egyesitésekor” tagja lett a Magyar Dolgozok Partjanak.
Az Ozdi Kohaszati Uzem szakszervezeti titkara lett, majd mint jobboldali ,,befurakodét” kizartak a partbél. 1956
novemberében a kohdszati tizemek munkastanidcsadnak elndkhelyettese, és tagja a decemberben megalakuld
négyfds ideiglenes szakszervezeti intézé bizottsagnak. 1957 elején letartoztattak. Az tgynevezett 6zdi per
masodrendl vadlottjaként tizévi bortonre itélték. Bévebben OHA, Szakats interju 340. 39., 94., 105., 127., 144.,
149., 157.; uo. Révész interju 5./1. 673.

1 Guba Dezs8, a szocialdemokrata ifjisdgi mozgalomban kifejtett szervezkedésért 1950-ben tizévi bortonre
itélték, 1955-ben szabadult, két évvel késobb a forradalom alatt folytatott tevékenysége miatt ismét vadat
emeltek ellene, halalra itélték, 1963-ban azonban szabadon engedték, de Kkitiltottak a févarosbol. Bévebben:
OHA, Guba interji. 1991; Elhunyt Guba Dezsé, az MSZDP 6rokos tiszteletbeli elnéke. MTV Archivum,
www.tvarchivum.hu/?id=99856 (utolso letoltés: 2013. oktober 20.).

%2 Hogy Presser Medeyvel egy kiilon frakciot alkotott volna, az jelenlegi ismereteim alapjan dokumentumokkal
nem tamaszthato ala.

¥ Havas Gabor 1945-t61 az SZDP Budapest V. keriileti titkara, 1948-ban emigralt. A Magyarorszagi
Szocialdemokrata Part az Emigracidban elnevezésli parttal szemben alld6 szocidldemokrata csoport egyik
vezetdje, az IBFG bécsi irodajanak alkalmazottja.

% Kéthly Magda Kéthly Anna huga, aki kovette névérét az emigracioba, és titkarnSként segitette politikai
munkajat.

% A Kéthly-alaphoz lasd a jelen dokumentum 1. pontjéban irottakat.

® Herczog Karoly (Oroszlan Pal) magyar szocidldemokrata emigrans, 1920-t61 Bécsben ¢élt osztrak
allampolgarként. A helybeli szocidldemokrata emigransokat dsszefogd szervezet, a Kulturverein (Kulturalis és
Szocialis Egylet) vezetdje, a Kéthly Anna nevével fémjelzett Magyarorszagi Szocialdemokrata Part vezetoségi
tagja volt.

¥7 A part pontos neve: Munkaspart (The Labour Party). Fencsik (szerk.), 1978: 92-94.

% Ban Antalné Develak Margit (korabban Széva Istvanné) 1948-ban Ban Antallal egyiitt emigralt Svajcba, majd
az 1949 6szén megszervezett Magyarorszagi Szocidldemokrata Part az Emigracioban szervezet kadereseként
tevékenykedett. Neve az 1956-os forradalom utdn a Magyarorszagot elhagyni kényszeriild honfitarsai
segitojeként valt ismertté az emigransok korében.

¥ Hahn Sandor dr., jogéasz, tobb évtizedes fovéarosi kozszolgalati multtal, kdzegészségiigyi és koztisztasagi
ligyosztalyi tapasztalatokkal rendelkezett mar, amikor 1945-ben — Stern Szeréna mellett — Budapest masodik
szocialdemokrata tandcsnoka lett, majd a habort alatt kiilfoldre kivitt értékek hazahozatalat intézo
kormanybiztos és a Frankfurtban miitk6dé magyar visszaszolgaltatasi bizottsag vezetdje. Az 1940-es évek végén
emigralt, Amerikaban telepedett le. Budapesti, 1988: 81.

0 Matall, az ,,0sztrik szakszervezetek embere”. (Személyére és tevékenységére vonatkozé bévebb informaciot
sem ,,Szepesi” jelentéseiben, sem egyéb forrasokban nem talaltam, Révésznél — OHA, Révész interji 5./1. 849. —
is keresztnév nélkiil szerepel, és minddssze annyit k6z061 rola, amit e jegyzetben leirtam.)

! Révész Andrés, szocidldemokrata politikus, jogasz, 1945 utén a févaros tanacsnoka, féjegyzéje, a Varoshaza
szocialdemokrata partszervezetének elndke. 1948-ban partjabol kizartdk, 1950-ben koholt vadak alapjan
elitéltek, 1955 végén egyéni kegyelemmel szabadult. A forradalom alatt ujjaszervezddo partja fotitkarhelyettese
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lett, s évtizedekig meglrizte a szocidldemokrata eszmék, a szocidldemokrata hagyomanyok iranti
elkotelezettségét. Kadar, 1999: 446.

2 Kertész Miklos, szocidldemokrata part- és szakszervezeti vezetd, 1945 el6tt fovarosi torvényhatosagi
bizottsagi tag, parlamenti képviseld. 1945 utdn nemzetgylilési, majd orszaggyiilési képviseld, a
Maganalkalmazottak Biztosito Intézetének alelndke. 1948-ban partjabol kizartak, 1950-ben koholt vadak alapjan
elitélték, 1955-ben elvesztve latasat, betegen szabadult. A forradalom idején tagja lett Gjjaszervezett partja
vezetdségének, az év novemberétdl azonban nem vett részt a szocialdemokratak tevékenységében.

*® Bizonyara az 1920-ban alakult Izraeli Zsido Dolgozok Altalanos Szervezetérél (Hisztadrut) van szd. V.
Munkasmozgalom-torténeti, 1976: 257.

“IKKA: IBUSZ (Idegenforgalmi, Beszerzési, Utazasi és Szallitasi Rt.) Kiilfoldi Kereskedelmi Akcid, ajandék-,
illetve segélykozvetitd intézmény. A Kiilfoldon é16 magyarok hazai rokonaiknak, ismerdseiknek az IKKA révén
juttathattak el pénz- vagy csomagkiildeményeiket.

* A pontos elnevezés: Magyarorszagi Szocialdemokrata Part az Emigracioban, de a korabeli dokumentumokban,
sOt az utobbi évtizedekben késziilt tudomanyos munkakban is gyakran elmarad az ,,az” néveld. A jelentésben
szereplé megalakulasara vonatkozé datum is téves. A part ugyanis mar 1948 6szén megszervezddott, elndke
Szélig Imre, f6titkdira Ban Antal lett. Elsé partértekezletét 1950-ben, Stockholmban, a masodikat 1957
januarjaban, Bonnban tartottak. B6vebben: Varga (fészerk.), 1999: 622-623., 625.

*® Nagy Imre, Magyarorszdg kommunista miniszterelnoke 1953-1955 kozott és az 1956-os forradalom idején
oktober 24-ét6l november 4-ig. A forradalom leverése utan halalra itélték, és 1958. junius 16-an kivégezték.

*7 A tovabbiakban is Ausztria Szocialista Partjarol van szo.

*® Vadasz Ferenc személyével, politikai ténykedésével kapcsolatos tovabbi informaciokat nem sikeriilt talalni.

9 Az 1885-ben alakult part neve: Belga Munkaspart, 1945-ben tortént tjjaalakulsa ota: Belga Szocialista Part.
Fencsik (szerk.), 1978: 23.

%0 paul-Henry Spaak, belga jogasz, munkasparti, illetve szocialista politikus, parlamenti képvisel8, tobb
kormanyzati ciklusban kiilligyminiszter, illetve miniszterelnok (1947-1949), az ENSZ-kozgyiilés elndke, a
NATO fotitkara, az eurdpai egység megteremtésének egyik megalapozdja.

L A svéjci beliigyminiszter (Tschitet), a ziirichi rendérség magyar osztalyanak vezetéje (Schadek), valamint a
szakszervezeti fotitkar (Bernasconi) teljes nevét sem sikeriilt kideritenem, politikai szerepiikrl, a magyar
emigransokkal vald kapcsolataikrél semmi konkrét informaciéval nem rendelkezem.

%2 Indigban szocidldemokrata elnevezéssel nem miikodott part. ,,Szepesi” bizonyara a Nemzeti Kongresszuson
beliil az 1930-as években megalakult Kongresszus Szocialista Part 1950-es évekbeli megfelel6jére gondolt. A
Kongresszus Szocialista Part 1948-ban 6nallésodott, majd 1952-ben fuzionalt a Paraszt—-Munkas Népi Parttal és
1962-ig Osszindiai Népi (Pradzsa) Szocialista Partként miikodott. Munkdsmozgalom-torténeti, 1976: 239.;
Fencsik (szerk.), 1978: 173.

%% A, Strassburgi Forradalmi Tanacs” (hivatalosan Magyar Forradalmi Tanécs) 1957. januar 5-8. kozott alakult
Strassburgban mint a ,,magyar forradalom egyetlen jogos képvisel6je”. Elnoke Kéthly Anna, alelndke Kiraly
Béla és Kévago Jozsef, fotitkara Kiss Sandor lett. Az alakuld ilés résztvev6i megallapodtak a Tanacs szervezeti
és mikodési elveiben, korvonalaztak a szervezet programjat. New Yorkban és Parizsban irodat terveztek
felallitani, az el6bbit Kiss Sandor, az utdobbit Benjamin Olivér vezette volna, de az eurdpai székhely mikodtetése
anyagi er6forrasok hijan rovidesen meghitsult. VO. Strassenreiter (0sszeall.), 2011: 129-132.; Borbandi, 1989:
418-428.

> Kallay Miklés, Magyarorszag miniszterelnoke volt 1942—1944 kozott.

% A Magyar Nemzeti Bizottmany 1949. julius 21-én kezdte meg mitkodését. Létrejottének koriilményeit,
tevékenységét, nemzetkdzi kapcesolatait részletesen taglalja: Borbandi, 1989: 141-162.; Nagy, 1984: 98-113.

% Nagy Ferenc, kisgazdaparti politikus, a Fiiggetlen Kisgazdapart egyik megalapitja, 1945 utan a
Parasztszovetség elnoke, 0jjaépitési miniszter, 1946—1947 kozott miniszterelndk. A nevével jegyzett Ggynevezett
koztarsasagellenes Osszeeskiivés kapcsan 1947 nyaran kormanyf6i tisztségérdl lemondattdk, majd Svéjcba
emigralt, késobb attelepiilt Amerikaba. Fontos szerepe volt a Magyar Nemzeti Bizottmany és a Magyar Bizottsag
1étrehozasaban 1949-ben, illetve 1957-ben, melyeknek egyik vezeté személyisége volt.

> Kovacs Imre, a neves szociografus, a Nemzeti Paraszt Part egyik megalapitdja, 1945 utan a part fotitkéara,
1947-ben emigralt, elébb Svajcban, 1949-t61 Amerikéban élt.

% Varga Béla, kisgazdaparti politikus, a part alelndke, 1945 utin parlamenti képviselé, 1946-t61 1947-ben
bekdvetkezett emigralasaig hazelnok. Amerikaban telepedett le és vezetd tisztséget toltott be mindkét magyar
emigrans szervezetben: a Magyar Nemzeti Bizottmanyban és a Magyar Bizottsagban is.

%9 A programként szerepeltetett ,,12. pont” bizonyara gépelési hiba, feltételezhetd, hogy tizenkét pontbol allo
kovetelésrél van sz6. Am sem a forradalom elSestéjén, sem a forradalom idején egyetlen févarosi felséfoka
intézmény hallgatoi sem készitettek 12 pontbdl allé programcsomagot. Vidéken is csupan egyrdl tudunk, ez a
Tolna megyei fiatalok 1956. oktober 25. koriil, Szekszardon késziilt tizenkét pontos kovetelése. V6. Vida
(szerk.), 2007: 206.; Gosztonyi Péter a Foltamadott a tenger... 1956 cimlii miivében kozli a budapesti
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Miiegyetem és a Kertészeti Fdiskola hallgatoi altal megfogalmazott 14 pontbol allo koveteléseket. (Egyébként ez
a legismertebb varians.) Az ligynok pontatlansagara egyértelmii magyarazatot Palasik Maria A forradalom a
Miiegyetemen cimii tanulmany ad. Ebb6l megtudhato, hogy a terjesztéssel kapcsolatos probléma megoldasa
érdekében mikrofonban olvastak be a didksag altal megfogalmazott hatarozatot azért, hogy akinek modjaban all,
sokszorositsa, illetve terjessze. Igy ki mit tudott lejegyezni, azt mésolta le és adta tovabb. Ezért maradhatott fenn
10, 11, 14, 16, 17 pontos koveteléscsomag is, de 12-es még véletleniil sincs koztiik! Lasd: Palasik, 2009: 83.;
Lomax, 1989: 120-121. A szerz6 itt a Magyar Egyetemistak és Foiskolasok Szovetsége (MEFSZ) 10 ¢és 16
pontos variansat kozli.

% Kiss Sandor, kisgazdaparti politikus, az 1944 végén megalakulo MADISZ (Magyar Demokratikus Ifjusagi
Szovetség) elsd elndke, parlamenti képviseld, a Parasztszovetség elndke. 1947-ben a Nagy Ferenc nevével
fémjelzett ,,0sszeeskiivésben” vald ,blinrészessége” miatt bebortondzték. Szabadulasat kovetden Amerikaba
emigralt. Tagja lett az emigrans Fiiggetlen Kisgazdapartnak, a Magyar Forradalmi Tanacs Intéz6 Bizottsaganak,
ez utobbinak fotitkara is. 1958-ban titkara volt a New Yorkban miikodé Magyar Bizottsagnak, fotitkara az 1957-
ben alakult Szabad Magyarorszag Nemzeti Képviselete szervezetnek.

81 Magyar Bizottsag 1958 marciusdban alakult, voltaképpen az 1949 jiliusaban alakult Magyar Bizottmany
utodszervezeteként. A 16 tagh bizottsagban 9 kisgazdaparti, 2 parasztparti, 2 demokrata népparti politikus foglalt
helyet, az 1956-os szervezeteket 3 neves emigrans (Jonas Pal, Kiraly Béla, Vali Ferenc) képviselte. Elnoke Varga
Béla, alelnok K6vago Jozsef lett. Bovebben Borbandi, 1989: 428-434.; Strassenreiter (sszeall.), 2011: 133-137.
82 Az amerikai kormany kezdeményezésére, maganszemélyek altal 1949, jilius 1-jén, New Yorkban létrehozott
Szabad Eurdopa Bizottsagrol van szo, amelynek célja egyfelél a Szovjetunid tovabbi terjeszkedésének
megakadalyozasa, masfeldl a befolyasi ovezetébe tartozd kelet-kdzép-eurdpai orszagokbol érkezd politikai
menekiiltek segitése, valamint szervezeteik, intézményeik miikodéséhez tamogatas nyujtasa. E Bizottsag kiilon
osztalyaként szervezddtek meg a kiilonb6zé nemzeti bizottmanyok, koztiik a magyar is, az emigracidba
kényszeriilt politikusok részvételével. Mint a Bizottsag kiilon osztalya kezdte meg miikodését a Szabad Europa
Radié 1949 decemberében, az elsé magyar nyelvl adast kisérleti jelleggel 1950 augusztusaban sugaroztak New
Yorkbol, majd a radi6 eurdpai kdzpontjat 1951-ben Miinchenbe telepitették. Bévebben Borbandi, 1989: 162—
173.; 1996: 599.

83 Kévago Jozsef, kisgazdaparti politikus, 1945-t61 Budapest alpolgarmestere, majd polgarmestere 1947-ig,
parlamenti képviseld. 1950-ben koholt vadak alapjan életfogytiglani bortonre itélték, 1956 6szén szabadlabra
helyezték. A forradalom idején ujjaszervezodott Fiiggetlen Kisgazda Part fétitkara. November végén elhagyta az
orszagot, Amerikaban élt, tagja lett az emigracidban megszervez6dott partja Intézé Bizottsaganak, tarselndke a
Magyar Forradalmi Tanacsnak, alelnoke a Magyar Bizottsagnak. Bévebben Palasik, 2008: 249-254.

8 Auer Pal, kisgazdaparti diplomata, 1945-t61 partja Orszagos Intéz6é Bizottsaganak tagja, kiiliigyi bizottsaganak
elndke volt. Parlamenti képviseld és a févarosi torvényhatosagi bizottsag tagja, majd 1946 és 1947 kdzott parizsi
kovet. Nagy Ferenc miniszterelnok lemondatasat kovetéen a franciaorszagi emigraciot valasztotta. Tagja, majd
alelnoke volt a Magyar Nemzeti Bizottmany Végrehajtd Bizottsaganak. Megszervezte a Kozép- és Kelet-europai
Bizottsagot, amivel a kelet-europai emigransokat probalta 6sszefogni. A Magyar Parasztszovetség Emigracios
Szervezete kiiliigyi bizottsdganak elnoki tisztét is betdltétte. Dolgozott a Szabad Eurdpa Radionak is

%  Adorjan Jozsef, kisgazdaparti politikus, 1945 utdn partja orszigos kozpontjaban titkar, majd
Intézdbizottsaganak tagja. 1950 tavaszan koncepcios perben elitélték. 1956-ban rehabilitaltak. A forradalom alatt
részt vett partja ujjaszervezésében. 1956 novemberében Bécsbe emigralt, ahol a megszervezodott Fiiggetlen
Kisgazdapart IntézObizottsaganak elndke lett. 1957-ben a strassburgi Magyar Forradalmi Tanacs, 1958-t6l a
Magyar Bizottsag tagja volt. Emigrans éveit Ausztriaban, Franciaorszagban és Kanadaban toltotte.

% Kiraly Béla, katonatiszt, a masodik vilighdbora utan tagja lett a Magyar Kommunista Partnak, majd a Magyar
Dolgozok Partjanak, 1949-1956 kozott bortonben volt. A forradalom leverése utan emigralt, elébb Bécsben,
utobb Amerikaban élt. Alelnoke lett a Magyar Forradalmi Tanacsnak és a Szabad Magyarorszag Nemzeti
Képviseletének, tovabba tagként kozremiikodott a Magyar Bizottsdg munkajaban.

®" Vidovics (Vidovits) Ferenc, volt Somogy megyei féispan, kisgazdaparti képviseld. Partja szétzuzasa idején 6t
is letartoztattak. Szabadlabra keriilése utan 1956-ban emigralt. 1957 elején Bécsben Kiraly Béla vezetésével
megalakult a Magyar Szabadsagharcos (Nemzetér) Szovetség (késbb Magyar Szabadsag Szovetség néven
athelyezte székhelyét New Yorkba) egyik tarselndke és ausztriai megbizottja, valamint az 1958 marciusaban
megalakult Magyar Bizottsag 16 tagjanak egyike lett.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)
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2.2.2. Haélozati nyilvantartod
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M-29409 Szepesi Sandor
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A garazs
Dokumentum egy titkos beliigyi objektum legalizalasarél

A politikai rend6rség szamara korszaktdl és rendszertél fliggetlenil meghatarozd
fontossagu az allam/rendszer vélt vagy valddi ellenségeinek nyomon kévetése, roluk — és
kapcsolati rendszeriikrél - rendszerezett informaciok gy(ijtése, a célba vett polgarok
tevékenységének - az aktuadlis technikai fejlettségi szintnek megfeleld — dokumentalasa.
Ezek a mliveletek mindenkoron az allambiztonsdg egyik leginkabb konspiralt,
leggyakrabban valamely nyilt milkodési forma alcaja alatt végzett tevékenységének
szamitottak. Ennek révén probaltak, probaljak az ezzel megbizott szervek feltérképezni
egy személy vagy egy csoport napi tevékenységeit, kapcsolatait, ismeretségi korét
(vonatkozzon ez akar az ellenségesnek vagy potencialis egylttm(kodének tekintett
személyekre, de akar mar aktiv kollaboratorokra, s6t gyanusnak tartott kollégakra is), de
hasonlé eszkozokkel deritették fel egy ,objektum” (kovetség, talalkozohely, (zem, lakas
stb.) hasznalatat, |atogatottsagat, feltételezhetd funkcidit.1 Az itt kozolt forrds a Kadar-
korszak els6 id6szakaban Ujjaszervezett politikai rendérség konspiracios tevékenységébe,
a kuls6 figyelések soran alkalmazott modszerekbe és a ,legalizalas” gyakorlataba nyujt
bepillantast.

Targyalt id6szakunkban az &llambiztonsagi megfigyelés, valamint az an.
kornyezettanulmanyok készitése (ez utébbi lényegében a célszemély tevékenységére,
kapcsolataira és megbizhatésdgara vonatkozd, titkos és a legdlis Gton beszerzett
informacidk rendszerezett formadja 2 ) mindvégig egy, a mindenkori allambiztonsagi
szerven bellill kiilonallé szervezeti egység feladata volt. Ez a kllénallas nyilvanvaléan
Osszefliggésben volt azzal, hogy az ezen a terlleten dolgozdkat egyedi szempontok
alapjan valasztottak ki (alapkodvetelmény volt a legszigoribban vett erkolcsi és politikai
megbizhatdsag, a jo megfigyel6készség, alkalmazkoddképesség, kivald egészségi allapot,
de az atlagos testalkat vagy a nem feltlin6 megjelenés is3), sajatos kiképzést kaptak,
tevékenységiiket pedig még a beliigyi és rendori szervek nagy része el6tt is konspiraltan,
valamilyen polgari szerv vagy vallalat fedésében végezték. A medfigyeléssel és
kérnyezettanulmany készitésével foglalkozd részleg igen hamar létrejott a vilaghaboru
utdn megszervezédott politikai rendorség keretei kozott, hiszen a Budapesti
FOkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyan példaul mar 1945 februarjaban létezett
ilyen csoport Péter Gabor kozvetlen vezetése alatt, de a kezdetektdl fennallasaig
természetesen a Honvédelmi Minisztérium Katona Politikai Osztdlya is ellatta ezt a
klasszikus titkosrenddrségi funkciét.4 Az Allamvédelmi Hatésdg szervezetén beliil a III.
Operativ Féosztaly 1. Osztalydnak a) és b) alosztalya kapta ugyanezeket a feladatokat,5
1953 utdn pedig a BM VIII. Osztalya. A forradalom utan Ujjaszervezett politikai
rendérségen a BM II. Politikai Nyomoz6 F6osztalydnak 9-es szamot visel6 osztalya
keretében folytatdodott a mas operativ osztalyok altal ,megrendelt” figyelés és a
kornyezettanulmanyok készitése - az alabb kozolt dokumentum is ennek a szervezeti
egységnek a berkein belll szlletett.

A kozolt forrds egy rovid életl fedGszerv, a Reprezentativ Fuvarozé Vallalat mikodésébe,
pontosabban a vallalat fedése alatt végzett belligyi tevékenységbe nyujt bepillantast. A
céget komoly ambicidokkal és tobbes funkcidkkal 1957-ben alapitottdk. 6 A
Magyarorszagra beutazo kulfoldi személyek exkluziv fuvarozo vallalata egyrészt legalitast
biztositott a komoly gépkocsiforgalmat lebonyolitd bellgyi figyel§ szolgalatnak, masrészt
az amugy is az allambiztonsag célkeresztjében allé kilfoldiek operativ megfigyelésére is
kivald lehetdséget kinalt. (Nem titkolt reménye volt emellett az alapitéknak az is, hogy a
kezdeti befektetés utan a fuvarozd vallalat onfenntartéva, ily mdédon koltséghatékony
Gzleti modellé valjon, vagyis a beutazd kulfoldiek lényegében maguk finanszirozhattak



volna sajat megfigyelésiiket.) A cégalapitas szigoruan konspiralt formaban tortént:
hivatalosan ugyan a Kozlekedési és Postaligyi Minisztérium volt az alapitd, azonban ott a
miniszteren és helyettesén, az Autdkozlekedési FSosztaly vezet6jén, a parttitkdron és a
fokonyveldn kivil senki sem tudhatott az intézmény beligyi m(ikodtetésérdl. A vallalatot
és a telephelyélil szolgdld garazst a BM 1I/9-es osztalya mikodtette, és a BM Killgyi
Osztalya — amely nevével ellentétben 6nmaga is konspiralt szervként a bellgyi operativ
tevékenység anyagi és ellatasi hattérintézménye volt - finanszirozta. A legalitast minden
szikséges eszkozzel igyekeztek biztositani: a vallalatnak sajat bankszamlaja, bélyegzdi,
nyomtatvanyai, az ott dolgozéknak fedbigazolvanyai voltak, s6t arrél is gondoskodtak,
hogy a titkos munkatarsak a fuvarozé vallalatnal bejelentett SZTK- és szakszervezeti
tagok legyenek. A gardzs 17 alkalmazottjat szigori konspiracios szabalyok kototték:
nemcsak sajat csaladtagjaiknak, de bellgyi kollégaiknak sem fedhették fel valddi
tevékenységliket, s6t a XIII. kertleti Tuzér utca kornyékén ismerdseikkel egyitt
egyaltalan nem is mutatkozhattak. Tovabbi jelent6s érdeksérelem lehetett a garazs
alkalmazottai — valdszinlleg leginkabb a sof6rok — szamara, hogy belligyi alkalmazasukat
meég kozuti vagy egyéb rendéri ellenérzések soran sem fedhették fel, igy a civil
fedofoglalkozas a belligyi kollegialitastdl - és annak minden (anyagi) elonyétdl - is
megfosztotta 6ket. Ami pedig minden bizonnyal még a fentieknél is fajobb konspiracios
szabaly volt: a garazs alkalmazottai a nyilt bellgyi klubokat, Gdil6ket, gydgyintézeteket
sem latogathattak, ez pedig a korabeli ellatasi és szolgaltatasi viszonyok mellett jelentls
kivaltsdgmegvonast jelentett.7

Mint emlitettiik, a Reprezentativ Fuvarozé Vallalat nem volt hosszu életl vallalkozas: az
1959. majus 1-jén alapitott céget harom és fél évvel |étrehozasa (és alig fél évvel a jelen
dokumentum megsziiletése) utdn a 0011/1962. szadmu szigoruan titkos belligyminiszteri
utasitas8 - arra hivatkozva, hogy a fedett vallalat tovabbi fenntartasa nem indokolt -
1963. januar 1-jei hatdllyal megsziintette. A felszdmolds pontos okairdl nincs
informaciénk, de a jelen forras is azt valdszindsiti, hogy — talan részben a fent vazolt
ellatasi hianyossagok kovetkeztében - nem sikerlilt megfelel6 személyi allomanyt,
kellben ratermett, nyelveket is beszél6 és operativ munkara is alkalmas hivatasos
soféroket biztositani a megfigyelésekhez. Ez (is) vezethetett ahhoz az allapothoz, hogy a
csoport ugyan megvaldsitotta a fent emlitett 6nfenntartd Uzleti modellt (s6t 1961-ben
még 20 ezer Ft-os tobbletbevételt is produkalt), de a tobbi allambiztonsagi szerv
megbizasa vagy kooperacidja hijan operativ munkat Iényegében alig volt képes végezni.
A Reprezentativ Fuvarozé Vallalat ténylegesen elért operativ - vagy gazdasagi -
eredményei nem tekinthet0k tehat érdemlegesnek, a cég muUlkodésérdl szdéld
dokumentum azonban pontos képet fest egy titkos allambiztonsagi szerv legalizalasanak
modszereirdl és fedett tevékenységérdl.

A dokumentumot 2013-ban adta at a Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat a Torténeti
Levéltarnak, ahol jelenleg a levéltari rendszerben az egykori III/V. Csoportféntkség
1.11.8. jelzetd fondjaban taldlhato.

Dokumentum

1. A Reprezentativ Fuvarozé Vallalat iigyrendjének vazlata, 1962. janius 9.



BELUGYMINISZTERIUM »Szigortan Titkos!”
II/9 Osztaly.

69- /1962

EGYSEGEK UGYREND VAZLATA

A Beligyminisztérium 1II/9 Osztdly javaslatdra fels6bb szervek jévahagyasaval
létrehoztunk egy ,Fuvarozd Csoport”-ot, melynek munkaja lehetévé teszi az operativ
feldolgozas alatt 4all6, vagy ellenséges tevékenységgel gyanusitott kulfoldi
allampolgarokat ily modon is ellen6rzés alatt tartsunk.

A Reprezentativ Fuvarozoé Vallalat alapitasa:

(Kivonat a Kozlekedés és Postalgyi Minisztérium 234581/1958.sz. alapitasi
hatarozatabdl)

Ivocs9 féosztalyvezetd elvtarstdl kapott utasitds as adatok alapjan javaslatot tesziink
Reprezentativ Fuvarozé Vallalat néven (j autdkodzlekedési vallalat alapitdasara, Budapest
székhellyel a KPM. VI. féosztalyanak féfelligyelete és kézvetlen iranyitasa alatt.

A vallalat alapitdsat az indokolja, hogy a nagyobb lnnepségek, kulfoldi delegacidk, stb.
latogatasa soran minden alkalommal kéznél legyen bizonyos reprezentativ jellegl
gépkocsipark.

A vallalatot 1959. majus 1. napjaval kivanjuk létrehozni.
Az Uj vallalat egyel6re 50-50 személygépkocsival kezdené meg miikédését, dolgozdinak
létszama mintegy 100 f6 lenne.

Alapitasi hatarozat

Az allami vallalatrol szolé 1950. évi 32. szamu térvényerejl rendeletnek az 1952. évi 5.
szamu torvényerejd rendelet 2. §-aval moddositott 15. §-a alapjan a kovetkezd vallalat
alapitasat hataroztam el.

1. A vdllalat elnevezése: Reprezentativ Fuvarozo Vallalat.

2. A vadllalat székhelye: Budapest, XIII. Ttizér u.15.

3. A vallalat tdrgya: Unnepségek, valamint kuilféldi természetes és jogi személyek-
személygépkocsi fuvarsziikségletének biztositasa.

4. A vallalat kozvetlen iranyité szerve: Kozlekedés- és Postaligyi Minisztérium VI.
Autokozlekedési FGosztaly.

5. A vallalat vallalati csoportja (kategoéridja): A/l. (minisztérium kozvetlen iranyitasa
alatt).

6. A vallalat 1959. évi majus hd 1. napjan alakul.

Kérem a jelen hatdrozattal alapitott vallalatot az allami gazdalkodé szervek
nyilvantartasaba bejegyezni és annak megtérténtérdl az érdekelteket értesiteni.

Budapest, 1959. évi marcius hd 24.
I1.

Magyar Nemzeti Bank

Budapest, V. Szabadsag-tér 8-11.

III.
Magyar Beruhdazasi Bank Budapest.



V. Dedk Ferenc u. 5.

Iv.
Reprezentativ Fuvarozé Vallalat
Budapest. XIII. Ttzér u.15.

Budapest, 1959. marcius hé 24.
A hatarozatot alairtak:

Ivdcs Foldvarilo Kossall
sk. sk. sk.

A Fuvarozd Csoport szigoruan titkos allomanyban végzi a feladatat, az osztalyon beliil,
személyfuvarozast végez kulonb6zd intézmények részére, mint pld: IBUSZ Nyugati
Osztalyanak, Kulturdlis Kapcsolatok Intézetének, MOGURT12 Igazgatdsdganak, Magyarok
Vilagszovetségének és azon intézmények részére, akik ily mddon igénylik a kilféldiek
fuvaroztatasat és ezzel egyben legalizadlja az osztaly koézpontjat, a Reprezentativ
Fuvarozé Vallalat fedése alatt m(ikodo6 szervet.

1. A Fuvarozo6 Csoport feladata:
Feladata kett6s:

1. Legalis feladata: a kilfoldi személyfuvarozas.
2. Operativ feladata: a szallitott személyek operativ ellen6rzése.

A Belligyminisztérium szdmara az operativ ellen6rzés az elsédleges, maga a fuvarozas
csak e cél elérésének lehet6ségét biztositja. A legalis feladatok maradéktalan
végrehajtasa elengedhetetlen feltétele az eredményes operativ munkanak. A Fuvarozé
Csoport szervezeti felépitését, miikdodését is elsésorban az operativ feladat szabja meg.

2. A csoport szervezeti felépitése:

Csoportvezetd: aki kdzvetlen alarendeltségben van a BM. II/9 Osztaly vezetd helyettes
ald [sic!], kitdl kozvetlen utasitast kap a feladatok végrehajtdsara és a csoport
irdnyitasara. Iranyitja a csoport munkajat ugy operativ szempontbol, mint vallalati forma
szempontjabol. Felel a csoport harckészségéért, fegyelmezettségéért és
Uzembiztonsagaért. Kozvetlen kapcsolatot tart a fuvart rendel6 vallalatok, vagy annak
megbizottjaival.

Adminisztrator: A csoportvezetd mindenkori helyettese, kinek feladata a gépkocsik
inditasa, menetlevelek kezelése, a csoport adminisztracids feladatainak elvégzése.

A csoporthoz tartozik 10 f6 gépkocsivezetd. akikbél 8 f6 személyfuvarozast végez, mig 2
fo tartalékot képez szabadsag, betegség esetére.

A csoport létszamahoz tartozik még 1 f6 szereld, aki a gépkocsikkal kapcsolatos
javitasokat végzi az osztaly garazsaban.

3. A csoport munkajanak Ggymenete:

A BM. II/9 Osztaly Fuvarozd csoport vezet6je, kdzvetlenll az osztalyvezetd helyettes ala
van rendelve, feladatokat csak annak utasitdsara és jovahagyasaval hajtja végre.
Feladatahoz tartozik még a polgari jellegi munkakorének ellatasan kivil az allomany
operativ nevelése, iranyitasa, a munkarol adott jelentések kiértékelése, majd leirdsa és
annak tovabbitasa a II/9 Osztaly vezetdje felé.



Kettos feladatabol adodik, hogy a csoportvezetd felveszi a kiils6 vallalatoktdl a gépkocsi
rendelést, majd az adminisztrator kidllitja a menetlevelet, inditja a gépkocsit a kért
helyre. A fuvar elvégzése utan a gépkocsivezeté bevonul a telephelyre és megirja a
részletes jelentést az utasitas szerint.

Amennyiben kiértékelés utan van operativ jelent6sége, Ugy a csoportvezetd feljegyzést
készit az illetékes operativ osztaly felé.

Olyan esetben, ha az operativ osztalynak tudomasara jut olyan személy érkezése, aki
feldolgozas ala keril, agy értesiti a II/9 osztaly vezetOjét, vagy annak illetékes
helyettesét, aki utasitdst ad a fuvarozd csoport vezet6jének a fuvar kilénleges
végrehajtasara.

A csoportvezet6é intézkedik az operativ gépkocsivezetdé kijelolésére, a feladat
végrehajtasara, esetleg technika hasznalatara. (foté-lehallgatas.)

A Fuvarozé csoport allomanya el van latva Reprezentativ Fuvarozé Vallalati
igazolvanyokkal, gépkocsi forgalmi engedéllyel, és polgari tiramenetlevéllel, mely teljes
mértékben azonos a hasonld szallité vallalatok okmanyaival. Ellen6rzés esetén csak
ezekkel az okmanyokkal igazolhatja magat. Minden igazoltatast koteles jelenteni a
csoport vezet6jének.

A fuvaroz6 csoport beosztottaival szembeni kovetelmények az operativ munka
eredményes végzése érdekében a kdvetkezdk:

Altaldnos alkalmassagi kovetelmények: mint megfelelé életkor, egészség, mlveltség,
rendezett csaladi élet és anyagi kortlmény.

Személyi tulajdonsagok: mint az 0Oszinteség, konspiracios készség, emberismeret,
megfigyel6 készség. Megjelenésben, magatartasban, ruhdazkodasban alkalmazkodni
tudjon a polgari gépkocsivezetokhoz. Szilard jelleml legyen, hogy az ellenséges
kornyezet hatast ne gyakoroljon ra. Ne fecsegjen, ne dicsekedjen, tartsa szem el6tt azt
az elvet, hogy ,amit nem mondana el az ellenségnek, azt ne mondja el a legjobb
baratjanak sem.”

Magatartasan, beszédjén ne érz6djon az operativ tapasztalat, a katonas tiszteletadast
mell6zze, nehogy ebbdl is kdvetkeztetni lehessen, hogy fegyveres szervnél szolgal.

Csaladi, barati, lakokoérnyezetében, ismerdsei korében teljes mértékig konspiralnia kell a
BM-hez val6 tartozdasat.

Olyan targyakat, okiratokat - mint; pld. szolgdlati pisztoly, egyenruhas felvételek,
belligyminisztériumi igazolvanyok, cimek, telefonszamok stb. -, amelyekbdl a BM-hez
valod tartozasara kovetkeztethetnek, nem hordhat maganal.

Operativ tapasztalattal kell rendelkeznie. Ismernie kell a BM. operativ munkajanak
alapelveit, operativ eszkozeit, moddszereit, konspiracidjat. Rendelkeznie kell 2 éves
operativ tiszti vizsgaval. Tudni kell alkalmaznia - megfeleld idében és korlltekintéssel —
az operativ mddszereket és technikakat.

Kulénos jelentGsége van ezen a terileten a jo megfigyeldo képességnek. Az utassal
tortént els6é taldlkozastdl kezdve a&llanddan tanulmanyozni kell az utas szokasait,
szenvedélyeit; hangulatat, érdekl6dési korét, mozgasat, kapcsolatait, magatartasat,
tevékenységét, amelyekbdl kovetkeztetni tud, hogy az utas ismeri-e a magyarorszagi
viszonyokat, ellenséges feladatot hajt-e végre, milyen mddszerekkel dolgozik stb.



A munka soran szem el6tt kell tartania, hogy az ellenséges személyek el6tti
dekonspiracid helyrehozhatatlan hibakat eredményez, és sokévi operativ munka
eredményét meghilsithatja. Emellett kulfoldon, a sajton keresztlil ellenséges
propagandaanyagul is szolgalhat.

A feladatok a gépkocsik igénybevételének idOszakara terjedhetnek ki és a kovetkezok
lehetnek:

Az utas tanulmanyozdsa a kért és megadott szempontok alapjan. (magatartasa,
megjelenése, tevékenysége, kilsé megnyilvanulasai, érdeklédési koére, szenvedélyei,
koltekezése, kapcsolatai, a beutazas céljanak megfeleléen mozog-e, stb.)

Az utas és gépkocsivezetd, illetve az utas és kapcsolatai kozott folyd beszélgetés
rogzitése emlékezetbdl, illetve a beépitett technikai eszk6z utjan. Kilondsen fontos pld. a
kllkereskedelmi targyaldst megel6z6, illetve azt koveté id6szakban elhangzott
beszélgetés rogzitése.

Felkeresett cimek megallapitasa, melyhez azonban csak olyan modszert hasznalhat, ami
nem feltind, pld. az utas csomagjainak bevitele. Az utas utan a felkeresett épiletbe
bemenni, annak hivasa nélklil szigortan tilos! Ilyen esetekben csak a felkeresett cim,
hazszam rogzitésére kell torekedni.

Személyes kapcsolatok megallapitdasa, amely torténhet fénykép, cim, személyleiras,
gépjarm( rendszam, levélcim, meghallott név és lakcim, telefonszam stb. alapjan.

A kapcsolatok személyadatainak megallapitdsat a gépkocsivezetd elvtarsak nem
végezhetik, hanem azt a megadott név, cim, egyéb jelzések alapjan a BM. II/9 osztaly,
vagy adott esetben a haldzati osztaly végzi.

Operativ fénykép és filmfelvételek készitése, a gépkocsiban, illetve a gépkocsi vezetdi
ruhdba beépitett technikai eszk6zokon keresztlil. Felvételeket csak alapos kiképzés utan
készithetnek, els6sorban a figyelt személy kapcsolatairdl, talalkozasairdl, targyak
atadasarol, atvételérdl, cimek felkeresésekor, levél bedobaskor stb.

4. Kapcsolattartds mas BM. és polgari szervekkel:

A Fuvarozdé Csoport VezetGje, valamint annak beosztottai csak a II/9 Osztaly vezetd,
vagy a helyettese utasitasara tarthat kapcsolatot mas rendéri vagy BM. szervekkel.

Hivatali kapcsolatban csak a fuvart rendel6 szervekkel all kapcsolatban a csoportvezetd,
valamint adminisztratora, akinek szliikséges, hogy kozvetlen, vagy telefon
Osszekottetésben alljon, de akkor is csak a Reprezentativ Fuvarozd Vallalat vezet6jén
keresztul. Mas szervekkel kapcsolatban nem allhat a Fuvarozé Csoport.

5. A korletek legalizalasa, konspiracidja:

A Fuvarozd Csoportnak a koérlete mint Reprezentativ Fuvarozé Vallalat legalis mikodé
szerve, legalizalja az osztaly kozpontjat és garazsat.

A szigoru konspiracio a csoport eredményes munkdajanak alapvet6 feltétele. Amikor
konspiraciérél beszéliink, akkor nem csak a jelenlegi ,T” allomany gyakorlataban
kialakult konspiraciorol, hanem annal sokkal mélyebb konspiraciordl beszélunk, és az
esetleges dekonspiracié kévetkezményei is sokkal nagyobbak.

Ha egy figyel6 dekonspiralddik, az operativ munkaban kudarcot jelent, de alapjaiban nem
veszélyezteti az allomany létét. A fuvarozd csoportnal a dekonspiracié viszont az egész
modszer, szervezet bukasat eredményezheti, és azzal a veszéllyel jar, hogy pontosan



azok a személyek fogjak tavol tartani magukat a vallalattdl, akiknek operativ ellendérzése
a cél. Dekonspiracié esetén a csoport munkaja teljes egészében csak gazdasagi jelleglvé
valhat és elveszitheti eredeti, operativ rendeltetését.

a.) Klls6 konspiracio:

A kuls6 konspiracié alapvetd szabalya az, hogy a fuvarozdé csoport beosztottainak a
Belligyminisztériumhoz valé tartozasardl senki sem - még a beosztott legkdzelebbi
hozzatartozoja, pld. hdzastars - tudhat. A BM. ,Szigortan titkos” allomanyaba vald
tartozasukrol csak a BM. illetékes vezetGi és szervei tudhatnak.

A ,szigorian titkos” allomany tagjainak a vallalaton bellil és a maganéletben
alkalmazkodnia kell a fed6vallalat munkajahoz és jellegéhez és beosztasuknak megfeleld
életmddot kell folytatni.

Rendezni kell a lakohellyel kapcsolatos problémakat. Ha a beosztott kordbban is titkos
allomanyban volt és a lakdkdornyezetében valdéban nem tudtak a BM-hez vald
tartozasarol, egyszerlien csak a munkahelyvaltozast kell bejelentenie az Uj viszonyoknak
megfelelben.

A beosztott — olyan ismerdsei korében, akik tudtdk rdla, hogy a Belligyminisztériumhoz
tartozik - koteles azt a hirt terjeszteni, hogy leszerelt és a polgari életben helyezkedett
el. A beosztottaknak felil kell vizsgdlni barati koriket és lehet6séghez képest
csOkkenteni kell azoknak az ismerdsoknek, baratoknak a szamat, akik a BM-hez
tartozasukrdl tudtak.

A szigoruan titkos allomanyl beosztott hivatalos szervek el6tt sem fedheti fel a BM-hez
valoé tartozasat, még akkor sem, ha ez szamara esetleg hatranyt jelent. Barmilyen
renddri, vagy hivatalos intézkedés van a gépkocsivezetd elvtarsakkal szemben, csak mint
polgari fuvarozo vallalat gépkocsivezet6je szerepelhetnek.

b.) Belsd konspiracio:

A ,szigoruan titkos” allomanyu beosztottaknak a Belligyminisztérium mas beosztottai felé
is meg kell Grizni titkossagukat. A BM. II/9 osztaly beosztottai el6tt — tekintve, hogy a
gépkocsik az osztaly konspirativ garadzsaban nyernek elhelyezést - a BM-hez vald
tartozasukat titkolni nem tudjdk, de a munka jellegébdl, feladatokrdl, a csoport
munkajaval kapcsolatos mas kérdésekr6l nem beszélhetnek, ami nem a régi
munkatarsakkal szembeni bizalmatlansagot jelenti, hanem a konspiracié alapvet6
szabalya.

A kilsd és bels6é konspiraci6 meg6rzése érdekében a ,szigoruan titkos” allomany tagjai -
beleértve a csoport vezetdjét is - nyilt belligyminisztériumi objektumokat, klubokat,
gydgyintézeteket, Gdlldket, a BM. II/9 osztaly klubjat és (idil6jét nem latogathatjak.

6. A beosztottak legalizéldsa, feddigazolvanyai:

A csoport tagjait a vallalatnak - illetve a ,szigortan titkos” allomanyba - torténd
atadasuk el6tt megfelel6 polgari igazolvanyokkal, egyéb legalizald iratokkal kell ellatni.
El6z6 munkahelyként a Beligyminisztérium nem szerepelhet, igy fedésként egy
tényleges polgari vallalatot, vagy a BM. II/9 Osztaly valamelyik legalizald korletét kell
kivalasztani. Az el6z6 munkahely kivalasztasanal azt is figyelembe kell venni, hogy a
vallalat, vagy egyes személyek utdlag informaciot kérhetnek, tehat a legalizadlasnak ezt is
biztositania kell.

[A] ,szigoruan titkos” allomany szabalyainak megfeleléen a beosztottak BM. vonatkozasu
igazolvanyokat, papirokat, szolgalati fegyvert nem hordhatnak magukkal. Ezeket a II/9



Osztaly titkarsaga elkllonitve kezeli. A ,szigoruan titkos” allomany tagjai, mint polgari
személyek fegyvertartasi engedélyt kapnak és ennek megfeleléen pisztollyal is
rendelkeznek.

7. Problémak, javaslatok a fenti témakorrel kapcsolatban:

1. A 1I/9. Osztaly vezetésnek el kell érni a tobbi operativ osztaly felé, hogy haldzati Uton
a hozzank beutazé kilféldi személyeket a Reprezentativ Fuvarozé Vallalat fuvaroztassa,
amennyiben ez lehetséges még felsébb szerveket is vegye igénybe e cél eléréséhez.

A csoport fennallasa 6ta nagyon kevés operativ jelentéséget mutatott fel, mivel eddig az
operativ osztalyok kevésbé segitettek a csoport felé a minket érdekelt [sic!] személyek
szallitasahoz.

Az elmult évben maga a csoport anyagilag fenntartotta magat, ezen fellli bevételink kb.
20.000.-Ft.

2. Amennyiben a tovabbiakban is van perspektivaja a fuvarozé csoportnak, Ugy javaslom
késbbbiek soran a csoporthoz csak olyan gépkocsivezeté felvételét, akik megfelel6
operativ tapasztalattal rendelkeznek, minimum két kulféldi nyelvet beszélnek és
hivatdsos gépkocsivezetdi jogositvannyal rendelkeznek. Ez nagyban el6segitené a munka
operativ értékét.

A tovabbiakban javasolom a jelenlegi (minifon13) technikank atalakitasat, mivel jelenleg
hasznalni nem tudjuk és a kivant célt nem érjik el vele.

Javaslom a fotdé-technikat a gépkocsivezetdk ruhazataba, valamint a gépkocsik kilonb6zé
részeibe vald beszerelését [sic!]. Ez nagyban el6segitené a kapcsolatok felderitésénél az
azonositast.

Budapest, 1962. junius 9.-én.

(Dudés Imre r. szds.)
csoportvezetd

BM. II/9. Osztaly vezetdjének
K: 2 pld/6 lap.

K: DI/G-né.

Nytsz: .... /62.

[ABTL 1.11.8. sz. n. (657/139) RFV Ugyrend Vézlata. Géppel irt tisztdzat, Dudas Imre
sajat kez( alairasaval.]

! Lasd pl. ezzel kapcsolatban: ABTL 4.1. A-3050/1-3.

?Lasd erre vonatkozéan: ABTL 4.1. A-3830.

*ABTL 4.1. A-3050/1. 1. kétet, 6-10.

* Lasd ezzel kapcsolatban: Papp, 2013: 245-249.

® Cserényi-Zsitnyanyi, 2009. http://www.betekinto.hu/2009 2 cserenyi_zsitnyanyi (utolsé letdltés: 2013.
december 5.).

® ABTL 1.11.8. 69-1824/59.

" A figyelé apparatus hatranyos 1étfeltételeivel kapcsolatban 1asd: Papp, 2013: 245.

8 ABTL 4.2. 10-22/11/1962. Megjelent:
http://www.abparancsok.hu/sites/default/files/parancsok/10 22 11 1962.pdf (utolsé letdltés: 2014. aprilis 24.).

% Ivocs Béla a Kozlekedési és Postaiigyi Minisztérium Autokdzlekedési Féosztalyanak volt a vezetdje.



Y0 psldvari Laszlo (1917-2005), kozlekedési és postaiigyi miniszterhelyettes.

' Kossa Istvan (1904-1965), kozlekedési és postatigyi miniszter.

2 Eredeti nevén Magyar Orszagos Gépkocsi Uzem Rt., 1950 utin MOGURT Gépjarmii Kiilkereskedelmi
Vallalat, a magyarorszagi gépjarmiivek exportjaval és importjaval foglalkozé allami vallalat.

3 A korabeli allambiztonsagi munkéahoz hasznalt titkos magnetofonkésziilék, amelynek mikrofonjat akar egy
kardraban is el lehetett rejteni.
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Papp, 2013
Papp Istvan: A BM II/9. (Kornyezettanulmanyozo6 és Figyeld) Osztaly. In A
megtorlas szervezete. A politikai rendorség ujjaszervezése és miikodése 1956—
1962. Szerkesztette: Cseh Gergé Bendeguz és Okvath Imre. Budapest, ABTL —
L’Harmattan Kiado.



Takacs Tibor Betekint6é 2014/1.

Helytelen
Nagy Lajos nyiregyhazi operativ tiszt fegyelmi iigye 1960-ban

1.

1960. szeptember 26-an egy fiatal nyiregyhazi GUjsagird, Kopka Janos becsliletsértés
miatt feljelentést tett a Szabolcs-Szatmar Megyei Renddr-fékapitanysag Politikai
Nyomozd Osztalyanak beosztottja, Nagy Lajos hadnagy ellen.1 Kopka az el6z6 napon
megtekintette a Nyiregyhazi Spartacus - Szolnoki Lokomotiv NB II.-es bajnoki labdarigé
mérkézést. A meccs utan hazaindulva latta, hogy a lelaton tobben is Ujsagot égetnek.
Ezen nem (tkdzott meg, am észrevette, hogy két, lathatoan ittas allapotban Iév6 honvéd
tizedes is az égetdk kozott van. A katonadk az Oket figyelmezteté embereket lemarhaztak,
és egyébként is szemtelenil viselkedtek velik. Az Ujsagird erre mar rosszallasat fejezte
ki, amikor odament hozza egy alacsony, civil ruhas férfi, mint késébb megtudta, Nagy
Lajos, és azt mondta neki: ,Kopjal le, édesapam, neked itt nincs szavad”, és tobbszor
megismételte, hogy ,hldzzon el”. Kopka id6kdzben felismerte, mintha nyomozé lett volna
az illet6, és azt mondta, majd masnap megbeszélik a dolgot, de a hadnagy tovabbra sem
nyugodott, és azt vagta az Ujsagiré fejéhez, hogy ,kis pont”. Miutan Kopka azzal
fenyegette, hogy jelenti az esetet a felettesének (Antal Pal alezredesnek, a megyei
rendér-fékapitdnysag vezet6jének), azt mondta: ,Nem érdekelsz, csindlhatsz, amit
akarsz, menj a p..ba”. A stadion kijarata felé haladva Nagy Lajos tovabbra is azt
hajtogatta, Kopka t(injon el onnan, de gyorsan. Az ott tartozkoddé Gyuris Andras rendér
szazados figyelmeztette kollégajat, hogy hagyja abba a felhaborité viselkedést, mire
Nagy - még mindig kiabalva - megkérdezte: ,Miért, hisz ez egy ellenforradalmar.” Gyuris
ismételt figyelmeztetésére aztan a hadnagy a két honvéd tizedes tarsasagaban elment
onnan. Az U(jsagiré6 Gyuristél megtudta, hogy Nagy Lajos maga is részt vett az
Ujsagégetésben, és ezért egy renddr figyelmeztette is. A szazados tanacsolta Kopkanak,
hogy tegyen feljelentést.

Kopka Janos egyik ismerdse, Bodi Istvan is tandja volt a torténteknek, aki Nagy Lajos
tavozasa utan elmondta, hogy par hénappal kordbban, majus 1-jén a belvarosban a tiszt
az 6 tarsasagukat is inzultalta, lefasisztazta, megrugdosta és lekOpdoste Gket. Masnap
Kopka egyik Ujsagird kollégajatél, Farkas Kalmantdl megtudta, hogy a meccs utan Nagy
Lajos arrol érdekl6dott téle: ,Ki az a sz6ke ellenforradalmar Ujsagird nalatok?” Farkas
természetesen azt valaszolta, hogy a Kelet-Magyarorszag szerkesztGségében nincsenek
ellenforradalmarok, de a hadnagy csak annyit mondott, ismeri 6 az illet6t, és majd
intézkedni fog.2

A feljelentés nyoman fegyelmi eljards indult, amelynek soran valamennyi nevesitett
szemtanut meghallgattdk. Bodi Istvan elmondta, hogy amikor észrevette az Ujsagirédt és
a renddrtisztet, még nem gondolta, hogy vitatkoznak, mert mindkett6jik arcan ,bizonyos
foklU kényszeredett mosoly” latszott. Odaérve hallotta, amint Kopka megjegyezte, hogy
masnap majd nyugodtan megtargyaljak a dolgot, mire Nagy Lajos azt valaszolta: ,Kis
pont vagy te, na, tlnjél el gyorsan, kopjal le.” Ezt a kijarat felé haladva tobbszor is
megismételte, amikor egy rendér (késébb megtudta, hogy Gyuris szazados volt az)
figyelmeztette Nagyot. Ekkor Kopka tadrsasagaban félre is huzddtak, igy 6 nem hallotta,
hogy Nagy Lajos ellenforradalmarnak nevezte-e Kopkat. Kés6bb Ujra talalkoztak, akkor
tudta meg a konfliktus okat, és ekkor szamolt be az Gjsagirdnak, hogy par hoénappal
korabban neki is volt egy afférja a hadnaggyal. (Errdl is részletes vallomast tett.3)

Farkas Kalman meger0sitette, hogy a mérkdzés utan hazafelé tartva taldlkozott Nagy
Lajossal, aki megkérdezte, ki az a sz6ke Ujsagird naluk. Farkas tudta, hogy mirdl van sz9,
mert a stadionbdl kifelé tartva 6sszetalalkozott Kopka Janossal, aki beszamolt neki a par
perccel korabban tortént incidensrdl. Farkas tehat megmondta Kopka nevét, amit a
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hadnagy azzal nyugtdzott, hogy ,igen, az a kis ellenforradalmar”. Az Ujsagird
megjegyezte: lehet, hogy a rend6r szerint ellenforradalmarok dolgozhatnak a megyei
partbizottsag és a megyei tanacs lapjanal, szerinte azonban nem. Nagy Lajos azonban
csak annyit mondott, Kopka kis pont ahhoz, hogy Ugyet csindljon a mérkdzés utan
torténtekbdl.4

Gyuris Andras szazados, a megyei politikai nyomozo osztaly belsGreakcido-elharito
alosztalyanak a tisztje a mérk6zés utan két nappal adott hivatalos jelentést a botranyrol.
Gyuris latta, amint a meccs végén Nagy Lajos meggyuijtott egy halom papirt, amelyet a
néz6k altal otthagyott Ujsagokbdl gyerekek hordtak oOssze. Kollégdjuk, Horvath Ernd
fohadnagy el akarta taposni a tiizet, am Nagy durvan eltaszitotta onnan. Ekkor a Gyuris
tarsasagaban |évé Bako Istvan (szintén féhadnagy) kérd6re vonta Nagyot, am 6 nem
reagalt erre. A hazafelé készil6d6 néz6k korében az keltett leginkabb felhaborodast,
hogy Nagy Lajos és a tarsasagaban l|éve katonak (koztik egy tizedes, akit egy
honvédtiszt figyelmeztetett is) az iskolasok altal Osszegy(jtétt papirt gyujtottak meg,
amelyet feltehetéen a MEH-be kivantak elvinni. A k6z6nség megbotrankozasat olyan
nagynak tartottdk, hogy attél féltek, Nagyot akar meg is verhetik, ezért Ugy dontott, vele
tart. Mégis sikeriilt szem elél tévesztenie, és csak akkor latta meg Gjra, amikor Kopka
Janossal vitatkozott. Olyanokat kiabalt az Ujsagirénak, hogy ,kis fil vagy te ahhoz, kis
pont vagy te ahhoz” stb., mire az kijelentette, hogy a térténtekrol tdjékoztatni fogja Antal
alezredest. Nagy Lajos - Gyuris figyelmeztetései ellenére is - tovabb hajtogatta a
fentieket, majd azt kiabalta Kopka felé: ,Ismerjlk, ki vagy, ellenforradalmar voltal”, és
err6l prébalta meggy06zni 6t, azaz Gyuris Andrast is. (Nem sok eséllyel, hiszen a szazados
a jelentésben az Ujsagirot kovetkezetesen Kopka elvtarsnak nevezte.) Az eset ,igen
kinos” volt, mivel legaldbb 6tven ember is a tanuja lehetett. Gyuris ezért - tettlegességet
is kilatasba helyezve - felszolitotta Nagyot, hogy tavozzon, aki ennek eleget is tett, de
kézben 6t is megfenyegette: ,Téged is ismerlink, rélad is tudjuk, hogy ki vagy.” Ezt
kovetéen Gyuris Andras és Kopka Janos megbeszélték, hogy mindketten jelentést
tesznek a torténtekrdl.5

Hasonldképpen szémolt be az Ujsdgégetésrdl Bakd Istvan féhadnagy is. (O nem kovette
Gyuris szazadost Nagy Lajos utan, igy az Ujsagirdval tortént 6sszeszolalkozasrol csak
kollégaja elmondasabdl értesilt.6) Jelentést tett az (gyben Horvath Erné féhadnagy is
(szintén a politikai nyomozo6 osztaly beosztottja), aki elmondta, hogy Bakd kiabalasara
figyelt fel és vette észre, hogy Nagy Lajos két honvéd tarsasagaban (jsagot éget. O
azonnal odament, és probalta lebeszélni Nagyot, mondvan, ez nem renddértiszthez méltd
viselkedés, de az nem hallgatott ra, s6t amikor Horvath el akarta taposni a tlizet, az
egyik honvéddal egyutt ellokte onnan, kijelentve, semmi kodze sincs hozza, mit csinal.
Horvath féhadnagy - Bddihoz hasonldéan - azért is itélte sllyosnak a helyzetet, mert az
ott tartdzkodok tudtak, hogy Nagy rendOrtiszt. Felhaborodott megjegyzések, ,szurds
megnyilatkozasok” hangzottak el: hogyan legyen rend a sportpalyakon, ha rend6rok és
honvédek csindlnak botranyt (égetik el a gyerekek altal a MEH-nek Osszegy(ijtott
papirt).7

Természetesen meghallgattdk Nagy Lajost is. © elmondta, hogy a meccsen ,inkabb” a
szolnoki egyulttesnek szurkolt, mert annak a jatéka jobban tetszett neki. Amikor a nézék
hazafelé indultak, észrevette, hogy a gyerekek a lelatokon hagyott papirokat egy
kupacba hordjak 6ssze. Egy katonatdl gyufat kért, és meggyuljtotta a papircsomot, és
hangosan azt a kijelentést tette, hogy ,ég a Spartacus”. (A jegyzokonyvekben a klub
neve Spartakusz vagy Spartdakusz formaban szerepel, de el6fordul Szpartak alak is; én
minden esetben a helyes alakot haszndlom.) Ekkor mar csak kb. 50-60 ember
tartézkodott a stadionban, akik koézll tobben is atvették a kijelentését. Ennek
magyarazataként megjegyezte, hogy a nyiregyhazi csapat vezetett ugyan, de a talalkozo
végll 1-1-es dontetlennel végzddott. A fentiekkel 6 és masok a Spartacus jatékaval
szembeni elégedetlenségliket kivantak kifejezésre juttatni. Kis id6 mulva odalépett hozza
Horvath Erné féhadnagy, és figyelmeztette, helytelen, amit csinal, s egyuttal el akarta
taposni a tlzet, am egy ismeretlen személy elhlzta onnan. Nagy tagadta, hogy 6 ellokte
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volnha Horvathot.

Mar a lépcs6n mentek lefelé, amikor Kopka Janos uUjsagiré megfenyegette Nagyot, hogy
jelentést tesz a dologrdl, és ,elintézteti” 6t Antallal. Erre 6 azt valaszolta, hogy ,Kkisfil
vagy te ehhez”. Id6k6zben Kopka hata moégott egy ,Kopasz” becenévre hallgatd személy,
akikrél a hadnagy tudta, hogy bortonbél frissen szabadult csavargd, az ott |évo
kiskatonakat becsmérelte. Nagy Lajos erre tett olyan kijelentést, hogy ,kopjal le, tlinjél
el, de gyorsan”, amelyet - mivel az illetd az Ujsagird mogott allt - ,lehetséges”, hogy
Kopka magara vett. Az idOkdézben odaérkezd Gyuris Andras is azt gondolhatta, hogy az
Ujsagirdnak cimezte a szavait, és ezért szélt neki, hogy helytelentl viselkedik. Nagy erre
felel6sségre vonta a szazadost: ,Még te is igazat adsz ennek az ellenforradalmar
Ujsagirénak, tudod, hogy ki volt az ellenforradalom ideje alatt?” - mivel négyszemkozt
mondta ezt Gyurisnak, nem gondolta, hogy Kopka Janos is meghallja. Gyuris Andras
ismét figyelmeztette, és tdvozasra szdlitotta fel, ellenkezd esetben fejbe veréssel
fenyegette meg, amire 6 valdban tett valami ahhoz hasonlé kijelentést, hogy ,ismerlek
téged, te is olyan vagy, mint a tébbi”, amit Ggy értett, hogy elfogult Spartacus-rajongé.
Nem sokkal ezutdn a varosban taldlkozott Farkas Kalmannal, akitél megkérdezte, hogy
ismeri-e Kopka Janost, és hogy ,tényleg” ellenforradalmar volt-e. Farkas erre semmit
sem mondott, csak szdéva tette a rendOrtiszt stadionbeli viselkedését. Nagy azzal
magyarazta ezt, hogy nem a nyiregyhazi, hanem a szolnoki csapatnak szurkolt. Ezt
kévetden kezet fogtak (,mivel jo baratok vagyunk”) és elvaltak.8

2.

Nagy Lajos 1931-ben szliletett a Maros megyei Ratosnyan. Szileivel 1944-ben menekilt
el a falubdl. A csalad elé6bb Nagykalléba, majd Nyiregyhazara keritlt, ahol a fil kisegitd
vasuti palyamunkasként helyezkedett el. 1949-ben toborzasra jelentkezve vették fel a
BM-be, a harom hdnapos mosonmagyardvari probarendéri iskola elvégzése utan a
hercegfalvai rendérérsre osztottak be. 1949 novemberében az allamveédelemhez kerllt,
elébb a partérségben szolgalt, majd 1952-t6l az AVH (az 1953-as atszervezést kovetden
a BM) bels6reakcié-elharitd osztalydnak operativ beosztottja lett. Egy parancs szerint
1953 augusztusdban, egy masik szerint racionalizdlds soran 1954 novemberében
(6néletrajza szerint sajat kérésére) a BM Szabolcs-Szatmar Megyei FGosztalyara kerilt.
Itt a bels6reakcié- és a mezbgazdasagi elharitds terlileten dolgozott, mig 1955
juniusaban kiértékeld Ggykezel6bdl a féosztaly I. (kémelharitd) Osztalyara kerllt operativ

......

érte.

Elmondasa szerint az oktdberi-novemberi események alatt a sztilei lakasan tartézkodott,
majd november 4-e utan jelentkezett a megyei fokapitanysagon, és Branovics Ferenc,
valamint egy szovjet allamvédelmi tiszt vezetésével részt vett a munka meginditasaban:
»€llenforradalmarokat” hallgatott ki és kilonb6z6 akciokban vett részt. December 20-an
Branovicsot elhelyezték, igy ez a munka véget ért. 1956. november 30-ai hatallyal
elbocsatottak. Err6l 6 maga nem tett emlitést, elmondasa szerint 1957 elejéig a
fokapitanysagon dolgozott, majd janudr 10-én jelentkezett a karhatalomba. Februarban a
nyirbatori hatarérségre helyezték operativ. munkdsnak. 1957 novemberében a
Dzerzsinszkij Tisztképzd Iskola hat hénapos szakmai tanfolyamara kuldték, ezt elvégezve
1958 majusaban visszakerilt a megyei politikai rend6rség allomanyaba, a Politikai
Nyomozd Osztaly II., kémelharitassal foglalkozé alosztalyara.9

A Dzerzsinszkij iskoldban tandrai fegyelmezettnek és szorgalmasnak tartottdk, am a
tananyag elsajatitdsdban és rendszerezésében jelentésen hatraltatta az altalanos
mlveltség hidnya. Politikai kérdésekben is sok ,elGitélettel” klzdott, nézetei
helytelenségérdl csak nehezen lehetett meggydzni 6t.10 A tanfolyam elvégzése utan
Nagy Lajost a II. alosztaly korozési és kutatasi részlegébe osztottdk be, am - felettesei
értékelése szerint - kezdeti lendlilete gyorsan aldbbhagyott, az iskoldban megszerzett
tudasat nem tudta megfeleléen alkalmazni. A munkaszervezés terén is komoly
hidnyossagok mutatkoztak nala, és még a legalapvetébb adminisztrativ intézkedések
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terén is mulasztadsokat kovetett el. Egyetlen (j beszervezést sem hajtott végre, a mar
meglév6 lGgynokokkel pedig alig tartotta a kapcsolatot. Politikai képzettségét alacsony
fokUnak értékelték: bar osztalyhelyzeténél és a rendszer melletti kidllasanal fogva
megbizhatdonak tartottdk, a part aktualis iranyvonaldhoz valé viszonyuldsardl nem tudtak
véleményt alkotni, mert ,politikai megnyilvanulasai nincsenek, nem politizal”.
Alosztalyvezetdje, Tamasi Imre szazados Nagy habitusat igy jellemezte: ,Egyéniségét az
alacsony moliveltségl emberek makacssaga jellemzi. A feléje felvetett biralatot ritkan
fogadja el, helytelen allaspontjardl nehezen lehet meggy6zni.” 1959 oktéberében példaul
hataridés intézkedés elmulasztdsa miatt Otnapi fogdat kapott, a fenyitési hatarozat
kihirdetése soran azonban felettesével szemben megengedhetetlen hangot Gtétt meg, igy
figgelemsérté magatartdsért blntetését hilsz nappal megtoldottdk. A mindsitést
jovahagyd osztalyvezet6-helyettes is megjegyezte, hogy Nagy a képzettségének
javitasara vonatkozo felszdlitast teljesen figyelmen kivil hagyva ,még csak hajlandésagot
sem tanusit az alacsony mliveltsége megsziintetésére”.11 Ehhez még hozzatehetjik: a
hadnagy ,makacssaga” abban is megmutatkozott, hogy a fenti mindsitéssel sem értett
egyet.

Nagy Lajost nem a fent emlitett esetben fenyitették meg elészor: 1958-ban kétnapi
fogdat kapott azért, mert a nyiregyhdazi stadion avatdsan botranyosan viselkedett.
Bintetését 1959-ben dicséretbdl torolték, s6t ebben az évben jé munkajaért még
targyjutalomban is részesitették (egy étkészletet kapott). A nevel6 célzatlu l|épések
azonban nem érték el a céljukat, hiszen, mint lattuk, 1959 oktdberében ismét
megfenyitették, méghozzd sorozatos hanyag és feliletes munkavégzés miatt, ami
kiulénoésen érthetetlenné teszi a par honappal korabbi megjutalmazasat. Par hdnappal
késbbb a szolgalati helyérél valdo 6nkényes tavolmaradas miatt Ujabb fegyelmi indult
ellene, amiért 1960 aprilisdban megrovasban részesitették. Augusztusban viszont ismét
megjutalmaztak, igaz, ezuttal ,jo sportteljesitményéért” (egy oraval felszerelt éjjeli
ldmpat kapott). Alig egy hoénap elteltével aztdn, a stadionban tanusitott (Ujabb)
botranyos magatartasa miatt, Ujabb eljaras vart ra.12

3.

Az Otvenes évek végétll j szurkolasi szokasok kezdtek meghonosodni a hazai szurkolok
kozott, amelyek alapvetéen megvaltoztattdk a stadionok képét és a labdarugé-
mérk6zések hangulatat. Megjelentek a zaszldk, transzparensek és kilonb6z6 zajkeltd
eszk6zOk — és altaldnossa valt az Ujsagok faklyaként torténd meggyuljtasa. Az ,Ujitdsban”
természetesen a nagy fovarosi klubok (mindenekel6tt a Ferencvaros) drukkerei jartak az
élen, de példajukat hamar kovették a vidéki csapatok néz6i, nemcsak az els6-, hanem a
masodosztalyban is. Nyiregyhdza sem maradt ki a sorbdl, olyannyira, hogy azok
szemében, akik 1960. szeptember 25-én jelen voltak a stadionban, nem szamitott
Ujdonsagnak az ilyesfajta magatartas. Lassuk Kopka Janos elbeszélését: ,A mérk6zés
befejezése utan a stadion fGépuletével szemben voltam, ezért a masik oldal, a féépulet
felé igyekeztem. Kozben lattam, hogy a lelatérészen tobb (jsagpapirt Osszeszedve
néhany személy azokat meggyujtotta és égette. Még ezen nem (itkéztem meg annyira,
hanem a stadion nézé6téri oldalarél, a Iépcsérél lemenve, annak aljan két honvéd tizedes
is Ujsagpapirokat égetett. Ez a jelenség bizonyos mértékig »huligdn« magatartasra
jellemzd.” Az altalam kiemelt rész arra utal, hogy akkoriban mar annyira meghonosodott
szokasrdl volt sz6, hogy nem keltett megiitkézést az Ujsagiréban. Kopkat igazabdl csak
az haboritotta fel, hogy két katona is ,huligdn” mdédon viselkedett, akik rdadasul az 6ket
figyelmeztetdket is ,lemarhaztak”.13

Természetesen mind a harom, jelentést tevd rendortiszt helytelennek tekintette Nagy
Lajos cselekedetét. Bako Istvan ra is szolt (,Mit csindlsz, Lajos?”), Horvath Erné pedig
probalta megakadalyozni az égetést, illetve eloltani a tiizet. A rendszer és a rend
védelmezdiként nyilvanvaléan magat a cselekményt is elitélték, am szavaikbdl az is
kiolvashatd, hogy az esetet leginkabb az elkdvet6 személye miatt tartottak igazan
komolynak. Horvath féhadnagy, miutan Nagy eltaszitotta, és igy nem tudta eltaposni a
tlzet, azt mondta neki, szégyellje magat, hogy sportember Ilétére ilyet csinal. Bakd
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fohadnagy azért tartotta aggalyosnak a dolgot, mert a jelenlévék kozll sokan, akik
elitélték a tettét, tudtdk Nagyrdl, hogy rendértiszt. Gyuris Andras szintén a kozelben
tartézkodok reakcidja miatt itélte kritikusnak a szituaciét, ugy latta, botranyos
magatartdsa miatt akar bantalmazhatjak is Nagy Lajost. Mindamellett jelentésébdl
mintha az lenne kiolvashatd, hogy a hazafelé induldé nézGk els6sorban nem is a
gyujtogatas miatt haborodtak fel: ,Olyan megnyilvanulasok hallatszottak, hogy igen
csunya dolog, hogy a gyerekektél elvették azokat a papirokat, amit azok a MEH-nek
gyUjtottek.” Vagyis ha a sajat ujsagukat égették volna el, akkor nem is lett volna olyan
nagy a baj?14 (Ez a mozzanat egyébként a nyiregyhazi stadion korabeli mindennapjainak
egy Ujabb apré részletére vilagit ra: a mérkdzés utan a gyerekek Osszeszedték a nézék
altal hatrahagyott Ujsagokat. A szurkoldok persze, mint azt Gyuris meg is jegyezte, nem
olvasnivalét vittek magukkal a nem sokkal kordbban atadott stadionba, hanem a
betonilésekre tették lldalkalmatossag gyanant.)

Nagy Lajos bevallasa szerint raébredt arra, hogy helytelenlil cselekedett, am nem
tartotta olyan sulyosnak az egészet: ,A szeptember 25-én tortént Ujsagelégetéssel
kapcsolatos magatartdsomat utdana nyomban megbantam, f6leg akkor, amikor mar
munkatarsaim is erre figyelmeztettek, azonban én nem tulajdonitottam neki komoly
jelent6séget, mivel, mint emlitettem, mint sportember szurkold ilyen mdédon akartam
kifejezésre juttatni nemtetszésemet [a] Spartacus labdarugoink irant [!].”15 Szavai a
felettesei altal kritizalt csokényosségérdl arulkodnak: nehezen fogadja a biralatokat, nem
akarja beldtni, hogy hibazott. Megbdndsa ezért nem tlinik Gszintének. Ugy vélem
azonban, hogy itt nem csak a tiszt nehéz természetérél van szd. Magyarazkodasabol
ugyanis kiolvashaté: azért nem érti igazan, mi is a probléma, mert az Gjsagégetés bevett
véleménynyilvanitasi eszkoznek szamit a sportpalyakon, 6 csak élt ezzel az eszkozzel.

Nagy Lajos vallomdsa szerint tehat a meccs utdn nem 6romtiizek gyultak a nyiregyhazi
stadionban, éppen ellenkezbleg. Ezt a jelenlévik is tudhattdk, legalabbis Farkas Kalman
magatol értetédének tartotta, hogy az éget6k mit akarnak kifejezni a cselekedetiikkel: ,A
mérk6zés befejezése utan tobb személy, helytelenll, Ujsagpapirokat égetett el. Ezzel
mintegy tiintetve a Spartacus labdarigdcsapat jatékosai ellen.”16 A tlintetésre nyilvan a
gyenge jaték és az eredmény szolgalt indokul, amit Nagy Lajos egyértelm(ivé is tett:
~Ezzel mintegy kifejezésre juttattuk, hogy nem vagyunk megelégedve a Spartacus
jatékaval.” Mindez csak azért érthetetlen, mert a hadnagy sajat bevalldsa szerint nem is
a hazai csapatnak szoritott: ,A mérkGzés ideje alatt inkabb tébbet a szolnoki
Lokomotivnak szurkoltam, mivel annak jatéka jobban tetszett.” Farkas Kalmannak is
ezzel igyekezett magyarazatot adni a magatartasara: ,Azért viselkedtem csunyan talan,
mert nem a Spartacusnak, hanem a szolnoki Lokomotivnak szurkoltam.”17 Nagy
Lajosban tehat nem a ,mieink” produkcidja miatti felhdborodas munkalt, tette sokkal
inkdbb a ,masikon” vald gunyolddas kifejezéseként értelmezhetd. Ezt mutatja, hogy a
papircsom6 meggyujtasa kozben azt kiabalta, ,ég a Spartacus”. (Horvath Ernét is azzal
taszitotta odébb a t{ztdl, hogy ,mi k6z6d hozza, hadd égjen a Szpartak [!]”.18)

Az eljards iratait olvasva felt(in6, hogy a politikai rendérség tisztjei kézul milyen sokan
foglaltak helyet a leldtd ugyanazon szektoraban. Nagy Lajos sajat bevalldsa szerint
szurkoloként volt jelen, az égetés szemtanujaként jelentést ird6 harom masik nyomozdé
esetében azonban nem deril ki, hogy 6ket vajon a futball iranti érdekl6dés vagy a
hivatali kotelesség szoélitotta a stadionba. Gyuris és Bakd a megyei politikai nyomozo
féosztaly 5. alosztalyanak a beosztottjaiként akar a mérkézés operativ biztositasaban is
részt vehettek.19 (Horvath Erné a mez6gazdasagi elharitasnal szolgalt.) Hasonldképpen
Kopkaval és Farkassal kapcsolatban is felmerilhet, hogy vajon tuddsitani vagy szurkolni
mentek-e ki a meccsre. (A mérkdzésrél sz6l6 beszamold szerzéjét nem tlntették fel a
megyei lapban.20)

A vallomasok alapjan ugy tlnik, 1960-ban a nyiregyhazi Ujsagirék és a politikai

nyomozok jél ismerték egymast (mint Gyuris Andras és Kopka Janos), s6t esetenként
szorosabb személyes kapcsolat is kialakult kozottik. Nagy Lajos és Farkas Kalman
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példaul tegez6dtek, elGbbi szerint egyenesen barati viszonyban voltak. Nagy ugyan nem
tudta Kopka nevét, azt azonban igen, hogy az illetd Ujsagird, utdbbi is hamar rajott arra,
hogy a masik a renddérségen dolgozik. Mindezen természetesen nem kell csodalkozni.
1960 koril nem sok Ujsagiré m(ikodott Nyiregyhazan, akik raadasul foglalkozasukbol
adodoan is rendszeresen bejarhattak a f6kapitanysagra, és itt taldlkozhattak és
megismerkedhettek a rendértisztekkel. Kopka Janos elbeszélése mindenesetre tanulsagos
e viszony szempontjabdl. Amikor rajott, hogy ki is az, akivel 0sszet(izésbe keveredett, azt
mondta neki: ,Rendben van, majd err6l még holnap beszélgetiink.” Kijelentése éppugy
lehetett a békllékenység jele, mint a fenyegetésé, a panaszfelvételi jegyzOkonyv
megfogalmazasa alapjan ezt nem lehet eldonteni. A hadnagy mindenesetre
fenyegetésnek értékelhette, mert azzal vagott vissza, hogy az Ujsagird ,kis pont ehhez”.
Kopka ekkor mar tényleg megfenyegette a tisztet, hogy jelenti az esetet ,Antal alezredes
elvtarsnak”, vagyis a f6kapitanysag vezet6jének. Nagy Lajost, mint lathattuk, nem
hatotta meg a dolog. Itt azonban nem is az 6 reakcidja a feltlin6, hanem az Ujsagird
magabiztos fellépése egy politikai nyomozdéval (egy volt avdssal) szemben. Szavai
alapjan Kopka jé viszonyban lehetett a megyei renddrség vezetdjével, és ezt az adott
helyzetben nem is mulasztotta el kijatszani. Az persze nem derll ki, hogy az Gjsagird
tisztaban volt-e azzal, hogy nem egy ,k6zonséges” blinligyi beosztottal, hanem egy
allambiztonsagi tiszttel kerllt konfliktusba, igy nem tudni, hogy ez az esetleges
tudatlansaga milyen szerepet jatszott a magabiztossagaban.

4.

Térjink vissza ahhoz a kérdéshez, hogy vajon miért ,tlintetett” a nyiregyhazi egyuttes
gyenge jatéka miatt az, aki — allitasa szerint - az ellenfélnek drukkolt. Nem a hazai
szurkoloknak lenne okuk és jogalapjuk nemtetszésiiket kifejezni a csapatuk teljesitménye
felett? Egyébként is, aki évek ota Nyiregyhazan élt és dolgozott, miért nem a helyi
egylttesnek szurkolt? (Egy meccsen legalabbis, de egy olyan meccsen, amely nem
kilonb6zott a tobbit6él.) A vidéki varosokban persze nem volt ritka, hogy valaki a
telepllés csapata mellett (vagy az el6tt) az egyik budapesti nagycsapat drukkere legyen;
Nyiregyhazan az 1980-as évekig, az NYVSSC NB I.-be kerliléséig a kettd nem s
kerilhetett konfliktusba egymassal. Itt azonban nyilvdn nem err6l volt szé. Nagy
Lajosnak szolnoki k&ét6dése nem volt. Az sem valdszinl, hogy vasutas koétddése lett
volna. Noha egykor palyamunkasként dolgozott, &m minddssze két évig allt a MAV
alkalmazasaban. Az apja ugyan szintén a vasutnal dolgozott, de 6 is csak 1946-1947
kérnyékén kerilt oda, és 1957-ben mar nyugdijas volt. Nehéz tehat elképzelni, hogy a
hadnagynak olyan er6s vasutas identitasa alakult volna ki, amely egy idegen varos
vasutascsapatanak vald szurkoldsban nyilvanult volna meg.

Nagy Lajos vallomasa szerint tisztan futballszakmai okokbdl szurkolt a szolnoki
egylttesnek: ,A mérkézés ideje alatt inkabb tébbet a Szolnoki Lokomotivnak szurkoltam,
mivel annak jatéka jobban tetszett.” En fentebb abbdl indultam ki, hogy aki évek o6ta egy
varosban él és dolgozik, altalaban a helyi csapatnak szurkol. Ez az Osszefliggés persze,
mint azt a konkrét példa is mutatja, nem magatdl értet6dd. Szavai alapjan Nagy Lajos
semleges nézbéként, futballszurkoloként, és nem Szpari-szurkoloként ment ki a meccsre.
A fociért és nem a csapatért latogatott ki hétrdl hétre a palyara. Végul is miért ne? Ertd
szemek szamara (Nagy maga is focizott, a DISZ-ben és késObb a KISZ-ben sportfelelds
volt) egy NB Il.-es bajnoki mérk6zés is szolgalhat élvezetekkel, féleg, ha nincs
lehetGsége szinvonalasabb, elsd osztalyu talalkozok latogatasara. A hadnagy szakérté
szemmel nézte a mérkozéseket, és ha torténetesen a hazai csapat jatszott jobban, akkor
annak szurkolt, ha a vendég egylttes, hat akkor annak. Talan erre utal megfogalmazasa:
a meccsen ,inkdbb tébbet” a Szolnoknak szurkolt. Es taldn ezért tett Gyuris Andrasra
mint elfogult Spartacus-drukkerre elitélé megjegyzést (aki nyilvan azért elvakult, mert a
mutatott jatéktol figgetlenil képes mindig a nyiregyhazi csapatnak szurkolni).

A hadnagy lathatéan nem vallotta azt, amit nagy irénk: ,Minden ellenkez6 finom

elgondolas ellenére az ember nem azért drukkol egy csapatnak, mert a csapat jo, hanem
mert a miénk.”21 Engem azonban tovabbra sem hagy nyugodni a kérdés: lehet-e valaki
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annyira maganak a futballnak a fanatikusa, hogy meérkézesrl mérkdzésre valasszon
maganak csapatot (az alapjan, hogy ki jatszik jobban)? Es ha valaki ennyire szamitd a
meccs elején, akkor hogyan valhat a valasztott csapat megszallottjdva a végére,
olyannyira, hogy a gyengébben jatsz6 egylttes ellen tlintessen, gunyolédva annak
teljesitményén? Hogyan viselkedhet igy egy futball-esztéta? Es - igen, ismét csak ide
lyukadok ki - miként lehetséges, hogy valakinek, aki évek dta rendszeresen latogatja a
Nyiregyhazi Spartacus talalkozdit, még ha csak a jatékért magaért is, semmiféle
kotédése nem alakul ki a csapathoz? Talan azért, szdl a lehetséges valasz, mert nemcsak
a helyi csapatot, hanem a helyet, a varost sem érezte a sajatjanak, az Ovének. A
hadnagynak a varoshoz f(iz6d6 viszonyardl, a helyi kotédés hidnyanak vagy zavarainak
az okairdl pusztan a fegyelmi Ggy iratai alapjan nem sokat tudunk mondani. (Ezt mar
csak a helyidentitds komplex és dinamikus jellege sem teszi lehetévé.22) Néhany
hipotézist azonban meg lehet fogalmazni ezzel kapcsolatban.

Elképzelhetd, hogy Nagy Lajos szdmara a f6 viszonyuldsi pontot a politikai renddrség
jelenthette, amelyhez olyan szorosan kot6dott, hogy az semmilyen mas azonosulasnak
nem biztositott helyet. Az dvosokat elGszeretettel helyezték egyik helyrél a masikra, a
legritkabb esetben maradhattak a szlletési helyikon, éppen azért, hogy sehol se
tudjanak megmelegedni, gyokeret ereszteni. Az utolsé nagy atiranyitasi hulldmra az
1956-0s forradalom leverését koévetéen kerlilt sor, amikor a kadari vezetés az egykori
vidéki allamvédelmi allomanyt az egyik megyébdl a masikba helyezte at. (Branovics
Ferenc példaul, akinek a vezetésével 1956 novemberében Nagy is bekapcsolodott a
politikai rend6rség Ujjaszervezésébe, Szabolcs-Szatmarbol Pest megyébe kerllt. Az
GUgyben tanuként jelentést tevl, egyébként megyei kotédésli Bakd Istvan 1957
januarjaban a volt budapesti f6osztalyrol kertlt Nyiregyhazara.) Egy volt avods, mint
amilyen Nagy Lajos is volt, tehat elsGsorban az intézményhez két6dott; Nyiregyhaza csak
egy allomashely volt az életében, ahova szolgalata soran helyezték. Ennek ellentmond
azonban, hogy a hadnagy szilei itt laktak, és hogy, ha hinni lehet az 6néletrajzanak,
1954-ben maga kérte a Nyiregyhazara helyezését. (Vagyis - leszamitva par hdénapos
baktaléranthazai és nyirbatori szolgalatat — 1960-ban mar hat-hét éve a varosban élt és
dolgozott.)

Az indok esetleg Nagy Lajos személyiségében kereshet6. 1960 elején készitett
jellemzésében ez all: ,Barati kére nincs, a kbdzelmultban nésilt, tdrsasagba nem jar.
NOsllése el6tt mint sportembernek a fodbalistak [!] k6z6tt volt egyszer(i sportbarati
kapcsolata.”23 A valahova tartozds a valakikhez tartozast is jelentheti: a
kérnyezetpszicholdgiaban kialakult konszenzus szerint a ,helykét6désben és annak
megformalasaban a tarsas aktoroknak [...] is fontos szerep jut”.24 Vagyis ha Nagynak
nem voltak szoros szemelyes kapcsolatai, akkor sokkal nehezebben érezhette magat
idetartozonak. Am éppen a sportbaratsagok lehettek volna azok, amelyek révén
valamiféle idetartozas-érzés kialakulhatott volna Nagyban, amelyek k&ézrem(ikodhettek
volna a (kérnyezetpszicholdgiai értelemben vett) helyépitésben, helykialakitasban.25 A
lelatékrdl ugyanis sokan ismerték 6t. A majus 1-jei affér egyik szenvedé alanya, Horvath
Jenéné - akit a hadnagy bantalmazott - példaul elmondta, hogy a férjét Nagy Lajos,
»~mivel mindketten labdarigd-szurkoldk, ismeri, és tegezd viszonyban vannak” Az
asszony azonban csak akkor tudta meg, ki inzultalta 6ket, amikor par nappal késébb a
Kossuth téri csemegelizletben Nagy odament hozzdjuk bocsanatot kérni.26 A
meccslatogatok tipikusan férfiak voltak az 6tvenes-hatvanas évek Nyiregyhazajan (is).

Elképzelhetd, hogy nem a varos, csupan a Spartacus irant nem alakult ki kétédése Nagy
Lajosnak. Noha a csapat a legerGsebb nyiregyhazi egylttes volt, éppen 1960-ban jutott
fel a masodosztalyba, nem az egyetlen a varosban. A megyei bajnoksagban jatszott a
Munkas és a Vasutas (valamint versenyen kiviil a Spartacus II. csapata), mig a jarasi
bajnoksagban a Nyiregyhazi D6zsa. (Nagy Lajos maga is focizott, az iratok nem emlitik,
hol, de minden bizonnyal ez utébbi egyesliletben.) A Spartacus tehat nem feltétlentl volt
a nyiregyhazi csapat. Akkor viszont a hadnagy miért latogatta rendszeresen ennek a
meccseit? Mégiscsak a jatékért magaért, a sportag vagy altalaban a sport szeretetéért?



Persze konnyen meglehet, hogy mindvégig rossz nyomon jartam, rossz iranyban
kutakodtam. A megoldast taldn Nick Hornby szolgaltathatja, aki igy ir a leldtédn szerzett
els6é élményeirdl: ,A legeslegmélyebb benyomast az tette ram, hogy a koruléttem 1évé
emberek kozil a legtébben mennyire gylléltek, igen, a szé szoros értelmében gylléltek
ott lenni. Amennyire meg tudtam a&llapitani, senki nem élvezett semmit abbdl -
legalabbis ahogy én értettem ezt a szét —, ami azon a délutanon ott tértént.”27 Az angol
ir6 ugy tapasztalta, hogy mindez nemcsak az Arsenal palydjara jellemz6, hanem
altalanos jelenség: ,a futballszurkolé természetes allapota a keserl csalédottsag,
fliggetlenul az eredményt6l”.28 Vagyis mi a helyzet akkor, ha Nagy Lajos nem azért jart
ki hétr6l hétre (pontosabban kéthetenként) a Spartacus meccseire, hogy jol erezze
magat, hanem éppen ellenkezbleg, azért, hogy gylloljon ott lenni? Es valthat-e ki
nagyobb gydl6letet, diho6t, keserliséget mas, mint a sajat csapat? Annyira
elképzelhetetlen volna, hogy az égetéssel kifejezésre jutd glinyolddas (,Eg a Spartacus!”)
célpontja nem az ellenfél, hanem a sajatnak tekintett egylttes? ,Remélem, jél kitomik
Oket” - mondtak az angol valogatottrdl az angol (!) szurkolok.29 Nagy Lajos azonban
nem volt egy Hornby, igy mindez vélhetéen nem tudatosodott benne. A hivatalos
vizsgalat soran azonban valamiképpen magyarazatot kellett adnia a tettére (talan
maganak is), és az tint a legkézenfekvObb megoldasnak, ha azt mondja, a
vendégcsapatnak szurkolt, mert az jobban jatszott.

Annak, hogy valéban jobban jatszott volna a szolnoki egylttes, egyaltalan nincs
jelentdésége. Erdemes persze megjegyezni, hogy a megyei lapban megjelent tuddsitas
szerint a mintegy nyolcezer nézd eldtt lejatszott taldlkozon a nyiregyhazi csapat kezdettdl
fogva jobb volt, amit az is jelez, hogy mar az els6é percben megszerezte a vezetést. A
hazaiak végigtamadtak a mérkdzést, és a mutatott jaték alapjan golokkal kellett volna
nyernitik. Am a rengeteg kihagyott gdlhelyzet megbosszulta magat, és a rutinos Szolnok
a vege elbtt tiz perccel szerzett taldlattal elvitte az egyik pontot a szabolcsi
megyeszékhelyr6l.30 Nem mellesleg: a tuddsitasban a vendég egylttest Szolnoki MAV-
ként, mig a rendbrségi iratokban Lokomotivként emlitik. A vasutas csapatokat 1949-ben
szovjet mintara nevezték at igy, am 1953 utan ezt Torekvésre magyarositottak, 1956
utan pedig a klubok visszavehették az eredeti neviiket. A ,Lokomotiv” hasznalata azt
mutatja, a nyiregyhazi politikai rend6rség tagjai még 1960-ban is a Rakosi-korszak
szbvegvaldsagaban éltek.

5.

Nagy Lajos lathatéan igyekezett az ligyét a sport terliletén tartani. Hangsulyozta, hogy
szurkoloként ment ki a meccsre, maga is futballista, azért viselkedett gy, ahogy, mert a
szolnokiaknak szurkolt, Gyuris Andrast annak fanatikus Spartacus-imadata miatt szdlta
le. Talan felismerte, hogy nem éppen politikai éleslatasrdl tett tanubizonysagot akkor,
amikor - 1960-ban! - leellenforradalmarozta a megyei partbizottsdg lapjanak az
Ujsagirdjat. Egyébként, mint lathattuk, ennek tényét is tagadni probalta, mondvan, nem
Kopka Janost, hanem a mogotte alldé, Kopasz gunynevi csavargét kildte el - drasztikus
szavakat hasznalva - a helyszinrél. Védekezése azonban elég atlatszé és nevetséges volt,
hiszen ennek ellenére mégis az Gjsagirdval vald vitardl beszélt, és, ezt nem tagadta,
ellenforradalmarnak titulalta azt. (Nyilvan az indulat szolt Nagy Lajosbodl, igy nem sok
jelentésége van annak, hogy Kopka ,valéban” az volt-e. A megyei lap munkatarsaként
tovabb dolgozott a forradalom napjaiban is, cikkeket is irt az akkor mar a megyei nemzeti
bizottsag és a varosi munkastanacs lapjaként megjelend Szabolcs-Szatmar Népébe, de a
jelek szerint a forradalom leverését kovetéen nem indult ellene eljaras.)

A hadnagy tOrekvése nem jart sikerrel, fondkei, akitél a sorsa fliggott, nem a sport
kontextusaban értelmezték tetteit. 1960 Oszén Nagy Lajossal mar csak a baj volt.
Egymast érték a fegyelmi Ugyei, munkajat nem a kell6 eredményességgel végezte,
szakmai és politikai képzettsége, de magatartasa is sok kivannivalot hagyott maga utan.
1960 januarjaban az alosztaly és az osztaly vezetése, a fOkapitanysag vezet6jének
egyetértésével, javasolta a hadnagy fegyelmi (ton torténd elbocsatasat. (Az
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el6terjesztésbdl kiderilt, hogy alkalmatlansag miatt a megyei féosztaly mar 1955-ben
kezdeményezett hasonlét.31) Az 1960. februari mindsitésében fénoke, Tamasi Imre, a II.
alosztaly vezet6je szintén Ugy értékelte, hogy Nagy Lajost felkésziltségének szinvonala
nem teszi alkalmassa operativ tisztnek, pozitiv iranyu fejlédést nem mutat, nem is
torekszik erre. Ezért Tamasi ezuton is javasolta, hogy Nagyot bocsassak el a Politikai
Nyomoz6 Osztalyrdl, és mas munkateriiletre, a polgari életbe helyezzék at.32

A BM Fegyelmi Osztalyan azonban masként gondoltak a dolgot, és tulsagosan sulyosnak
itélték a megyei szervek altal javasolt bintetést. Az indoklas szerint Nagy Lajos hibait a
megfeleld nevelés és vezetés mellett ki tudja javitani (a vezeték ugyanis nem
foglalkoztak vele eléggé, nem adtdk meg neki a kell6 segitséget, az allitélagos
alkalmatlansaga ellenére operativ beosztasban hagytak stb.).33 Palinkas Ferenc, a
megyei politikai rend6rség feje tiltakozott, és a felterjesztett iratokra hivatkozott,
amelyek bizonyitjdk a kozpont allitdsainak a megalapozatlansagat. Véleménye szerint
Nagy Lajosnak sikerilt a BM fegyelmi el6addjat meggy6znie arrdl, hogy az ellene
folytatott eljaras csupan a fénokei rosszindulatdanak a szlileménye. Az viszont rossz
hatassal lehet a fegyelmi helyzetre, ha a hasonlé lgyekben nem a vezetés altal
javasoltakat fogadjak el, ezért kérte, a felterjesztett bizonyitékokat a jovGben
»~alaposabban vegyék figyelembe”. 34

A fénokei tehat szabadultak volna Nagytol, am a koézpontban, csaklgy, mint 1955-ben,
keresztbe tettek az ilyen iranyu torekvéseiknek. Jol jott tehat egy ujabb botrany 1960
szeptemberében. Rdadasul nemcsak a stadionban torténteket hasznalhattdk fel a
hadnagy ellen, hanem egy hoénapokkal korabban, majus 1-jén tortént balhét is
(amelyben az érintettek akkor nem is tettek feljelentést, beérték Nagy bocsanatkérésével
és a kar, az elszakitott n6i harisnyak értékének megtéritésével). Ennek megfeleléen Nagy
Lajos védekezését nem fogadtak el, a fegyelmi vizsgalatot lezard jelentés alapvetGen a
sérelmet szenvedettek és a szemtanUk beszamoldira tdmaszkodott. Igy megallapitotta,
hogy szeptember 25-én szolgdlaton kivil mint nézd részt vett egy labdarugé-
mérk6zésen, utana Ujsagot égetett, amelyen sokan felhdborodtak, mar csak azért is,
mert tudtdk réla, hogy rendértiszt. Az 6t figyelmezteté Horvath Ernét és Kopka Janost
becsmérlé szavakkal illette, az Ujsagirét ellenforradalmarnak is nevezte. (Majus 1-jén
kotekedett, n6kbe rugott bele, a védelmiikre siet6 férjeiket is bantalmazta, csavargdnak
és fasisztanak titulalta oket.) Tekintettel a sorozatos fegyelemsértésekre és munkajanak
szinvonalara, a renddr-fokapitanysag és a politikai nyomozo6 osztaly vezet6i (ismételten)
azt javasoltak, hogy Nagy Lajost fegyelmi Uton bocsassak el a BM allomanyabdl. Ezzel az
MSZMP megyei elsd titkdra (Benkei Andrds, a késbbbi belligyminiszter) és a renddr-
fokapitanysag partbizottsaganak a titkara is egyetértett.35

Budapesten azonban ismét masként gondoltdk. A BM Fegyelmi Osztdlyan a fenti
jelentésre november 15-én irt megjegyzés arra utal, hogy kompromisszumos megoldas
szlletett: elbocsatas helyett a fokapitany 20 napos fogdabiintetésben részesiti Nagyot,
aki ezutan egy civil munkahelytdl érkezd kikéréssel leszerel a rendOrségt6l.36 A végll
megszlletett megoldds még kedvezbébb volt a tisztre nézve: a november 26-ara keltezett
hatarozat szerint csak 15 napi fogdaval fenyitették meg, amelyet november 30-an reggel
kellett megkezdenie.37 Az kérdéses, hogy megkezdte-e egyaltalan, ugyanis a fegyelmi
el6ado6 azzal kildte irattarba a vizsgadlat iratait, hogy miutdn nevezett mas munkakorbe
kerul, ,igy tovabbi eljarast az Ggy nem igényel”. (Megjegyzem, a szintén november 26-
ara keltezett kisérblevél a rajta taldlhatd bélyegz6 szerint mar 23-an megérkezett az
irattarba, ami arra utal, hogy az eljarast valdjaban mar napokkal korabban
befejezték.38) Ezzel parhuzamosan Kopka Janost is értesitették, hogy a panaszat
kivizsgaltak, és a felsGbb szervek dontésének megfeleléen ,a FOkapitany Elvtars sajat
hataskdrén belll szigortan felel6sségre vonta, megfenyitette Nagy hdgy-t”.39

Nagy Lajos szdméara az Allami Biztositd nyiregyhazi vérosi fidkjanal talaltak allast. A

megyei igazgatdsagtol érkezd kikérd levél hivatkozik is az ,elvtarsakkal”, nyilvan a
fokapitanysag vezetGivel torténd személyes megbeszélésre. A biztositd igazgatdja a
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beszélgetéslik soran jobb benyomast szerezhetett Nagyrol, mint addigi felettesei: ,Az a
meglatdasom, hogy ezen Uj munkakérben helyét meg fogja allni, és szorgalmas
munkajaval megfelelé jovedelmet fog tudni biztositani sajat részére.”40 Azt nem tudni,
hogy az egykori hadnagy milyen munkat végzett a biztositdsok szerzése terén; végll is
elképzelhetd, hogy Uj helyén ki tudta bontakoztatni a személyes kapcsolatépités terén
addig elrejtett képességeit. Ez azonban mar egy masik torténet. Nagy Lajos politikai
nyomozo tiszt torténete 1960. december 30-i leszerelésével véget ért.41

Nagy Lajos hadnagynak nem volt szerencséje a nyiregyhazi stadionnal: 1958-ban az
ennek avatasan okozott botrany miatt kapta az els6 fegyelmi biintetését, és két évvel
késbbb az itt tanusitott magatartdsa miatt volt kénytelen megvalni a politikai
rend6rségtdl. Ennek ellenére mégsem valdszind, hogy balsorsdanak okozdjaként tekintett
volna a helyre, bizonyara tovabbra is rendszeresen latogatta a bajnoki mérkézéseket. A
lelaton Glve nyilvan eszébe sem jutott, hiszen nem is juthatott, hogy 1960. szeptember
25-én milyen nagy szolgdlatot tett a késObbi korok kutatéi szdmara. A cselekedetei miatt
inditott fegyelmi vizsgalat iratai, bar elsGsorban a hadnagy elleni bizonyitékok
Osszegy(jtését szolgaltak, olyan elbeszélésekkel szolgalnak, amelyek segitségevel
valamelyest megismerhetévé valnak az 1960 korili nyiregyhazi mindennapok. Ugy a
stadionon kivil, mint - és most ez a fontos szamunkra - a stadionon bellil.

Nagy Lajos két kézegben mozgott otthonosan: az dallambiztonsagi szolgdlatban és a
fociban, bar el8bbiben - 1958-t4l mindenképpen - egyre kevésbé taldlta a helyét. (Am
taldan az sem lehetett véletlen, hogy 1952-t6l kezdve nem sok idot toltott el egyetlen
beosztasaban sem.) Talan ezzel magyarazhatd, hogy amikor életének két f6 szerepe
1960. szeptember 25-én konfliktusba kerillt egymassal, a futballszurkolé fellilkerekedett
az operativ tiszt felett. A politikai nyomozd osztdly meccsre kilatogatd tobbi
beosztottjanal viszont a renddér-én volt az er6sebb. A térténet, ha egyaltalan, azzal a
tanulsaggal szolgalhat, hogy az allambiztonsagi tisztek akar sajat kollégajukkal szemben
is felléptek, ha ugy lattak, az illetd a lelatok altaluk elképzelt rendjét veszélyezteti.

! A tanulmény az OTKA K-104408 szamu programja timogatasaval késziilt.

2 57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 1-2. Kopka Janos panaszfelvételi jegyzékonyve, 1960. szeptember 26. Az
ligy irataira Gottfried Barna hivta fel a figyelmemet, amit ezlton is szeretnék neki megkdszonni.

#57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 15-17. Jegyz6konyv Bédi Istvan meghallgatasarol, 1960. szeptember 27.

4 57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 11-12. JegyzOkonyv Farkas Kalman meghallgatasarél, 1960. szeptember
29.

® SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 25-26. Gyuris Andrés jelentése Nagy Lajos botranyokozasarol, 1960.
szeptember 27.

® SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 27. Baké Istvan jelentése Nagy Lajos botranyokozasarol, 1960. szeptember
27.

"'SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 29. Horvéath Erné jelentése, 1960. szeptember 26.

8 SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 31-33. Jegyzékdnyv Nagy Lajos meghallgatasarol, 1960. oktober 3. Nagy
vallomast tett a majus 1-jén éjszaka torténtekrdl is, amelyek szintén a fegyelmi eljaras részét képezték.

® Az életit adatainak forrasai a személyi anyagaban (ABTL 2.8.1. 3988.) talalhaté szolgalati adatlap és
onéletrajz, valamint az 1960. marcius 1-i meghallgatasi jegyz6konyve (SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960.),
tovabba a kovetkezd allomanyparancsok: ABTL 2.8.1. A BM személyzeti osztilyvezetSjének 10. sz.
allomanyparancsa, 1953. augusztus 26. Uo. A BM személyzeti osztalyvezetdjének 3527. sz. parancsa a személyi
allomanyra vonatkozolag, 1954. november 18. Uo. A BM Szabolcs-Szatmar Megyei Féosztaly vezetdjének 62.
sz. parancsa a személyi allomanyra vonatkozoélag, 1955. junius 16. Uo. A BM Szabolcs-Szatmar Megyei
Foosztaly vezetdjének 862. sz. parancsa a személyi allomanyra vonatkozolag, 1956. november 22.

10 ABTL 2.8.1. 3988. Jellemzés, 1958. majus 15. (Az értékelés szerint Nagy Lajos 1957 novembere és 1958
majusa kozott végezte el a tanfolyamot. Az iskolaba torténd vezénylését elrendeld, illetve megsziintetd
alloméanyparancsok viszont 1957 decemberében, illetve 1958 juniusaban keltek. ABTL 2.8.1. A BM Szabolcs-
Szatmar Megyei Rendor-fékapitanysag vezetdjének 1966. sz. parancsa a személyi allomanyra vonatkozoélag,
1957. december 30. Uo. A beliigyminiszter-helyettes 1797. sz. parancsa a személyi alloméanyra vonatkozolag,
1958. junius 14.)
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' ABTL 2.8.1. 3988. Minsitési lap, 1960. februar 12. (Orvos Istvan osztalyvezeté-helyettes észrevétele februar
16-4n kelt.)

2A jutalmak és a fenyitések felsorolasat lasd: ABTL 2.8.1. 3988. Szolgélati adatlap. Az 1959. oktoberi és az
1960. eleji fegyelmi eljarasok anyaga megtalalhatd az 1960 szeptemberében induld eljaras iratai kozott:
SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960.

13.57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 1-2. Kopka Janos panaszfelvételi jegyzokonyve, 1960. szeptember 26.

Y §7SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 29. Horvath Emé jelentése, 1960. szeptember 26. Uo. 27. Bako Istvan
jelentése Nagy Lajos botranyokozasar6l, 1960. szeptember 27. Uo. 25-26. Gyuris Andras jelentése Nagy Lajos
botranyokozasarol, 1960. szeptember 27.

1587SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 31-33. Jegyz6konyv Nagy Lajos meghallgatasarol, 1960. oktober 3.
1057SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 11-12. JegyzSkonyv Farkas Kalman meghallgatasarol, 1960. szeptember
29.

17'57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 31-33. Jegyzékonyv Nagy Lajos meghallgatasarol, 1960. oktober 3.

18 SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 29. Horvath Erné jelentése, 1960. szeptember 26.

9 Gyuris Andrds nem egyszerii beosztott, hanem csoportvezetd volt. Evekig a katonai elharitasnal szolgalt,
1957-ben keriilt a megyei politikai rendérségre, vizsgaloként. 1958-t61 az V. alosztaly csoportvezetdje, 1961-t61
alosztalyvezetd. 1964-ben hasonld beosztasban Komarom megyébe helyezték at, ahol késébb a rendor-
fokapitanysag III/III. Osztalyat is vezette, s6t atmenetileg a fOkapitany allambiztonsagi helyetteseként is
miikddstt. ABTL 2.8.1. Koméarom 726.

2 Kelet-Magyarorszdg, 1960. szeptember 27. 6.

2 Esterhazy, 2006: 11.

22 A helyidentitasrol lasd: Dull, 2009: 213-236.

2 ABTL 2.8.1. 3988. Minsitési lap, 1960. februar 12.

2 Dall, 2009: 133.

®Vb. uo. 237-256.

% 57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 21-22. Jegyzékonyv Horvath Jendné meghallgatasarol, 1960. szeptember
28.

%" Hornby, 2010. 17.

% Uo. 18.

% Uo. 31.

% Kelet-Magyarorszdg, 1960. szeptember 27. 6.

31 97SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 0138/3/1960. Javaslat Nagy Lajos fegyelmi elbocsajtasara, 1960. januar
16.

%2 ABTL 2.8.1. 3988. Minsitési lap, 1960. februar 12.

¥ 57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. 0138/3/1960. Jelentés Nagy Lajos iigyében, 1960. marcius 10.

¥ S7ZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 0138/3/1960. Atirat Nagy Lajos tigyében, 1960. prilis 25. Nagy Lajos
hivatkozott, marcius 1-ji meghallgatasanak jegyz6konyve: uo.

% ABTL 2.8.1. 3988. Jelentés a Nagy Lajos elleni fegyelmi iigyben, 1960. oktober 7. A jelentés megtalalhatd
még: SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. 39-41.

% ABTL 2.8.1.3988. Jelentés a Nagy Lajos elleni fegyelmi iigyben, 1960. oktober 7.

¥ 57SZBML XXIV. 15. 01289/1960. Hatarozat Nagy Lajos fenyitésérél, 1960. november 26.

%8 SZSZBML XXIV. 15. 01289/1960. Kisérélevél, 1960. november 26.

% S7SZBML XXIV. 15. 01289/1960. Atirat, 1960. november 26. Annak nincs nyoma, hogy Kopka Jénos
fellebbezett volna a dontés ellen.

%0 ABTL 2.8.1. 3988. Kikérés, 1960. december 7.

“t ABTL 2.8.1. A beliigyminiszter 779. sz. parancsa a személyi allomanyra vonatkozolag, 1960. december 24.
Vo6. A BM Szabolcs-Szatmar Megyei Rendor-fokapitanysag vezetdjének 3. sz. parancsa a személyi allomanyra
vonatkozolag, 1961. januar 1.

Levéltari forrasok
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (ABTL)
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Csatari Bence Betekinté 2014/1.

Szemelvények a konnylizenei radidozas allambiztonsagi
megfigyelésérol

A  BellUgyminisztérium III/III. Csoportféndkségének illetékes egységei a Kadar-
rendszerben egyarant megfigyelés alatt tartottdk a kulturdlis élet fontos és kevésbé
jelentOs tertleteit, Iényegében mindenrdl tudtak, amirdl érdemes volt tudni, s6t, a kisebb
jelent6ségl lGigyekkel is igyekeztek foglalkozni, mintegy legitimalva sajat munkajukat. Az
allambiztonsagi szervezet 1962-ben végrehajtott atalakitasa utan a belsd elharitds még
koncentraltabban tudott foglalkozni a kulturalis terilettel, az ezt kovet6 években pedig
ennek megfeleléen megszaporodott a konnylizenei élet szerepldit megfigyel6 haldzati
személyek szama, ami érintette a Magyar Radio tevékenységét is. Utdbbi intézményben
maguk az alkalmazottak is valhattak (gynokékke, de a kultura szamos mas
szegmensébdl is akadtak, akik vallaltdk a besugd szerepét a radidval kapcsolatban. Igy
riportere, Ujsagird, lemezlovas, természetesen rockzenész, valamint kozmetikus (!) is a
halézat tagjainak soraban.

A Kadar-rendszer konnylzenérdl szélé lGgynoki jelentései kozil minden bizonnyal az
egyik legkorabbi ,Lehel”l informacidatadasa Suder Janosné renddr szazadosnak 1959.
november 3-an. Az lGgynok alapvetéen a komolyzenével foglalkozott, de egy alkalommal
ebben a jelentésben kitért az akkoriban kénnylizenének tekintett irdnyzatokra, de hogy
ezek alatt pontosan mit értett, azt pontosan nem részletezte. Londoni Gtjardl és a BBC-
nél tett latogatasardl szamolt be, ahol komolyzenei koncerteken is részt vett, és
elmondasa szerint a Magyar Radiordl altaldban véve jo véleménnyel voltak vendéglatéi. A
kedvez6 fogadtatdst Solymar Magda, a radid kiligyi osztalyvezetéje eredményes
tevékenységének tudta be, s ezt ottani beszélgetései soran slrin hangoztatta. A
megallapitast — beszamoldja szerint —-mindenesetre alatdmasztotta egy bizonyos Ash, a
BBC programcsere osztalyanak vezet6je, akivel a két radié kozotti mlsorcserérdl
targyalt. Az Ggynok elmondta tartétisztjének: Ash arrdl is beszélt, hogy szerinte a kelet-
eurdpai orszagok kozlil Magyarorszagnak volt a legjobb kapcsolata a BBC-vel. Ezt
alatdmasztandd megallapodtak arrdl, hogy a Magyar Radié a jovében tobb tadnczenét és
népzenét kild az angol radidnak, mert ezeket a BBC szivesen iktatta misoraba. Utalt
arra is, hogy 1959. oktdber 15-én a BBC Zenei Osztalyan jart egy bizonyos Wade-nél, a
Konnylizenei Osztaly vezet6jénél. A szocialista hidnygazdasagot jol jellemzben
konnylizenei felvételeket kért angol kollégdjatol, mikdzben persze érdeklédott a
konnylizenei felvételek technikadjarol is, nyilvdnvaldéan azzal a nem rejtett szandékkal,
hogy ezt Magyarorszagon is meggydkereztesse. Az (gynék nem kis O0romére részt
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~Lehel” 1960. junius 2-an adott jelentésében sorra vette a Magyar Radid Zenei
FGosztalyanak munkatarsait, kivéve a fGosztalyvezet6t. RoOvid, néhany soros
jellemzéseket adott Petur Gyorgy és Sebestyén Andras fdosztalyvezetd-helyettesekrdl,
Kro6 Gyorgy és Bonis Ferenc fiatal zenetorténészekrdl, Kun Imre ,régi”
hangversenyrendez6r6l, Gonda Maria szerkesztordl, Szentkuti Palrél, a konnylizenei rovat
akkori helyettes vezetGjérél, Grabdocz Mikldésrél, valamint legutoljara tett emlitést Bagya
Andrasrol, a korszak egyik legtermékenyebb, foként slagereket alkotd zeneszerzdjérol.
Mivel konnylizenei tekintetben a felsoroltak kozll utdbbi volt a legjelent6sebb
személyiség, ekkoriban ugyanis a konny(izenei rovatot vezette, alljon itt ,Lehel” rdla
szOlo jelentése: ,Bagya Andrds nem hive a rendszernek, de szolgalja, mert mint
zeneszerz6 sokat keres. Ezért mar néha értekezni is hajlandé, de ha lehet, minden



megmozdulas alél kivonja magat. Az osztaly dolgozdival igyekszik a legjobb viszonyban
lenni, és ezért mindig mindenkinek igazat ad.”3 Ugy latszik, Bagya Andras személyisége
fokozottan érdekelte az allambiztonsagot, mert 1960. augusztus 24-an Ujabb adatokat
kaptak ,Lehel”-t6l réla. Itt emlitette meg az lgynok, hogy 4-5 éve ismerte meg a
zeneszerz6t, akivel majdnem napi szint(i kapcsolatban allt. A szubjektiv megjegyzésektdl,
beallitastél, s6t Bagya Andras befeketitésétdl és személyeskedéstdl sem mentes
beszamolot érzékeltetve adjuk at a szét ismét ,Lehel”’-nek, hogy megtudjuk, mivel is
bévitette ki az allambiztonsag tudasat a zeneszerzét illetden: ,Altaldban mindenki nagyon
baratsagos, jomodoru, szolgalatkész, udvarias embernek ismeri. Valogatas nélkiil keresi
az emberek baratsagat. Ha valakivel beszél, annak mindig igazat ad. Szivesen tesz apro
szivességeket; kocsijaval barkit hazavisz, a zenekar vagy a rovat tagjait gyakran hivja
meg egy-egy kavéra és olyan kérdésben, amely nem vag az 6 érdekeibe, boldogan enged
a masik javara. Mas képességeit szivesen elismeri és minden alkalmat megragad, hogy
valakit megdicsérjen, igy aztan mindazok, akik az 6 érdekeivel nem keriilnek ellentétbe -
nagyon szeretik, legalabbis mindaddig, amig ra nem jénnek, hogy Bagyanal mirdl is van
sz0?

Bagya Andrast ugyanis alapjaban véve csak a sajat és feleségének, Hollés Ilondanak
erkélcsi és anyagi érdeke érdekli. Ezeket az érdekeket azonban - az 6 taktikaja szerint -
csak ugy tudja szolgalni, hogy ha mennél kevesebb ellenlédbasa és mennél tébb hive van.
A hiveket ezért els6sorban nem a zeneszerz6kbll és nem az énekesnbkbél toborozza.
Ugyanakkor azonban a rivalisokat nem akarja nyiltan eltenni az utbdl. Ezért Kkicsit
bonyolult moédszerrel dolgozik, melynek nincs Ilatszata - de idével annal
eredményesebbnek bizonyul. Hogy tGgy mondjam: hosszu tavra dolgozik.

Fényes Szabolcs zeneszerz6 — aki papirforma szerint ma Bagya legnagyobb konkurrense
lehetne - elmondta, hogy mit tapasztalt sajat b6rén Bagya modszereibll. Ezek szerint
Fényes benyujt Bagyahoz néhany uj szerzeményt, felvételre. Bagya gyorsan kézli vele,
hogy el van ragadtatva és valamennyi [utébbi sz6 aldhlzva] nagyon tetszik neki,
természetesen valamennyit felveszik. Fényes azonban nagyon jol tudja, hogy nem
valamennyi szama remek, hanem csak egy-kett6; a tébbi legfeljebb megliti a mértéket.
De slager, amelybél népszerli dal lehet, az csak egy-ketté. Bagya valdban felveszi
valamennyi dalt. A gyengébbek kitlin6 hangszerelésben, a legjobb énekesekkel keriilnek
felvételre - csupan az az egy-ketté, amelyben valéban van lehetbség, az keriil gyengébb
eléaddval, olcsobb hangszerelésben vagy rosszabb zenekarral felvételre. S6t, nem egy
esetben a »slager-gyanus« dalok széveg nélkiil, csak zenekari feldolgozasban latnak
napvilagot, ami annyit jelent, hogy egy széveg nélkili dalbél sohasem lehet igazan
népszerii szam. Es mint Fényes Szabolcs mondotta: ezen még vitatkozni is nagyon
nehezen lehet, mert egy dal megitélése szubjektiv dolog. Ha szdlna, ugy Bagya azt
felelné, hogy mit akar? Valamennyi szama felvételre kerilt, a lehet6 legjobb kériilmények
kézott. Hogy éppen az az egy-két dal? O ezeket nem tartotta kiilbnésen jonak. A tébbi
jobban tetszett neki. Es itt perrendszer(ien valéban nem lehet bizonyitani. Legfeljebb
meg lehet nézni, hogy ma kinek van a legtébb slagere, ki kapja a Jogvédotél a legtébb
jogdijat?

s s .

elvben - 6 a mlivészeti vezetbje. Gyakorlatilag ez azonban azt jelentené, hogy ebben a
studiéban Holldés Ilona versenytarsait képezziik ki. Bagya - anélkil, hogy ezt nyiltan
megmondand - ellene van az egész studiénak. Az elmult évben két izben is interjut
kellett készitenem vele a studid munkajardl. Mindkét esetben hetekig hizédozott a
nyilatkozattél, aztan mondott néhany semmitmondé mondatot. De nem az interju
szamdra megjegyezte, hogy vagy tehetséges valaki - vagy nem; kar annyit vacakolni
ezekkel a fiatal énekesekkel. Egy izben Balassa Tamas, a studid tanara is megjegyezte,
hogy ez a studio teljesen ellentétben all a »Bagya-csalad érdekeivel« - és éppen ezért 6
Bagyatdl semmiféle komoly segitséget nem varhat. Ebben a részben természetesen nagy
szerepe van Hollés Ilonanak is, aki szivbél utal minden mas énekesnét. Még inkabb
persze, a tehetséges fiatalokat.



Nemrégiben harmasban beszélgettiink Zsoldos Imrével, a tanczenekar vezetdjével és
Szentkuti Pallal, a kénnylizenei rovat helyettes vezetdjével (Bagya helyettese) a zenekar
tovabbi munkajarol, lehet6ségeirdl és egyéb uj Gtletekrdl. Zsoldos és Szentkuti egyarant
panaszkodtak Bagyara, hogy munkajat ugyan nagyon jol és hozzaértéen végzi - de sok
mindent nem tesz meg, amit még meg lehetne tenni. Munkajaban tehat nem lehet hibat
talalni — csupan abban, amit nem csinal meg.

Ugyanakkor azonban azt tapasztalom, hogy Bagya szakértelmét és tehetségét -
amelyhez nem fér kétség - az osztalyvezetés elismeri és miutan olyan jelenségekrél és
visszahuzd erbrél van szé nala, amelyet konkrét adatokkal nem lehet bizonyitani: neki
nem szdlnak. Egymas kozott azonban egyre inkabb keriil szoba a »Bagya-kérdés«.

Végiil szeretnék kitérni Bagya politikai nézeteire - melyeket nem hangoztat senkinek. De
a munkahoz valé viszonya és nem politizalé viselkedése legalabbis arra enged
kovetkeztetni, hogy nem hive a rendszernek. Ugyanakkor azonban tudja, vagy érzi, hogy
ebben a rendszerben milyen jél él, mennyit keres és milyen elismerésben részesiil.
Nekem az az érzésem, hogy ugy akar élni, hogy a rendszert6l mindent megkapjon -
anélkil, hogy 6 barmit is adjon.

Barati kérérél nem tudok semmit - de azt hiszem, hogy nincs is."4

Ez az Ugynoki jelentés ugy van felépitve, mint egy jol megkonstrudlt drama vagy
rockopera, amelynek végén az az olvaso, aki teljes mértékben azonosul vele, katarzison
megy keresztil. Torténészszemmel azonban nem lehetiink elfogultak, igy mindamellett,
hogy elmarad a katarzis, be kell érjik annyival, hogy megprébalunk realis képet adni
arrol, mi is lehetett az oka a fenti jelentéstételnek. Bagya Andrast az elején
meglehet6sen felszines embernek allitotta be a haldézat tagja, olyannak, mint akinek
6nallé véleménye vagy gondolata nincs is, ismer6sei, munkatarsai felé gyakorolt
gesztusait pedig szembeadllitotta a hatalomra torekvéssel, illetve az ahhoz vald
ragaszkodassal, amely a fellletes olvasét megtévesztheti. Elniink kell ugyanis a
gyanuperrel, miszerint az (gynok, aki szintén a radié alkalmazottja volt, nem lehetett
igazan jo viszonyban megfigyeltjével, talan érdekellentéteik is lehettek, hovatovabb még
azzal is szamolnunk kell, hogy inkabb Bagya Andrasnak a jelentésben abrazolt
ellenpélusaval, Fényes Szabolccsal szimpatizalt, és emiatt tulzdsokba eshetett, amikor
Bagya Fényes elleni mandvereit allitotta be negativ szinben.

Ettél fuggetlentl nem zarhatjuk ki persze, hogy Bagyanak megvoltak a maga kis Ugyletei
a radioban, amit az Ggynok igyekezett karikirozni, és az sem hagyhato figyelmen kivdil,
hogy egy kénnylzenei rovatvezetének rendelkezésre alltak azok az eszk6zOk, amelyek
altal a felkaroltakat — jelen esetben feleségét, Hollds Ilonat - el6térbe tudtak helyezni.
Mindaddig, amig ez nem sértette drasztikusan masok érdekeit, egy bizonyos fokig talan
akceptalhatd, ha tehetséges az illet6, és mar letett valamit az asztalra, hiszen lassuk be:
Uj névként betdérni a koénnylzenei élvonalba a Kadar-rendszerben még a mainal is
nehezebb volt a kénnylzenészekkel foglalkozd intézmények monopolhelyzete miatt. Ez
vezetett oda, hogy az intézményvezetok, illetve befolydsos munkatarsaik eleinte nemigen
kockaztattak Uj nevek konnylizenei piacra vald bevezetésével, inkabb kovették a
.GyOztes csapaton ne valtoztass!” Osi elvét, és a korabban mar unos-untalan megszokott
arcokkal énekeltették el a hatvanas évek els6 felében a leglUjabb szerzeményeket. Az
mar azonban mas kérdés, hogy a tancdalok enyhén anakronisztikus stilusanak el6térben
maradasa sok esetben gatolta az Uj stilusok megjelenését, holott a nagykdzonség
soraiban a hatvanas évek kézepén mar nem kis igény mutatkozott a valoban dinamikus
vérfrissitést jelenté beatre. Végezetil az elemzének nem kerilheti el az sem a figyelmét,
hogy minden bizonnyal Bagya kiemelkedéen jonak sugallt keresete sokakat irritalhatott,
s emiatt sok irigye lehetett. Ezzel kapcsolatban azonban utalhatunk a fent mar
megemlitett tényre, miszerint a szerz6i jogdijak elosztasi rendszere alapvetéen a
komolyzeneszerz6knek kedvezett azaltal, hogy egyfajta szocialis alérzékenységrol téve
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tanubizonysagot a konnylzeneszerzék jogdijanak egy részét a komolyzeneszerzdk
kaptak meg.

sLehel”-nek a Magyar Radi6 alkalmazottjaként, valamint a Magyar Radié és Televizio
Ujsag munkatarsaként lehet6sége volt a nemzetkézi porondon is 6sszehasonlitani a
Magyar Radié konnylzenei teljesitményét, ahogy ezt mar a fentiekbdl is lathattuk.
Utazdsai soran eljutott az 1960. november 12-20. kozott Lipcsében rendezett II.
Konny(i- és Tanczenei Fesztivdlra, munkdja miatt azonban viszonylag kevés
informaciéval tért haza, ezeket pedig leginkdbb Margit Schaumakertél, egy berlini
bemonddn6tdl, bizonyos Klotztdl és Vogttdl, a lipcsei radid munkatarsaitdl, valamint Fred
Frohberg énekestdl szerezte. Ez az 1960. december 5-én leadott jelentés
politikatorténetileg mindenféleképen figyelemre mélté kozegben és szituacidban
szlletett, hiszen mar 11 éve bekoOvetkezett Németorszag kettévalasa, ugyanakkor még
nem létezett a berlini fal, tehat még nem zartak el hermetikusan a keleti és a nyugati
német orszagrészeket egymastdl, noha mar akkor is szigortan ellendrizték a hatarokat.

Ennek a jelentésnek kilon érdekessége, hogy a radié egyik lGgyndknek beszervezett
munkatarsa egy kulféldi kénnylzenei fesztivalrdl adta at hangulatjelentését a magyar
allambiztonsagnak. Eszerint a fenti kollégak uUgy nyilatkoztak, hogy Németorszag
kettéosztottsdga mar nem tarthatd fenn sokaig, mert akkoriban szinte nem volt olyan
csalad, amely ne lett volna kettészakitva, Berlinben pedig jellemz6 volt, hogy anyak
szoktek at a hatar egyik oldalarél a masikra, hogy lanyukat lathassak. Tegylk hozza: a
kommunizmusba vetett hitet alaposan megtépazta, hogy ez a folyamat |ényegében arra
irdnyult, hogy az NDK-polgdrok atjussanak az NSZK-ba. Errél természetesen nem tett
emlitést ,Lehel”, azt viszont megjegyezte, hogy akkoriban beszélgetépartnereinek az volt
a meglatasa, hogy mindegy, hogy melyik rendszerben, de egységesliljon Ujra
Németorszdg. Az (igyndk kitért arra is, hogy az NDK-ban az életszinvonal szerinte
alacsonyabb volt, mint Magyarorszagon, tobbféle arucikket nagyobb béségben lehetett
kapni nalunk, mint az NDK-ban, ugyanakkor tébb technikai és kénnylipari cikknek az ara
a keletnémeteknél volt alacsonyabb. Némileg talan eltilozva tolmacsolta az NDK-soknak
azt a véleményét, miszerint a kilféldi utazdsok tekintetében Magyarorszag ,foldi
paradicsom” hozzajuk képest, mert a nyugati orszagok nem ismerték el az NDK-t, ezért
nem volt kllképviseletliik a keletnémeteknél, akik emiatt nem is kaptak nyugati vizumot.
Az Ggynok beadllitdsdban még a keletnémet radidsok is irigykedtek a magyar kollégaikra,
mert utdbbiak szabadabban utazhattak a nyugati orszagokba, mig nekik a keleti blokk
orszagaiba valé eljutas is nehézséget okozott.5

Nem véletlen, hogy a radid beépitett haldézati embere az ideoldgiai és politikai, kozéleti
kérdésekre helyezte a hangsulyt, mig amiért voltaképpen kiutazott, a konnylzenei
fesztival értékelése, egészen 1961. aprilis 3-aig (!) varatott magara. Ekkor azonban leirta
mintegy két oldal terjedelemben, hogy Magyarorszagot a rendezvényen a Magyar Radio
18 tagl tanczenekara és harom énekes, Sarosi Katalin, Toldy Maria és Németh Lehel,
valamint Kiss Kalman elndkhelyettes, Faludi Rezsé zenei f6osztalyvezet6, Bagya Andras
kénnylzenei rovatvezet6, Bencés Magda, a rovat szerkeszt6je, tovabba Gyulai Gaal
Janos karmester képviselte. Az igynok magara vallalta a tolmacs szerepét is Gyulai Gaal
Janosnal, igy kénnyebb dolga volt az alapvet6 informacidok megszerzésében. Bencés
Magdat ,Lehel” meglehetfsen rossz szinben tiintette fel, amikor azt jelentette rola, hogy
még alapfokon is csak torte a német nyelvet, ezért aztan az 6 feladatait is atvette a
német nyelv(i O0sszekotdszovegek magyarra forditdsa terén, igy még jobb helyzetbe
kerllt a jelentésirast illetéen. Beszamolt arrdl, hogy a magyar delegacié minden déleldtt
konferencian vett részt, ahol Faludi Rezsd kiilon tolmacsot kapott, mikdzben 6 Gyulai
Gaadllal prébakon vett részt. November 14-én egy napra Berlinbe utaztak, ahol a
Deutschlandsender zenekardval prdbaltak a masnapi koncertre. Orémmel szdmolt be
arrol, hogy a német sajtd és a tobbi orszag delegacidja is nagy elismeréssel nyilatkozott
a magyar delegacio sikerérdl, melynek eredményeként a lipcsei radio felvételt is készitett
a magyarokkal, a berlini Amiga hanglemezgyar pedig négy felvételre kotott szerz6dést
velik, emiatt a radio tanczenekara kiklldetésének utolsé négy napjat végil Berlinben
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toltotte. Jelentésében tolmacsolta Faludi Rezs6 megallapitasait is, miszerint a magyar
delegacidé kitett magaért, és nem volt tapasztalhatd korlikben - az el6z6 kiutazasoktdl
eltéréen - széthlzas vagy veszekedés. Kozolte tartétisztjével, hogy 06, valamint
tudomasa szerint Sarosi Katalin is 6tszaz forintos elnOkségi jutalmat kaptak a radiotol.
~Lehel” ez utébbi jelentése tehat, ahogy a fentiekbdl kitlinik, leginkabb a puszta tények
és a hangulat leirdasdban meriilt ki, eltekintve a Bencés Magda-affértol.6

~Lehel” egy masik alkalommal beszamolt az allambiztonsagnak egy tovabbi londoni
atjardl, illetve egy ujabb jelentésében arrél, hogy miutan hazaérkezett, 1962.
szeptember 21-én felkereste Budapesten Sinclair kultUrattasét, hogy megkdszonje az
Uthoz nyujtott segitségét. Ez utébbi beszélgetés soran - ahogy azt az 1962. oktéber 31-
én adott jelentésében elmondta - egyebek mellett Uj hanglemezeket kért a diplomaciai
alkalmazottdl, amelyeket a radidban leadhatott volna, s amelyeket egyébként Londonban
is kért a megfeleld férumokon, igy a British Councilndl egy bizonyos Bakertdl. A
beszélgetés soran az attasé egy beosztottjat kérette a szobdajaba, aki igéretet tett a
hanganyagok radidhoz térténd szallitdsdra. Ebbél a momentumbdl az latszik, hogy a
Magyar Radié hianyt szenvedett j6 mindségli, Nyugatrdl szarmazé hanganyagokban,
amelyek kozott értelemszerlien szerepeltek kénnylizenei felvételek is, ugyanakkor ezt a
szituaciét az allambiztonsag arra igyekezett felhasznalni, hogy az angol diplomaciardl
minél tobbet megtudjon.7 A kérés, miutan nem teljeslilt, még felmerilt egy masik
alkalommal is, 1963. marcius 26-an a kdvetség egyik rendezvényén.8

Kbzben az Ugynok jelentést adott 1963. majus 10-én a radid Zenei FOosztalya
nemzetkodzi programcsere rovatanak vezetdjér6l, Kun Imrérdl is. Ebben leirta, hogy az
illeté 71 éves ,0regember”, aki 6t-hat éve az osztalyvezetéség nagy megelégedésére tolti
be megbizatasat, s aki abban az évben éppen Otven éve volt a palyan zenészek és
énekesek kozott. 1945-ig hangversenyrendezé irodaja volt, ezt kovetéen az Orszagos
Filharménianal, majd a Nemzetkozi Koncertigazgatdésagnal dolgozott, utdbbi helyrdl
kerllt a radidéhoz. ,Lehel” Ugy jellemezte medfigyeltjét, mint aki komoly nemzetkozi
kapcsolatokkal rendelkezett, és (gyszélvan ismerte a vildg 06sszes jelentds
zenem(ivészét. Ez nyilvan tulzas volt az lgyndk részérdl, de ezzel is sajat munkajat
szerette volna hangsulyosabba tenni, hiszen egy altala nagy jelentéséglinek mondott
radios alkalmazottrol jelentett. Kivételesen nem volt rosszindulatu ,Lehel”, amikor Kun
Imre politikai meggy6z6désérdl szélt, mivel azt allitotta réla, hogy a rendszer ellen nem
hallotta nyilatkozni, ezenkivil szorgalmas, igyekvé embernek mondta. Egyik negativ
jellemzbjeként anyagiassagat emlitette, amirdl id6sebb zenészek szamoltak be az
tigynoknek, mondvan, hogy Kunnak korabban volt néhany soétét anyagi jellegl
mandvere. Masik rossz tulajdonsaganak a hidsagat mondta, mert igyekezett minél tobbet
szerepelni a radids miisorokban, és érdekes mddon ide sorolta azt is, hogy életének
tapasztalatait konyv alakban megjelentette.9

~Papp Ferenc”10 munkassaga kezdetén - ,Lehel”-t6l eltér6en - nem volt annyira lelkes,
ennek ellenére munkadossziéjaban az idék soran Gsszegylilt 300 oldal. Beszervezésének
évében, 1965. junius 21-én tartdtisztje, Simon Karoly rend6r szdzados széva tette neki
egy alkalommal, hogy nem voltak vele megelégedve, mert olyan alkalom is akadt
talalkozéikon, amikor az lgynok nem adott jelentést, illetve ennél is kirivobb esetként
értékelte, hogy a haldzati személy a megbeszélt talalkozdkra rendszertelenil vagy
egyaltalan nem ment el, s ilyen alkalmakkor be sem jelentkezett, hogy Ujabb talalkozot
beszéljenek meg. A tartotiszt azzal zsarolta meg és préobalta intenzivebb munkara birni,
hogy atadjak a katonai elharitdsnak, és igy kénytelen lesz bevonulni a katonasagba, amit
feltehetéen addig is csak az allambiztonsag kdzbenjarasara tudott elkertlni. A dorgalas
mindenesetre hasznalt, a koOvetkez6 id6szakban ,Papp Ferenc” rendszeresebben
jelentett.11

Az Elekes Zoltan néven ismert, a Samson, kés6bb a Juventus egylttesben szaxofonozé

Ggynok belligyi palyafutasa elején leginkabb a pesterzsébeti ,Csili” m(ivel6dési kdzpont
galerijeirél szamolt be, mig az elsd, radidzassal kapcsolatos jelentését 1968. augusztus
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23-an adta tartétisztjének, Biré Gyorgy rend6r alhadnagynak a ,Szabd” fedGnevl
talalkozasi lakason. Itt is csak mellékesen jelent meg a jelentésben a radiézas, miszerint
egyik medfigyeltje, az egyébként vele azonos zenekarban jatszdé (!) Fabian Tibor, aki a
probakon a csehszlovakiai katonai beavatkozast kritizalta, rendszeresen hallgatta a
Szabad Eurdpa Radiét (SZER). Az (igynok beszamoldja szerint ennek adasaibdl tudta meg
Fabian Tibor, hogy a szocialista tabor katondinak bevonuldsa utdn 6sszehivtak az ENSZ
Biztonsagi Tanacsat, amely tiltakozott a szovjetek altal vezetett intervencio ellen, és
kovetelték, hogy vonjak ki a csapatokat, am ezt a szovjet és a magyar fél is ellenezte. A
rend kedvéert ,Papp Ferenc” még megnevezte azokat is, akik a beszélgetésnel jelen
voltak, 6k pedig nem voltak masok, mint a zenekar tagjai: Harmath Adam, Gerdesits
Ferenc (6 az énekes volt az egyittesben, és késObb 6t is sikerlilt beszerveznie az
allambiztonsagnak, igy mar két tigynok is flrkészett informaciok utan egy olyan, nem az
elsé vonalba tartozé zenekarban, mint a Sdmson) és Olah Ferenc.12

Ugyancsak Fabian SZER-, illetve Luxemburg Radio-hallgatasi szokasairdl jelentett ,,Papp
Ferenc” 1968. szeptember 11-én, amikor kozolte, hogy megfigyeltje a Mliegyetem
vette fel a nyugati adokbdl a koénnylzenei slagereket.13 A jelentések sorozatabdl
bizonyossa valik az utdkor szdmara, hogy a zenészek még sajat zenekari tarsaikban sem
bizhattak meg, mert nem tudhattadk, mikor és hol beszélnek egy spiclivel, aki még az
Jartalmatlan” beszélgetéseikrdl is jelenthetett. Ezzel 6sszefliggésben leszdgezhetjlk,
hogy nemigen beszélhetlink ,artalmatlan” belligyi jelentésekrdl, mert szinte valamennyit
be lehetett sorolni egy-egy (igy mentén, ha az adott eljards koncepcidja ugy kivanta.
Ezért nem jelenthet6 ki kategorikusan, hogy egy-egy ligynok csak és kizarolag jéindulatu
jelentéseket adott megfigyeltjeirél. Még ha esetleg ilyen szandékkal is adta azokat a
haldézat egyik vagy masik embere, akkor sem tudhatta még 6 maga sem, hogy mikor, hol
és milyen maddon hasznaljak majd fel az altala adott informacidkat.

Attételesen a radidhoz is kapcsolddik ,Papp Ferenc” azon jelentése 1970. méarcius 13-4an,
amely az Omega egylttes tagjairdl szélt, ugyanis szerepelt benne B. Toéth Laszld, a
késbbbi radiés mlisorvezetd, aki a Poptarisznya hazigazdaja lett. B. Téthrol jelentette,
hogy akkoriban a zenekarral jarta az orszagot, mint disc jockey, és emellett a FGvarosi
M(ivel6dési Haz magnds klubjanak helyettes vezetGje volt. Foalldsban a Gelkanal
dolgozott m(iszerészként, és angol zenei lapokkal allt levelezésben, amelyek segitségével
Uj konnylzenei felvételeket tudott szerezni igen gyorsan, legalabbis a partallami
viszonyokhoz képest.14 ,Papp Ferenc” jelentései egyébként 1975 utadn két évig
gyakorlatilag szlineteltek, mert vendéglatézni ment az akkori NSZK-ba, illetve hazatérve
Osszegezte két év zenei tapasztalatait az allambiztonsagnak, 15 radidzassal kapcsolatban
azonban sem ekkor, sem a késObbiekben nem adott tovabbi informacidkat. 1980.
marcius 11-én mar arrdl irt masodik tartétisztje, Jambor Gabor rendér szazados, hogy
huzamos kUlféldi vendégszereplése miatt pihentették ,Papp Ferenc”-et, akinek véglil
1983. majus 31-én zartdk le dossziéjat.16

Szintén radiés vonatkozasu ligynoki jelentést produkalt az allambiztonsagi halézat 1967.
marcius 2-an ,Kurucz Tibor” fedénev(i informator17 révén, aki Podr Istvan kdzgazdasz
negyedéves egyetemi hallgatd, a Taskaraddié mdlsoranak kilsé munkatarsa
tevékenységérdl jelentette Bandi Ferenc rend6r hadnagynak, hogy egy klubot szeretett
volna létrehozni a II. keriletben (k6zelebbr6l nem nevezte meg a helyszint), ahol fiatal
mUivészek szerepeltek volna, utana pedig a hallgatésag tancolhatott is volna. Egyszer
maga az informator - aki szintén inditott klubot egy, a Liszt Ferenc téri kdnyvklubban, és
0 is segédkezett Komjathy Gyorgy mellett a radid mlsorszerkesztésében - volt ott
el6adast tartani, és negativ felhanggal allapitotta meg, hogy a fiatalok leginkabb a tanc
reményében latogattak a klubba, az el6adasok annyira nem érdekelték 6ket. Furcsa
kijelentésnek itélhetjik meg ezt az Ugynok részérél, tekintve, hogy Cintula néven
kézismert lemezlovas volt, amellett, hogy a radiéban is dolgozott.



L~Kurucz Tibor” 1967. november 27-én beszamolt Podr Istvan tovabbi miikodésérdl.
Ebben elmondta, hogy 1967. november 23-an a pestlérinci klubban tartott el6adast, de
ott ,hllyeségekbe bonyolddott”, és Ugy mutatkozott be, mint a Taskaradié zenei
szerkesztGje. Még azt is megemlitette az (igyndk, hogy Podr Istvan igencsak meglephette
a helyi agitaciés és propaganda bizottsag titkarat azzal a kijelentésével, hogy a Magyar
Hanglemezgyartd Vallalat (MHV) lemezeit silanynak nevezte. Az Ugyndk arrdl is
beszamolt, hogy Podr Istvan zenekart akart alapitani Cseh Tamassal, akivel angol nyelv(
szamokat adtak volna el6. Akkuratusan hozzatette, hogy igaz lehetett a hir, mert harom
gitart is latott nala.18 Poo6r Istvan életének tovabbi részletérdl is beszamolt az
informator, egyebek mellett egyetemi vizsgairdl, 19 a szilei lakasardl, ahol 6 is lakott,20
valamint arrdél, hogy a megfigyelt személy tovabbjutott az egyiittesével a ,Ki mit tud?”
selejtezdjén.21 Utolsd jelentése 1968. junius 24-én attételesen szintén kotédott a
radidhoz, amelyben tobbek kozott megemlitette, hogy Tardos Péter zenei Ujsagird, a
Magyar Radio klils6 munkatarsa szerzett szdmos lemezt a Nashville Teens és a Spencer
Davis Group egylttesek akkor éppen Magyarorszagon tartéozkodé menedzserétdl, aki
egyébként Zalatnay Sarolta, valamint a Metré és az Omega angliai fellépéseirdl
targyalt.22 Amikor ,Kurucz Tibor” munkadossziéjat Bandi Ferenc rend6r féhadnagy 1968.
december 14-én lezarta, nem javasolta a dosszié megsemmisitését, azaz a késObbi
operativ. munka szempontjabdl ,Kurucz Tibor” jelentéseit vagy azok egy részét
informativnak tartotta. Megallapitotta azt is, hogy a jelentésekben ,felmerilt problémak
ellendrzottek és azok a valdsagot tikrézik”.23

Nemcsak Cintula jelentett masokrél, hanem rdla is jelentettek, ami egyébként a korabeli
allambiztonsagi viszonyokat ismerve tipikus volt. A ,Lovasz” fedénev( informator24 a
késbbb a radioban is rendszeresen szereplé Cintulat ,megjatszés alaknak” nevezte a
Ligeti Roland renddr szdzadosnak 1968. marcius 9-én az ELTE EOtvos Klubjardl adott
jelentésében. Némileg tipikus bolcsész freudi elszélasnak tekinthetd, hogy Komjathy
Gyorgy helyett Komjathy Jenének titulalta a radié konnylizenei szerkesztdjét, akinek
Cintula a segit6je volt. Az ligyn6k Rosenberg Tamastdl, a Scampolo dobosatdl szerezte
informacidit Cintulardl, akirél elmondta, hogy rengeteg tdnczenei lemeze van, és pénzt
kapott az E6tvOs Klubtdl ott végzett munkajaért. Beszamolt arrdl is, hogy Cintula tébb
labon allt, mashol is vezetett mlsorokat, példaul a Liszt Ferenc téri konyvklubban és az
Utasellatd Vallalat Arany Janos utcai klubhelyiségében. Az (igynok igyekezett a szintén
halozati tag Keresztes Tibort negativ szinben feltiintetni, amikor megjegyezte, hogy mar
négy éve nincs ,rendes” allasa, fellépéseinek tiszteletdijat pedig kiegészitette azzal, hogy
megkeresésekre kiilonb6z6 lemezeket pénzért kolcsonadott, hogy azokbdl felvételeket
készitsenek magndszalagra.25 A ,rendes” munkahelyre vonatkozé megjegyzésébdl
kovetkezik, hogy a disc jockey szakmat nemigen tekintette akkor még hagyomanyos
polgari foglalkozasnak a partallam. Ez az Ggyndk szintén a Scampolo zenekar dobosatdl
informalddva jelentett arrdl is, hogy happeninget szerveztek 1968. marcius 18-an az
Utasellaté klubjaban, ahol az eseményt a radid ifjusagi osztalyanak alkalmazottja
vezette. Nevét nem tudta - vagy nem akarta - megmondani, csak annyit, hogy ezt a
szakallas el6adot is Cintula vitte el erre az alkalomra, ahol viszont nemigen értették a
tréfait.26 Az ligyndk, akit elsésorban az ELTE hallgatdinak megfigyelésével biztak meg,
ugy tdnik, nem adott az allambiztonsdg szdmara lényeges informacidkat, mert
munkadossziéja minddssze az 1968-as esztenddbre terjed ki, és meglehetGsen gyorsan,
mar 1968. november 11-én lezartdk azt. Ligeti Roland ennek megfeleléen Ugy dontott,
hogy jelentéseit nem kell megdrizni a megadott hataridén tul az irattarban.27

A ,Komjati Istvan” fedO6nevil ligynok28 szintén azok szamat gyarapitotta, akik radios
alkalmazottként adtdk jelentéseiket. 1970. oktdber 16-an tartotisztjének, Pintér B.
Sandor rend6r alhadnagynak szoban jelentett, mivel a jelentésirast konspiralt
kortilmények kozott, azaz ugy, hogy ne leplezze le magat, nem tudta megoldani.
Egyebek k&zott arrdl szamolt be, hogy egy bizonyos Frauhammer Florian (aki 1952-ben
Mosonmagyardvaron sziletett, az adott id6pontban pedig GyGrben élt tanuléként a Papai
utca 21. szam alatt) arrdl tajékoztatta, hogy sok levelet kapott, amelyek koézil az
egyikben egy papai fiatal leirta, hogy rendszeresen hallgatta a BBC musorat, és kérte 6t,
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hogy a gy6ri radiéban 6 is jatsszon le egy dalt az ott hallottak kozll. A levelet
Frauhammer megmutatta fénokének, aki azt kérte beosztottjatdl, hogy ,politikusan
valaszoljon a feladénak”.29 Ez utébbi alatt minden bizonnyal azt kell érteni, hogy
finoman, de hatarozottan utasitsa el a kérést, és ne nyuljtson teret a nyugati szamoknak
azon felll, amelyeket egyébként is jatszottak. Nem sokkal ezutan az (igynokot
tartétisztje arra kotelezte, hogy Frauhammeren keresztil |épjen be az amerikai
Manhattan Klubba, amelynek Svajcban volt az eurdpai székhelye, és egyfajta
ismerkedési forumként szolgalt a fiatalok szamara.30 A tartétiszt altal ellenséges nyugati
klubnak nevezett kozosségbe vald beépiiléssel az volt a céljuk, hogy bomlasszak az
ottaniakat, és minél tobbet megtudjanak mikodésikrdl. Ebbdl is jol lathatd, hogy még
egy olyan artatlan kezdeményezés, mint a beat-/pop-/rockrajongdkat 6sszefogd klub
megfigyelése is szolgaltathatott alapot arra, hogy rajuk titkos Ugyjelzést nyissanak
~Tervezdk” fedénéven.

Még artatlan viccmesélések is elkeriltek ,,Komjati Istvan” igynokjelentéseibdl, ilyen volt
az, amikor arrdl szamolt be, hogy a gyéri radidstadidban, ahol dolgozott, egyik
munkatarsa - akit nem nevezett meg kozelebbrél, és ezt még a tartdtisztje is szdva
tette, a géppel irt jelentés mellé odairvan: ,de ki?” — az egyik tréfa el6tt arrdl beszélt,
hogy ,ezt nem mondom el, mert a Cserjés az FBI embere, és neki ezt nem szabad
hallani”. Az tigynokot nagyon meglepte a kijelentés, de ez szerinte csak véletlen lehetett,
és semmiféleképpen nem az, hogy dekonspiralddott volna. A tartdtiszt mindenesetre arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy Ugynokét a tovabbiakban nem hivja telefonon a
munkahelyén, és kilon felkésziti a hasonld helyzetekre, arra, hogy miként kell viselkedni,
amikor az Ugynokkérdés felmeril. Azt, hogy ez utdbbin pontosan mit értett, nem
részletezte.31 A radiésként dolgozd ligynok a magyar szdrmazasu, 1956-ban Ausztriaba
emigralt és ott allampolgarsagot szerzett, 1970-ben mar Essenben él6 Holldsy Istvan
Uzletemberrel is kapcsolatba kertlt, aki arra kérte, hogy a Hotel Rababan fellépé Solyom
Agnes énekesndvel készitsen j6 mindségli magndfelvételt, amivel az eléadémiivész
nyugati felléptetését szerette volna elGsegiteni. Ekdzben ifjabb Horvath Ede filmet is
készitett a lanyrdél, Cserjés Laszl6é radioriporter pedig munkajaért cserébe a megegyezés
értelmében nyugati lemezeket kapott disszidens hazankfiatdl.32

LKomjati Istvan”-rél 1971. februar 2-an készitett foglalkoztatadsi tervet Radics Jozsef
rend6r szdzados és Pintér Borus Sandor rend6ér alhadnagy, amelyet Simon Tihamér
renddr alezredes hagyott jova. Ebbdl kidertl, hogy ,Komjati Istvan”-t 1970. oktéber 10-
én szervezték be hazafias alapon az ifjusagi vonalra a nyugati klubokkal, ifjusagi
szervezetekkel, valamint az ,ellenséges nyugati radidaddokkal” kapcsolatot tartd fiatalok
felderitésére, ellenGrzésére.33 Hirszerz6 lehetGségeit jonak itélték, mert a gy6ri radio
akiknek 6ltozkodéséhez és viselkedéséhez természetes modon hasonult, tovabba szellemi
képességei, intelligencidja révén a fiatalok kozott nagy népszerliségnek orvendett,
ugyanakkor szerény volt, annak ellenére, hogy miveltségi szintjét a tartotisztek atlagon
felllinek tartottak. Az allambiztonsagnak kapora johetett, hogy nem volt vallasos,
azonban az mar nem, hogy a KISZ-nek és az MSZMP-nek sem volt a tagja. Szlikebb
barati kdéréhez a foglalkoztatdsi terv szerint els6sorban ,kispolgarok, gazdag maszekok”
és értelmiségi szllok gyermekei tartoztak. Egy év alatt 24 taldlkozé lebonyolitasat
tervezték a tartodtisztek a ,Csendes otthon” fedénevi , T”-lakasban.

Az Ggynoknek fel kellett deritenie, hogy kérnyezetében, ismerdsei kdzott kik voltak azok,
akik valamely nyugati radidadoval leveleztek vagy csupan azokat hallgattdk. Ezt
leginkdbb ugy kivantak elérni, hogy az Ugyndknek vitdt kellett kezdeményeznie a
fiatalokkal egyes zeneszamok kapcsan, illetve Ugy, hogy 6sszehasonlitdsokat végeztetett
velik a kilénb6z6 radidadok zenei mlisorait illetéen. Mintegy provokaciéra is buzditottak,
sOt azzal biztdk meg, amikor arra kérték, ismerGsei kozott beszéljen arrdl, hogy 0 is
sokat hallgatja a BBC-t és a SZER zenei misorait, és azokat jonak tartja, valamint arrol
is, hogy hallotta, miszerint gyéri fiataloknak is klldtek zeneszamokat, és azirant kellett
érdeklédnie, hogy kik is voltak 6k név szerint valéjaban. Esetenként érdekl6dnie kellett
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az emlitett radidadodk, illetve azok szekcidvezetbinek cimei irant is. Konkrét liggyel is
megbiztak ,Komjati Istvan”-t, nevezetesen azzal, hogy az allambiztonsag altal mar
ismert Lukacs Ferenc aktiv BBC-hallgatéval és -levelezbvel vegye fel a kapcsolatot, és
érdekl6djon téle a kapcsolattartas formairdl, valamint arrdl, hogy kik azok még rajta
kivll, akik ugyancsak leveleznek a BBC-vel, tovabba azt is meg kellett tudnia, hogy a
nyugati magazinokat milyen csatorndkon keresztlil szerezték be a fiatalok. Lukacs
Ferenct6l azt az informaciét is meg kellett szereznie, hogy mely nyugati rokonaival,
ismer6seivel tartotta a kapcsolatot, és azt is meg kellett tudakolnia, hogy mi volt a
mozgatorugdja az 1969-es illegalis Nyugatra vald szokési kisérletének. A dokumentumbdl
az is kideril, hogy az lUgynok bizalmas viszonyban volt Lukacs Ferenccel, ugyanis utdbbi
intim Ugyeirdl is beszamolt mar neki koradbban, tehat ebben az esetben igyekeztek
kihasznalni azt a helyzeti elonyt, amelyet az (gynok és az adott célszemély kozotti
bizalmi viszony jelentett. Az (igyn6k azonban nem régen dolgozott a halézatban, ezért
nem volt meg a teljes bizalom irdnyaban az allambiztonsag részérél, amit az is mutat,
hogy ,K"-ellen6rzését, azaz leveleinek titkosszolgalati elolvasasat és kontrollalasat Ujabb
30 napra meghosszabbitottak, illetve talalkozdikon fokoztak személyes ellenGrzését.34

Az Ggynok 1971 decemberétdl két évre bevonult katondnak Sopronba, ezen id6szak alatt
nem vallalta a hatar6rségnél az allambiztonsagi szolgalatot, igy pihentették a III/III-as
Csoportfénokségen.35 Leszerelése utan a Moszkvai Magyar Radié szerkesztOségébe
kuldték,36 de kiutazadsaig is jelentett. Egyebek mellett azzal biztdk meg, hogy a gydri
Raba Mlivel6dési Hazban Komjathy Gyorgy és Dévényi Tibor Csak fiataloknak cimmel
vezetett mUisorardl jelentsen, és arrdl, hogy ez milyen hatassal volt az ottani fiatalokra.
Ezenkivil Dévényi m(isorat magnora is rogzitenie kellett.37 A radiés muisorvezet6khoz
kapcsolodé kuldetését valdszinlileg nem teljesitette, mert errél nem lelhet6 fel irat. Az
1974. oktdber 22-ei utolsd, belsé elharitashoz kapcsolddo jelentésben leszogezték, hogy
a titkos megbizott (tmb.) elkoltozott, és megtették az atadasara vonatkozo
intézkedéseket.38 Osszességében tehat elmondhatd, hogy ,Komjati Istvdn” a belsé
elharitas altal szamara utoljara kiszabott, radioval kapcsolatos feladatait - leginkabb
objektiv okok miatt — nem latta el.

Egy masik (gynokot, ,Liliom”-ot, aki a Revl Bar alkalmazottja volt abban az
id6szakban,39 el6tte pedig kozmetikusként dolgozott, masok mellett konnylzenei radids
személyiségekre is raallitottak. Igy a ,Gitaros” fedénev(i ligyben - amelynek célszemélye
Brédy Janos volt — az Illés zenekar korll egyebek mellett kvazi-menedzseri feladatokat,
valamint m(isorvezetést is elldtd Keresztes Tiborrdl is kellett jelentést adnia. Ot Ugy
igyekezett behaldzni 1970. oktdéber 13-an a budapesti Disc Jockey Barban, hogy
megkérte: beatzene-rajongd pécsi unokadccsének sziletésnapjara vegye fel azokat a
szamokat, amelyeket Cintula rendszerint jatszott. Hozzatette azt is, hogy a szlletésnapi
Unnepelt jart mar a barban, és hallotta a lemezlovas repertoarjat. Utobbi azt mondta a
téle szivességet kéroGnek, hogy két hét mdualva hivija fel, és akkor felveszik a
zeneszamokat. Minderrdl ,Liliom” a ,Puskas” fedénev( , T”-lakasban szamolt be Kis Géza
renddr hadnagynak, aki Cintulardl megallapitotta, hogy anyagot gyljtenek réla, és ezen
informacidk birtokdban dontenek beszervezésérdl.40 (Mint tudjuk, és azt fent is
lathattuk, korabban mar sikerilt Cintulat az allambiztonsag kotelékébe bevonni, ezuttal
azonban Ujra megprébalkoztak vele a belligyi szervek.)

Az id6kozben tmb.-vé elGléptetett haldzati személy egy masik késObbi konnylizenei
radiés milsorvezet6t, B. Toth LaszIot is megemlitett egy 1975. januar 13-ai jelentésében,
amelybdl csak annyi deril ki, hogy a disc jockey altal a zugléi Kassak M(ivel6dési Hazban
tartando foglalkozasra nem ment el 1974. december 14-én.41 B. Toth Laszlé akkor nem
kapott nagy hangsulyt az allambiztonsag munkajaban, ami abbol is érzékelhet6, hogy az
esemény utan egy hdénappal tortént meg a jelentésadds, s ez akkor is hosszu idének
tekinthetd, ha hozzaszamitjuk, hogy kézben voltak a karacsonyi Gnnepek. Ugyancsak B.
Téth Laszlé Kassak Mlvelddési Haz-beli hianyzasardl szamolt be a tmb. egy 1975. januar
21-ei esemény kapcsan 1975. februar 11-én Gabor Rébert renddr térzszaszldésnak tett



jelentésében, amelyet februar 27-én gépeltek le. Tovabbi jelentéseket ez (igyben ,Liliom”
nem adott, dossziéjat pedig 1976. oktdber 21-én zarta le Gabor Robert.

A Kassak Mlvel6dési Haz el6fordult ,Tompa”42 jelentéseiben is, aki a radido zenei
rendezGjérdl, Victor Matérdl szamolt be Gyulafi Jézsef rendér hadnagynak 1974.
december 23-an. Ebbdl megtudhatjuk, hogy Victor Maté részt vett a Sebd Klub
rendezvényén 1974. december 17-én, ahol sajat szerzeményeibdl is adott el6 néhanyat.
A ,Hobby” fedénevi lakason adott jelentésében arrdl is beszélt, hogy Matyi - igy hivtak a
tarsasagban - akkoriban Erdélybe utazott, am azt nem tudta megmondani, milyen céllal.
A klubrendezvények alkalmai egyébként azért keriiltek az allambiztonsag érdekl6désének
kozéppontjaba, mert a koncert, illetve a tdnchaz utan mindig rendeztek beszélgetéseket,
ahol aktuadlis kozéleti témak is elGkerllhettek.43 Ezek a foglalkozasok olyannyira
foglalkoztattak a belligyi szerveket, hogy az ligynoknek még fényképeket is mutattak egy
masik beszamoléja alkalmaval 1975. februar 20-an, ahol masok mellett Sebé Ferenc
baratnéjén, Czakdé Gabor irdn és Novak Andras egykori Metré-tagon kivul Victor Maté
fényképét is bemutattak neki azonositasra, nyilvanvaléan azzal a szandékkal, hogy ha
nyilt nyomozasra kerllt volna a sor, olajozottabban mikédjén az allambiztonsagi
gépezet, és mihamarabb kézre tudjak keriteni az érintetteket.

Ugyancsak ,Tompa” jelentett a Magyar Radié és a Sebd Klub olyan szintl kapcsolatardl,
melynek soran Cso6ri Sandor A haldlba tancoltatott lany cim( mivét mutattdk be az ird
jelenlétében felvételrdl. Az eseményen megjelent a Kalaka egyuttes két tagja, valamint a
radiojaték rendezonéje is (akit azonban elfelejtett megnevezni). Ez sem lehetett
k6z6mbos az allambiztonsagnak, ugyanis errdl is tobb igynokiik jelentett, ami abbdl
deril ki, hogy Gyulafi Jozsef értékelésében azt irta: a jelentését parhuzamosan
foglalkoztatott haldozat segitségével ellenGrizték, azaz Ugynoktarsainak jelentését
Osszevetették ,Tompa”-éval. Az operativ tiszt levonta azt a kovetkeztetést is, hogy a
klubba egyre kevesebben mentek el, amit azonban tévesen &llapitott meg, mert a prozai
alkotasokkal egyébként is kevesebb érdekl6d6t Iehetett bevonzani egy-egy
rendezvényre, mint zenével.44 Erdekes Gsszefiiggést lehet felfedezni ,Tompa” és a radio
viszonydban abban a tekintetben is, hogy operativ tisztjével 1975. aprilis 24-re
Utemezett talalkozdjat radiofelvétel készitésének okan mondta le telefonon,45 és
ugyanezért nem tudott elmenni Seb6ék az évi zarofoglalkozasara sem.46

Az Ggynok jelentett a radio altal is alkalmazott Cintulardl, régi ismerdsérdl, akirdl
megallapitotta, hogy vasarnaponként a Budapesti Mlszaki Egyetem ,E” éplletében, nyari
id6szakban a Lanchid mellett horgonyozd hajon miikdédé Hajo barban, illetve a XII.
kerlleti Boszérményi Uti Sarokhaz presszéban lépett fel disc jockey-ként. Ezenkivil az
Omega egylttes hazai koncertjein 6 volt a milisorkozl6. A tmb. gondosan leirta a
lemezlovas tevékenységét, mikoézben - lojalisan nyilatkozva jo ismerdsérdl - arra is
kitért, hogy Cintula nem nyilatkozott meg politikai kérdésekben sem a szinpadon, sem a
maganéletben. Beszélt arrdl ugyanakkor, hogy Cintula kiterjedt ismeretségi korrel
rendelkezett, valamint arrdl is, hogy szakmai kérokben Cintulat tartottak akkoriban a
legjobb magyar lemezlovasnak. Még azt is hozzatette, hogy Cintulanak volt autdja, de
arrol mar nem volt tudomdsa, hogy szabadidejét mivel toltotte a radié kulsé
munkatarsaként is dolgozd disc jockey.47 ,Tompa” dossziéjat 1976. augusztus 24-én
zarta le Gyulafi Jézsef, aki munkassagardl megdllapitotta, hogy egyebek mellett a
»2Zugloi” fedénevl bizalmas nyomozast az ligynok hatékonyan segitette, mikdzben 6t
magat is ellendrizték, amelyet szintén eredményesnek nevezett a rend6r hadnagy.
~Tompa” ezenkivlil a beatzenekarok ellen6rzésében is részt vett, melynek soran
jelentéseit operativ munkajukban eredményesen hasznalta fel az allambiztonsag.48

Radidzassal kapcsolatos hireket osztott meg el6ljardjaval, Szalontai Laszlé rend6r
féhadnaggyal a ,Lukdcs” fedénevli tmb.49 is, amikor 1977. december 3-ai,
Salgétarjanban legépelt jelentésében arrdél szélt, hogy a helyi ZIM Kultdrhazban
rendezett diszkéban elhangzott egy 15-20 perces blokk, amelyet egy kulfoldi radidadd
magyar nyelv(i adasabol vettek at. A civilben a Nograd megyei Mozilizemi Vallalatnal
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dolgozé tmb. nem tudta megallapitani, hogy melyik radiéadérdl volt szé, de joggal
feltételezhetjik, hogy a SZER vagy az Amerika Hangja felvételeit jatszottak le a
diszkéban. Az is szbéba kerilt, hogy az ebben a zenei 6sszeadllitdsban elhangzott dalok
kozotti 6sszekotd szovegekben nem fordult el szocialista orszagok elleni kijelentés.
Lehetséges, hogy ez utdébbi mondatnak az volt a célja, hogy igyekezzen minél kevésbé
rossz szinben feltlintetni azt, hogy el6fordulhatott egyaltalan ilyen eset, mindenesetre a
tartotiszt az (gynok feladataul szabta, hogy deritse ki: melyik radiéadérél volt sz6.50 Az
Ggynok, akinek felesége akkor a Komszomol Foéiskolan tanult a Szovjetunidban, a
késbbbiekben sem tudta teljesiteni ezt a feladatot. Ellenben 1979. szeptember 26-an
adott jelentése szerint szeptember 3-an arra lett figyelmes, hogy a salgétarjani
lakberendezési aruhaz mliszaki osztalyan az eladdék a raktarban a SZER ,Tinédzserparty”
ciml mdsorat hallgattak. A radiot egy 20-23 éves, fekete haju fiatalember (zemeltette,
aki a mUszaki osztalyon dolgozott. Az ligynok annyira buzgd volt, hogy az esetrdl azonnal
telefonon akart tajékoztatast adni, de nem tudott kapcsolatot teremteni a megbeszélt 13-
18-as telefonszamon. Az eset ettdl fliggetlentl felkeltette az &allambiztonsagiak
érdekl6dését, és a koOvetkez6 idGszak egyik feladataul tlizték ki, hogy személyesen,
tarsadalmi kapcsolatok, valamint a halozat tagjai segitségével mérjék be, kik és hol
hallgattak a SZER adasait.51 ,Lukacs” ugyan visszatért a tett szinhelyére, de 1979.
oktober 23-ai jelentése alapjan nem sikerlilt még egyszer tetten érni a tdrsasagot a
radidhallgatason,52 s ugyanerrél szamolt be 1980. januar 21-én is.53

Az Ggynodk a Magyar Radio altal is felkarolt salgébanyai rocktaborrél is jelentett, el0szor
1983. majus 11-én, amikor arrél szamolt be, hogy 8 magyar és 2 ,csehszlovak” zenekar
[ép majd ott fel 1983. junius 13-23. kozott. Az igazsdg kedvéért meg kell jegyezzik,
hogy ez utdbbi két zenekar is javarészt magyar fiatalokbdl allt, hiszen az akkor
tulnyomodrészt magyarok lakta Fllekrdl, illetve a Besztercebanyai Tanarképz6 Fdiskolarol
érkeztek.54 Egy kovetkezd jelentésben, 1983. junius 2-an mar pontositotta magat az
tigynok, amikor ezt a két zenekart egyetlen egylttesként emlitette, mert a fileki Moment
a fent emlitett tanarképz6 fGiskola egylttese volt. A fiatal zenészek oktatasaban
Salgdbanyan részt vett Berki Tamas és egyittese, Bontovics Katalin, Victor Maté,
Friedrich Karoly, valamint Goczey Zsuzsa, a Magyar Radié zenei szerkesztdje.55 Ugy
latszik azonban, nem volt kllondsebben fontos az allambiztonsagnak a rockzenei
tehetségkutatd 6sszejovetel, mert tobb jelentés nem maradt fenn ,Lukacs”-tél errdl, és
gyakorlatilag ebben ki is merilt a radidzassal kapcsolatos tevékenysége. Az lUgynokot
egyébirant ebben az esetben azzal motivaltadk, hogy 1978 és 1985 kozott, amig a haldzat
tagja volt, szamos kuilfoldi turistaiton vehetett részt, ennek fejében persze azokrdl is
jelentenie kellett.56

~Huszti Laszl6"57 is jelentett — igaz, nem tulzott mértékben - a radidval kapcsolatban. A
foglalkozdsara nézve Ujsagiré tmb. 1979. december 20-an beszélt Gabor Rébert rendor
alhadnagynak B. Téth Laszlérdl, s ezeket az informacidkat 1980. januar 7-én gépelték le.
Ebben az allt, hogy a disc jockey-ként is mikddd radids szerkesztl visszaélt a korabeli
jogszabalyok adta lehetGségekkel, vagyis atjatszotta azokat. Mindezt Ugy tette, hogy egy
adott napra tobb helyszinen vallalt fellépést, am rendszerint nem maradt egy-egy helyen
sokaig, hanem ment tovdabb a masodik, illetve alkalomadtan a harmadik diszkdba.
Ugyanakkor mindenhol felvette a teljes honordriumat, holott nem dolgozta végig a
megszabott penzumat, mert ezt egy Ugynevezett ,helyettes” tette meg. Az lgyndk
megjegyezte, hogy ez nem volt kirivd eset a diszkdésok korében, ami arra volt
visszavezethetd, hogy viszonylag kevésnek volt kozllik engedélye az Orszadgos
Szérakoztatézenei Kozponttdl, de a kereslet a kdzénség korében nagy volt irdntuk. A
tmb. Riskoé Gézara, az Esti Hirlap kdonnylzenével is foglalkozé munkatdrsara hivatkozott,
mint akitél az informaciokat beszerezte. A tartotiszt a jelentés tartalman nem
csodalkozott, mintegy tudomasul vette, mivel az allambiztonsag tisztaban volt a korabeli
diszk6zas viszonyaival, és annak ellenére, hogy megallapitotta az adocsalas tényét B.
Téth Laszlo esetében, némiképp meglepé modon nem inditott semmiféle nyomozast, s6t
nem szabott Ujabb feladatot sem ,Huszti Laszlé”-nak ezzel kapcsolatban, hanem egy
korabbi munkajat, Balaskd Jen6 megfigyelését tlizték ki Ujra célul.58
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Ugyancsak érintette a konny(izenei radidzas témajat az, hogy ,Huszti LaszIé” beszamolt a
Beatrice egylittes munkdssagardél, melynek kapcsan 1980. marcius 6-an tett jelentésében
megjegyezte: a zenekar koril rendezddni latszik a helyzet, mert szerzédés aldirdsa el6tt
alltak a monopolhelyzetben 1év6 lemezkiaddval, s emellett radios felvételeket is
készitettek. Ez a fejlemény azonban informacidi szerint a kdzonségikben visszatetszést
keltett, ugyanis 6k ugy lattak, a Beatrice ezzel a lépéssel ,eladta a lelkét”, és az addigi
kivilallasukat mar nem tudtak tartani, rdadasul fél évre ki kellett volna vonniuk magukat
a forgalombdl. A Beatrice torténetébdl tudjuk, hogy valéban megprobalta 6ket a Kadar-
rendszer kultUrpolitikaja ,betorni”, azaz a nyilvanossag megadasaval - és ebben benne
volt a radidos megszdlaldsok lehetdsége is - igyekeztek a csapatot korddban tartani,
hiszen nagykdzonség el6tt kdnnyebben ellenérizhetébbekké valhattak. A cenzura
jelenléte miatt ugyanis nem énekelhették ugyanazokat a szdovegeket a radiéban, mint a
koncerteken, holott azért utébbi alkalmakkor is ellen6rizték Oket. Az MHV-val kétend6
exkluziv szerz6dés azonban megkétotte volna a kezliket a tekintetben is, hogy vallalniuk
kellett volna: amig a hanghordozot készitik, nem |épnek fel. A hatalom nyilvanvaléan
abban bizott, hogy ez id6 alatt rajongdik elfelejtik 6ket, igy a problémat megoldva mar
csak ,jolfésult” zenekarként, szigorluan ellenGrzott szamokat jatszhattak volna a
korabbinal kevésbé problémas kézonség eldtt. Mint tudjuk, az MHV-szerz6dést a zenekar
mind a négy tagja aldirta, am az életbe |épése el6tt nem sokkal visszaléptek, emiatt
pedig nem lett 6nall6 lemezik, de a tomegbazisuk megmaradt, ahogy a kivilallas
mitosza is.

A tmb. 6rommel szamolt be tartétisztjének arrdl: az ELTE Koézmdlvel6dési Titkarsaga
felkérte, tartson el6adast 1980. december 9-én a ,csoves kérdés”-rdl, illetve a ,, szakadt-
kulturd”-rél. Megemlitette azt is, hogy ugyanerre az alkalomra meghivtak Kébanyai
Janost is, aki viszont visszautasitotta az ajanlatot, mert nem kapott tiszteletdijat érte.
Gabor Robert dicsérbéen irta beosztottjardl, hogy a kerekasztal-beszélgetésen megvédte a
partdllam ,csoves-kérdés”-hez valé hozzaalldsat, mikézben beszélgetdpartnerei ellenzéki
allaspontot képviselve egyebek mellett arrdl tarsalogtak a nagy nyilvanossag el6tt, hogy
a csdveseknek igazuk volt, amikor ezt az életformat valasztottak, és allamilag letrehozott
~CsOvezO-helyek” létrehozasat szorgalmaztak. Az Ggynokon kivil felszélalt Mezei Eva,
Fodor Tamas, Gyulai Laszl6 és Lukacs Janos, a vitat pedig Szaitz Mariann, Krémer Balazs,
Péli Gabor és Incze Laszlo vezették.59

~Huszti Laszld” sorsa és allambiztonsagi palyadja egyébként tipustorténetet jelenit meg,
ezért nagy vonalakban érdemes attekinteni. A belligyi szervek 1969 és 1982 kozétt
alkalmaztak, ekdzben pedig - ahogy azt fent lathatjuk - ,mellékesen” foglalkozott a
konny(lizenével is, amelynek volt radiés vonatkozasa. Terhel6é adatok alapjan szervezték
be (hogy pontosan mit tett, azt nem tudjuk), amit tekinthetiink zsarolasnak is, de ezt -
ugy tldnik - megbocsatottdk neki azzal a feltétellel, hogy csatlakozik a haldzathoz.
Természetesen ez nem jelentett szamara azonnali felmentést, hiszen barmikor
emlékeztethették arra, hogy mit mdvelt kordbban, ezzel az eszkézzel pedig az
allambiztonsag az Ugyndok megingdsakor el8szeretettel élt is. Ez fordult elé ,Huszti
Laszlé”-val is, ugyanis munkadossziéjanak Osszefoglalé jelentése megemliti, hogy
tevékenységének elsé harom hdnapja utan hozzaallasaban torés jelentkezett, ami abban
mutatkozott meg, hogy nem jelentett 8szintén. Minden bizonnyal jelentkezett nala
egyfajta lelkiismeret-furdalds, hogy sajat kornyezetér6l a rezsim képviselGinek
beszamolt, Ugy, hogy azok a bizalmukba fogadtdk, és nem tudtak arrdl, hogy Ok is
szerepeltek az allambiztonsag célpontjai, potencidlis aldozatai kozott. Ezt a helyzetet
végll felettesei kezelni tudtak, valdszinlileg emlékeztették kisebb-nagyobb botlasaira, ezt
hivtak ebben az esetben a szakzsargonban ,megfelelé kombinacid”-nak, melynek
eredménye az lett, hogy az lUgynok ismét jelentett, amit tartotisztje Ugy élt meg, hogy
visszanyerték a bizalmat. Ennek soran folyamatosan befolyasoltak életét, amelyet az
allambiztonsag nevelésnek fogott fel, ugyanakkor ,Huszti Laszlé” jelentéseiért cserébe
megkapta jutalmat, elvégezhette az Ujsagird-iskolat, raadasul cikkeiért még
kitiintetéseket is kapott. Nem lehetett tehetségtelen azonban az allambiztonsag
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szempontjabol sem, mert ez utdbbi terileten munkassaga kooperativ volt, amit bizonyit,
hogy amikor meghataroztak feladatat, annak végrehajtasa modjat illetéen neki is voltak
- az allambiztonsagi tisztje szerint — jél hasznosithatd otletei. Ennek eredményeként
segitségével a bels6 elharitas adott alosztalya tobb ligyet és elGzetes ellenbrzést realizalt
eredményesen, azaz a titkosszolgalat megtudta, amit akart az illetérdl, illetve ha kellett,
tudtak ellene akar nyilt eljarast is inditani.

Nemcsak a bels6 elharitds hasznalta azonban ,Husztit”, hanem idonként kiklldték
szocialista és nyugati orszagokba egyarant, ahonnan rendre idére megérkezett,
mikozben ellatta hirszerzési feladatait is. Amikor 1981. junius 7-én egy német
tanarn6hodz az NSZK-ba kildték feladattal, valdszinlileg a szerelem huzhatta keresztil az
allambiztonsag szamitasait, mert egy hdnapos kint-tartézkodas utan kérte feletteseitol
kiklildetésének meghosszabbitasat, amit meg is kapott, de ennek lejarta utan mar
megszakadt vele a magyar belligyi szervek kapcsolata. Az allambiztonsag ,Huszti Laszlé”
NSZK-beli tevékenységének ellen6rzése utan konstatalta, hogy nem akart visszatérni
Magyarorszagra. A 385 jelentést adott (gynoktdl ezutan valtak csak meg, kizartak a
halozatbdl, s ennek megfeleléen lezartdk munkadossziéjat is 1982. julius 22-én, amelyet
a beszervezési dossziéjaval egyltt irattarba tettek 20 évre.60

A halozati személyek részér6l a Magyar Radiordl kilonbézé vonatkozasokban leadott
jelentések kozott talalunk tartalmasakat és semmitmonddkat egyarant, és az is el6fordul,
hogy olyan informacidkat tudunk meg bel6lik, amelyek mas jellegli dokumentumokbdl
nem derilhetnek ki, ezek pedig arnyalhatjak a radié konnylizenei munkassagarol alkotott
képlnket. A halozati személyek k6zott volt szorgalmas és lusta is, egyéniségiiknek és a
rendszerhez valé hozzaallasuknak megfeleléen. Ugyanigy csoportosithatok a leadott
informacidok rosszindulatli, semleges vagy éppen a megfigyelteket mentegeto
beszamolodkra. A célszemélyek megfigyelései soran birdsagi eljarashoz egyik radiot érint6
titkos nyomozas sem vezetett, beszervezést azonban - ahogy az a fentiekbdl is kideril -
sikerilt a belligyi szerveknek realizalni. Az gynokok idorol idore jelentettek, s az ezekbdl
nyert informacidkbdl operativ tisztjeik igyekeztek a lehet6 legtobbet felmutatni a
feletteseiknek szo6l6 Osszefoglaloikban, mintegy demonstralva a titkosszolgalatok
Iétjogosultsagat a partallami vezetés felé.

! Lehel” 1921-ben Budapesten sziiletett Friedmann Ervinként, ezt magyarositotta Foldényire. [roként

tevékenykedett, munkahelyéhez a ,,jelenleg nincs” megjegyzést fiizték. Richter Istvan allamvédelmi alhadnagy
még 1955-ben szervezte be hazafias alapon a szinészi, iroi korok megfigyelésére. 1984. majus 11-én kizartak a
halozatbol. ABTL 2.2.2. ,Lehel”. 6-0s Karton.

> ABTL 3.1.2. M-31882. 43-44.

* Uo. 69-70.

* Uo. 78-80.

® Uo. 84-87.

® Uo. 92-93.

" Uo. 218-219.

® Uo. 227.

® Uo. 239.

10" Papp Ferenc’-et Elekes Zoltanként ismerték zenésztarsai, aki a Samson egyiittesben szaxofonozott, és egyiitt
jatszott a szintén ligyndk Gerdesits Ferenccel, aki ugyanitt énekelt. 1942-ben sziiletett Kolozsvarott, 1963-as,
hazafias alapt, legénységi vonalra szolo beszervezésekor — amit Karpati Pal renddér szazados végzett — a
dunakeszi vagongyarban dolgozott. 1983. junius 21-én tavolitottak el a halozat kotelékébol jogellenes kiilfoldi
tartozkodasa miatt. ABTL 2.2.2. ,,Papp Ferenc”. 6-0s karton.

" ABTL 3.1.2. M-39755. 31,

> Uo. 161.

" Uo. 164.

“ Uo. 199.

' Uo. 276-285.

** Uo. 298-299.
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= ,,Kurucz Tibor”-t, azaz az 1944-ben Komaromban sziiletett Keresztes Tibort, aki Cintulaként volt ismert a
hazai diszkos kdrokben, 1966-ban szervezte be hazafias alapon ifjusagvédelmi vonalra tartotisztje, Bandi Ferenc
rend6r hadnagy. Cintula akkoriban a Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem hallgatoja volt, 1969. januar
7-én ,,nem dolgozott” megjegyzéssel zartak ki a halozatbol. ABTL 2.2.2. , Kurucz Tibor”. 6-0s karton.

'® ABTL 3.1.2. M-29275. 33-34.

* Uo. 38-39. és 44.

% Uo. 40.

L Uo. 42.

%2 Uo. 59.

% Uo. 61.

% Lovasz”, azaz Takéacs Ferenc 1948-ban sziiletett Budapesten, az ELTE BTK egyetemi hallgatojaként
szervezte be tartotisztje, Ligeti Roland renddr szazados politikai terheld adatok alapjan egyetemi-ifjusagi
vonalra, 1968-ban. Nem sokaig volt a haldzat tagja, 1969. januar 7-én mar ki is zartdk, mert megtagadta a
munkat. ABTL 2.2.2. , Lovész”. 6-0s karton.

% ABTL 3.1.2. M-29215. 8-10.

% Uo. 12.

" Uo. 29.

% Az 1949-ben Gy6rben sziiletett ., Komjati Istvan”, civil nevén Cserjés Laszlo, radiériporterként dolgozott az
ifjasdgvédelmi vonalra. 1970 és 1989 kozott tartottdk nyilvan a halozatban, 1989. augusztus 7-én ,hirszerzési
lehetdsége megsziint” megjegyzéssel zartik le munkadossziéjat. ABTL 2.2.2. , Komijati Istvan”. 6-0s karton.

* ABTL 3.1.2. M-36284. 5.

*Uo. 7.

*L Uo. 10.

%2 Uo. 14-17.

* Ide tartozik, hogy mar egy 1967-es beliigyi osszefoglalo jelentés is negativ tendenciaként értékelte, hogy a
fiatalok egy része kapitalista orszagok nagykdvetségeit latogatta, a nyugati radidadok ifjusagi misorait, angol
nyelvleckéit hallgatta. Megemlitették ezen kiviil az ifjisagi klubokat, ahol sok esetben a nyugati ideologiai
aramlatok terjedtek tobbek kozott zenei csoportok segitségével, de a klubok apolitikus magatartasat ugyancsak
elitélték, nem beszélve az itt megjelend hippikr6l. MNL OL XIX-B-1-ai 57. d. 1-a/450. 8-13.

* ABTL 3.1.2. M-36284. 24-26.

% Uo. 39.

* Uo. 45.

*"Uo. 50.

% Uo. 51.

% Az 1940-ben Budapesten, Kiszely Roza Gabriella néven sziiletett (késébb Serényi Gyérgyné) ,,Liliom”-ot
1970-ben szervezete be hazafias alapon kulturalis vonalra tartotisztje, Kis Géza. Kozmetikusként, majd a
Semmelweis Orvostudomanyi Egyetemen élelmezési eléadoként dolgozott. 1983. februar 8-an zartak ki a
halozatbol csaladi okok miatt. ABTL 2.2.2. , Liliom”. 6-0s karton.

‘O ABTL 3.1.2. M-36931. 18-19.

“L Uo. 108.

42 ,Tompa” az 1947-ben Budafokon sziiletett Gerdesits Ferenc, a Samson egyiittes énekese volt, ennek
megfelelden az ORI alkalmazottjaként, ,tancdalénekes”-ként tartottdk szamon. Tartotisztje, Sebestyén Ferenc
rend6r szdzados hazafias alapon szervezte be 1973-ban a belsd elharitas kulturalis teriiletére. Egészen 1990.
januar 3-ig tmb.-ként tartottak nyilvan, akkor azért zartak ki, mert nem jart el az operativ tisztjével megbeszélt
taldlkozokra. ABTL 2.2.2. ,,Tompa”. 6-0s karton.

“ ABTL 3.1.2. M-36848. 24.

*“ Uo. 41.

* Uo. 40.

* Uo. 44.

*"Uo. 15.

* Uo. 55/a.

9 Lukécs”, azaz Kassai Laszl6 1952-ben sziiletett Salgotarjanban. Az elektronikai miiszerészként dolgozé tmb.-
t 1977-ben szervezte be hazafias alapon ifjisagvédelmi vonalra tartotisztje, Szalontai Laszl6 rendér féhadnagy,
aki 1985. julius 8-an zarta ki beosztottjat a halozatbol, ezt kdvetden azonban tarsadalmi kapcsolatként szamitott
volt iigyndke szolgalataira. ABTL 2.2.2. ,Lukacs”. 6-0s karton.

** ABTL 3.1.2. M-40828. 10.

*L Uo. 28-29.

*2 Uo. 31.
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* Uo. 32.

* Uo. 51.

* Uo. 52.

*Uo. 14., 19., 20.,21., 22., 30. és 53.

S Huszti Lészlo”?, azaz Hajnal Laszld6 Gabor 1948-ban sziiletett Szabadszallason. Beszervezésekor
foglalkozasnélkiiliként tartotta nyilvan, de értelmiségi kategoriaba sorolta az allambiztonsag. Tartotisztje, Virag
Laszl6 renddr hadnagy a belsé reakcid elharitdsara szervezte be gazdasagi terhelé adatok alapjan. 1982.
augusztus 10-an jogellenes kiilfoldon tartozkodas, azaz disszidalds miatt zartak ki az tigynokok koziil. ABTL
2.2.2. , Huszti Laszl6”. 6-0s karton.

* ABTL 3.1.2. M-39271/3. 153.

* Uo. 207-208.

* Uo. 230.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

2.2.2. Halozati nyilvantartasok
,,Lukacs” 6-0s karton
., Huszti Lasz10” 6-0s karton
,,TJompa” 6-0s karton
,,Lehel” 6-0s karton
,,Papp Ferenc” 6-0s karton
,,Kurucz Tibor” 6-0s karton
,,Lovasz” 6-0s karton

,Komjati Istvan” 6-0s karton

,,Liliom” 6-0s karton
3.1.2. Munka dossziék
M-29215 ,Lovasz”
M-29275 ,,Kurucz Tibor”
M-31882 ,»Lehel”
M-36284 »Komjati Istvan”
M-36848 ,»lompa”
M-36931 ,,.Liliom”
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M-39271/3. ,,Huszti Laszlo”

M-39755 »Papp Ferenc”

M-40828 ,»Lukacs”
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL)

XIX-B-1-ai Beliigyminisztérium Miniszteri Titkarsaga iratai

16





