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Medgyesi Konstantin

Tizenhét perc, ami megtorte Grosz Karoly karrierjét

»Grdsz Kdroly egyenesen a szegedi tv-stiididba ment, a delegdcid tagjai a megyei pdrtbizottsdgra. Grisz
interjijdr itt ballgattuk meg. Egybehangzd megillapitdsunk az volt, bogy rettenetes. Hdrborzongatd
volt szinte minden szava.™

(Sztits Pl bukaresti magyar nagykdvet)

»Ez teljes elképedést vdlrott ki a magyar kizvéleményben, mivel magyardzkoddsnak tint. Az inter-
Jjiit én nem politikus felségemmel, Sdfdr Anikd szinészndvel néztem végig. A beféjezés utdn Anikd csak
ennyit mondott: 1e, ez megadta magdt a Ceausescunak.”

(Berecz Janos)

»Még Kdddr Janos is megjegyezte, bogy kevesebb is elég lett volna nyilatkozatomban a »,, kedves
vendégldtdink < kifejezésbél. Az én nyilatkozatomat azonban az a remény diktdlta, hogy mindannak,
ami Aradon tortént, pozitiv folytatdsa lesz. Tévedtem. FEs a mabdl visszanézve ma mdr mdsképp nyilat-

koznék. De hdt ami megtirtént, megtirtént, s mint mondtam, a torténelem dolga a tirténtek felert
itélkezni.”
(Grész Kiroly)

1988. augusztus 28-dn Groész Karoly tirgyalbasztalhoz iilt Nicolae Ceausescuval; a
megbeszélés eredménye kozismert: ,Arad” a sikertelenség szinonimdjva vale.* A
kozvélemény akkor szembesiilt a fiaskéval, amikor Grész vasdrnap este 10 6ra utdn
Szegeden interjut adott a Magyar Televizidnak.> A felnStt népesség 46%-a nézte a ké-
s6 esti beszélgetést.® Az interjit kévet§ napokban elvégzett kozvélemény-kutatds
adatai szerint a megkérdezettek 80%-a eredménytelennek itélte az aradi csticstalalko-
zot.”

A térgyaldsok utdn kozvetlentll — gyors hirforrdsok nélkiil — a magyar kozvéle-
mény még nem érzékelhette a taldlkozé kudarcit. Amikor ,A Hét” cimi televizids

1. Szfits, 1998: 158.

2. Berecz, 2006: 127.

3. Hovanyecz, 1991: 47.

4. A ddrgyaldsok kiilpolitikai, diplomAaciatorténeti hdcterérdl: Foldes, 2007.
5. Az interju szészerinti forrdskozlése: Medgyesi—Sélyom, 2019.

6. Forr6—Havas, 1988: 29.

7. A Magyar K6zvéleménykutat$ Intézet adatai, 1989: 694.
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musorban elhangzott, hogy Romanidbdl visszatton a f8titkdr megdll Szegeden in-
terjut adni a Magyar Televiziénak, a csongridi megyeszékhelyre vezetd Gt mentén, il-
letve az MT'V szegedi studiéjanil spontdn, nem hivatalosan szervezett, kifejezetten
lelkes, tobb szdz f6bdl 4ll6 tomeg fogadta a miniszterelnokot. Az emberek ekkor még
— de mér csak egészen rovid ideig — Grész Kérolyban a bétor, dinamikus, hatdrozott
allamférfit licedk (akaredk 1aeni), aki felvéllalta a kegyetlen diktdtorral valé kockazatos
parbeszédet, a kozvetlen politikai konfliktust.

»Vasdrnap este, amikor elterjedr a bir, hogy Grisz Kdroly Szegeden interjiit ad a
belyi tévének, gyiilekezni kezdtek az emberek az épiilet eldtt. Végiil tbb szdzan dlltak
ott: vdrtdk a hireket. Mint sokan mdsok, reméltek valami jor” — irta korabeli tudési-
tisdban a Magyar Nemzer.®

A polgérok valami ,,jét” reméltek, de az interjd nyilvanvalévé tette: Grész kudar-
cot vallott, s olyan kozéleti és kommunikdcids vereséget szenvedett, amely helyrehoz-
hatatlan kdrokat okozott a politikus megitélésében. A kozvélemény ettdl a jelképes
pillanattél kezdve mar nem az er8skezd, dinamikus vezetdt ldtta benne, hanem egyre
inkdbb tehetetlen figurinak tekintette, aki gyenge, és képtelen keményen fellépni az
ellenérdekelt politikai szereplékkel. Grész Kiroly ,Arad” el6tt politikai értelemben
rendre gy&zott; az aradi kudarc utdn viszont sorra vesziti el a kozéleti csatdkat. A mi-
niszterelnok-pdrtftitkdr az ,,Aradot” kovetd szegedi interju utdn lejtére kertil, ahon-
nan nem volt visszatit.” A Ceausescuval folytatott tirgyalds Gsszességében 450 percig
tartott, a szegedi interja mindosszesen 17 percig.

Grosz Kdroly politikai imdzsa az aradi taldlkozo elott
»Ember a talpdn” (?)

A fordulatokkal teli viharos magyar torténelemben is Iényegében példa nélkiil 4ll az
eset, hogy egy vezetd politikus imdzsa ilyen rendkiviil rovid — akdr percekben szd-
molhat6 - id§ alatt omoljon 6ssze. Ahhoz hogy kell6képpen megértsiik a Grész-
brand romba délésének jellegzetességeit, vizolnunk kell a kordbbi kép Gsszetevdit.
Akkor jarunk el helyesen, ha el8szor kifejezetten 1988. augusztus 28., vagyis ,,Arad”
el8te sziiletett forrdsok segitségével probaljuk felvdzolni Grész kommunikdcids ka-
rakterét és imazsat.

Kirély Istvin irodalmér-kultdrpolitikus napléjanak 1985. majus 31-i bejegyzésé-
ben olvashatunk az akkor még orszdgos ismertség elStt 4ll6, a budapesti partbizottsa-
got vezet Grész Kirolyrdl. A naplészoveg megérizte az elsé benyomds hangulatat:
wrokonszenves az ember: batdrozott, ugyanakkor emberi, s ami a legfontosabb, mer

8. Magyar Nemzet, 1988. augusztus 30.

9. Tanulmdnyomkban nem diploméciatérténeti dimenziébdl, hanem kifejezetten Grész Kéroly poli-
tikai karrierje, kozéleti mozgéstere szempontjdbdl elemzem a téreénéseket.
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onmaga lenni. Mer ondlld, sajat érdekit politikdt folytatni.”*° Ezek voltak tehat Ki-
rily els6 gondolatai Grészrél. E kezdeti pozitiv vélemény alaposan megvéltozik
majd, de errél késGbb.

Grész Karoly pértfétitkdri megbizatdsa utdn a CIA elkészitette a vezetdi profiljit.
A hirszerz8i elemzés szerint Grész ,dinamikus, energikus” személyiség, aki hajlandé6
nehéz dontéseket meghozni.’* A Reuters hirtigynokség az 4j f6titkare ,,szivélyes mo-
solyd, de €les fogi” politikusként jellemezte. A portréban egy magas rangt magyar
tisztségvisel St idéztek, aki szerint Grész ,ember a talpin”. A Reuters 1988. méjus 23-
i 6sszefoglaléjiban arra hivia még fel a figyelmet, hogy Grész egyenes és preciz be-
szédstilusa eliit az id8sebb magyar kommunistdkét6l.”> Az olasz Il Tempo szerint
Grész korszerl vezetd, aki ,feszrelenséggel mozog” az orszdghatirokon kivil is, s
konnyedén vilaszol akdr a nyugati Gjsigirok kérdéseire is.** ,, Alacsony, vékony em-
ber, dthatd pillantdsi. Az a bire, bogy kivetkezetesen pragmatikus politikus™* — irta
Groészrol 1988 nyardn a New York Times.

A Christian Science Monitor** amerikai napilap Gorbacsov és Grész személyisé-
gét prébalta dsszehasonlitani: mindkettd 57 éves, mindkettdnek ,,impondlo a szemé-
lyes fellépése”, s mindkettdjitk figyelemre mélté energidval rendelkezik. Az wjsdg egy
Budapesten dolgozé nyugati diplomata véleményét kozli a magyar kormanyférél;
eszerint Grész Karoly ,,nagyon kemény sigyfél’, aki egyet akar: sikert aratni.

Dedk Istvin magyar szdrmazdsu torténészprofesszor 1988 nyarin a BBC magyar
addsdnak és az Amerika Hangjdnak is nyilatkozott a magyar politikus habitusdrdl. A
Columbia Egyetem tekintélyes oktatdja személyesen taldlkozott Grésszal amerikai
utja sordn; Dedk jellemzésében hatdrozottnak és keménynek nevezte a minisztereln-
kot: ,, Tudja, hogy mit mond, miért mondja, minden kiszdmitott. Lassan, de igen
tisztdn, rendkiviil hatdrozottan beszél.”' Az Amerika Hangjinak is er8s vezet8ként
frta kortil Dedk professzor Grész Kirolyt; s mindemellett a kovetkezd fogalmakat
hasznélta vele kapcsolatban: dinamikus, intelligens, agressziv és rugalmas.*”

Paul Lendvai osztrik—magyar Gjsagir6 1988. junius 17-én taldlkozott a magyar po-
litikussal, akit a ,legiigyesebb kommunikdtornak” tartott. ,,Valdszindileg & hazdja
modern politikai torténetében az az ember, aki a legragyogobban tudja eladni ma-
gdr™® — fogalmaz Lendvai. Az Gjsdgird szerint Grész ,, utdnozhatatlanul’ tudja mani-
puldlni a sajtét, s ez a képessége jtszhatott szerepet gyors felemelkedésében is. Az in-

10. Kirdly, 2018: 524.

11. MTI Hirarchfvum, 1999. november 18.
12. Uo., 1988. mdjus 23.

13. Uo., 1988. majus 24.

14. Uo., 1988. julius 10.

15. Uo., 1988. julius 27.

16. Uo., 1988. julius 27.

17. Uo., 1988. augusztus 10-11.

18. Lendvai, 1990: 115.



terju sordn Lendvai , tetterdtd] duzzadonak’ latta az akkor négy hete megvilasztott
fétitkdrt, akibdl sugirzik a velesziiletett ravaszsag.

Az ,Arad” el8tti szbvegforrisok alapjin — szinte egyontetlien — egy hatdrozott,
dinamikus, energikus, tetterés politikai személyiség képe bontakozik ki el6ttiink.
Mindez azért is figyelemre méled politoldgiai-politikai kommunikdcids jelenség,
mert az elmult évtizedekben napvildgot ldtott kiilonbozd visszaemlékezésekben, em-
Iékiratokban, politikatdrténeti sszegzésekben a Grész-imdzsrdl fel-felbukkand nar-
ratfv elemek dontd részben negativak. Az utolsé fétitkarral kifejezetten j6 emberi
kapcsolatban 4ll6 tizletember is ,kétbalkezes” politikusként jellemezi néhai baratjic
memodrjiban.®

Grész Karoly kozéleti szerepének a torténeti tudatban rogziilt imazsira még visz-
szatériink, e helyen egyel6re azt kell megillapitanunk: 1988. augusztus 28-dn este 10
6raig, lényegében a szegedi interji megkezdéséig Groész kozvéleménybéli megitélésé-
nek fajstlyos eleme, hogy a partfétitkdr-miniszterelndk egy dontésképes, tudatosan
cselekv, jol kommunikdl6 politikai karakeer.

Miért akart Grész mindendron Ceausescuval taldlkozni?

»A cél sokkal fontosabb, tilmutat a presztizs-szempontokon...”

»Ez az ember engem mdr annyiszor megsértett, bogy azon én nem tudom tiltenni
magam™° — ezek Kidir Janos szavai Ceaugescurdl. A gondolat az 1988. majusi part-
értekezlet el6tt nem sokkal hangozhatott el Kéddar szdjdbdl egy Grész Kérollyal foly-
tatott beszélgetés soran. Kdddr Janos az 1977-es debreceni/nagyvéradi sikertelen Cea-
usescu—Kdédar-tirgyalds?! utdn nem volt hajlandé t6bbet kétoldalt megbeszélésen
Ceausescuval taldlkozni; dgy vélte, nincs értelme egy ilyen eseménynek, mert Cea-
usescu megbizhatatlan, akivel nem lehet megéllapodésokat kotni.

Kadir a fétitkirként adott egyik utolsé nemzetkozi interjijiban is egyértelmtivé
tette, nem tartja aktudlisnak egy romdn—magyar cstcstaldlkozé el6készitését. Az id8s
fétitkdr 1988. dprilis 25-én adott interjut John Mclaughlin amerikai televizids szemé-
lyiségnek. A beszélgetésben a riporter rékérdezett a romdn—magyar viszonyra is; Ké-
dér valaszabdl egyértelmten kiolvashaté volt: tovabbra is elzirkézik attdl, hogy a ko-
zeljovSben létrejojjon egy fétitkdrok kozotti kéroldalu tirgyalds.22

A mijusi partéreekezlet utin az er6tdl duzzadé, magabiztos 4j fStitkar, Grész K-
roly tgy érezhette: ami tekintélyes el6djének nem sikertilt, majd sikertil neki, megsze-
liditi az id8s6d8 Ceausescut. Az akkori kiiligyminiszter-helyettes, Szokai Imre is tgy
véli, Grész a Ceausescuval val6 térgyaldst egyfajta Kddarral (vagy taldn inkdbb Kaddr

19. Kovics, 2003: 283.

20. Hovanyecz, 1991: 43.

21. A debreceni/nagyviradi taldlkozérél bdvebben: Foldes, 2007: 214-221.
22. MTT Hirarchivum, 1988. 4prilis 25., médjus 9., janius 13.
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drnyékdval) szembeni kiilonds ,legitimdcids” kényszer miatt erSltethette. Grosz fe-
jében az lehetett, hogy hiba volt 11 éven keresztiil lemondani a kézvetlen tirgyalas le-
het8ségérdl. A fétitkir-miniszterelndk talsigosan bizott a sajit kommunikdcids ké-
pességeiben, s ebbdl fakadban hitt benne, hogy a létrejové parbeszéd-szituicidban
dinamikus fellépésével>* eredményeket tud felmutatni — mindez pedig élesen szem-
beillithaté az évtizedes kidari tirgyalisképtelenséggel. Grész szimara bel- és kiilpoli-
tikai szempontbdl is imdzserdsits elem lehetett volna, hogy 6 képes szembenézni az
akkor Eurépdban mar Néréhoz?* hasonlitott roman dikttorral.

Grész Kiroly janius 12-én - kiilonés médon — a munkdsdrparancsnokok orszd-
gos tandcskozdsakor jelentette be, hogy a kozeljovében tirgyalni szindékozik a ro-
mén vezetéssel. Sztits Pal, a bukaresti magyar nagykovet a kordbbi hetekben folya-
matosan azt kommunikélta a magyar dontéshozok felé: nincs értelme, hogy Grész
Romadnidba ldtogasson, mert egy ilyen protokollesemény pusztin Ceausescu érdeké-
ben 4llna.

»Megdibbenten hallottam azt a budapesti birt, hogy Grdsz Kdroly, az MSZMP
[fotitkdra a kozeljovében Romdnidba ldrogat. Mi ez? Azt hittem, rosszul ballottam.
Nem, ez nem lebet! Ilyen birtelen. Miért? Nem ilyen szellemben nyilatkoztak otthon
legutobb. Persze azota pdrtértekezler volt és Grosz Kdroly lett a fotitkdr. De akkor is!
Miért gondolja 6 most azt, bogy amit Kdddr nem tudott megoldani éveken keresztiil,
d majd megoldja™® — olvashat6 a nagykévet napléjaban.

A junius 14-i politikai bizottsigi tilésen az egyre inkdbb magit Grésszal szemben
poziciondldé Pozsgay Imre arrdl beszélt, hogy ,aki Romdnidba most elmegy, és Cea-
usescuval széba dll, az dhatatlanul kompromittalodik”? A mijusi partéreekezleten
felalld aj, reformer irdnyultsdgd vezetésben lényegében egyetértés volt arrdl: Ceauses-
cu kiszdmithatatlan, megbizhatatlan; a tdlnyomé tobbség gy gondolta, az a haté-
kony médszer Ceausescu kezelésére, amit Kddar hosszu éveken 4t alkalmazott. Ilyen
értelemben és ebben a témédban — ha tetszik — volt egy kvizi kddéri konszenzus, amit
egy ember kivint csak feliilirni: Grész Karoly, aki a kiddri ,nem tdrgyalunk, és ezzel
nem legitimédljuk Ceausescut” elvvel szemben szinte mindendron és alapvetden felté-
telek nélkil targyalni akart.

23. Bodzabidn-Szalay (szerk.), 1994: 106.

24. Grész Kéroly 1987-es miniszterelnoki kinevezéséig lényegében semmiféle diploméciai tapasztalat-
tal nem rendelkezett. Viszonylag hamar kialakitott azonban a maga szdmdra egy djszerd, kifejezetten
dinamikus tdrgyaldsi stilust. Erre hoz példikat visszaemlékezésében Horn Gyula, aki szerint Grész
»keményen tudott tdrgyalni”. Az egyik alkalommal Rizskov szovjet miniszterelnok 4llispontdt utasi-
totta vissza ,rideg dbrdzattal”, mig miskor a lengyel kormdnyf6t kényszeritette dlldsfoglaldsra dinami-
kus stilusa. Horn, 1991: 188-189.

25. Az osztrik Newue Arbeiter Zeitung hasonlitotta el8szor Néréhoz Ceausescut. MTT Hirarchivum,
1988, jilius 1.

26. Szfits, 1998: 125-126.
27. Foldes, 2007: 411.



Grész szandékai ellenére junius végére a romdn—magyar cstcs el6készitése megre-
kedt. A junius 27-i budapesti sok tizezres, falurombolds elleni Erdély-tiintetés?® mi-
att érkezett a romdn vélaszcsapds: a kolozsvdri magyar konzuldtus bezdratdsa. A ro-
médn—magyar kapcsolatok befagytak. Junius 30-dn Grész Karoly a Parlamentben vi-
laszolt a magyar és kiilfoldi jsdgirék kérdéseire. Ismét leszogezte, hogy hajlandé
Romadnidba utazni, ugyanakkor kiallt a junius 27-i tiintetésen részevevék alkotma-
nyos jogai mellett, és egyértelm(vé tette, hidba virnd el a romdn fél az ilyen jellegti
tiintetések betiltdsat, azt a kormdany a jov6ben sem teszi meg. ,,4 kormdnynak nincs
Jjoga megtiltani, minthogy egyszeriten abba nem volt beleszoldsunk, hogy lesz-e tiinte -
1és vagy nem. A mi szerepiink az Alkotmdny szerint ott kezdddik, hogy akaddlyozzuk
meg az Alkotmdny szellemével ellentétes tarsadalmi megnyilvinuldsokat, é& bizrosit -
suk a rendet, ez a kormdny feladata. Ha az dllampolgdr ki akar menni az utcdra, és
véleményét kifejezésre akarja juttatni, ba ezt a kormdny megakaddlyozza, az az dl-
lampolgdr személyiségi jogait sérti”™ — fogalmazott kommunista partftitkdreél nem
megszokott stilusban, majdhogynem demokratikus attitiddel Groész.

Mivel a partvezetés néhdny héttel kordbban, junius 16-an3® karhatalmi erével szét-
kergette azt a néhdny szdz tiintetdt, akik a budapesti belvérosban a kivégzett minisz-
terelnokre, Nagy Imrére kivintak emlékezni, a politikai elemzék — de akdr a roman
diplomaték is — gy érezhették, az Erdély-tiintetés mogote tetten érhets a Grész-féle
magyar kormdnyzat leplezett szimpatidja.

»Nézze, mit koveteltek a felvonulok? Magyar testvéreik létbizronsdganak a meg-
tartdsdt, azt kértek, bogy a bagyomdnyos kulturdlis, egyetemes kulturdlis értékek
megmaradjanak. Mert ez nemcsak magyar kulturdlis érték, egyetemes emberi kultii-
ra értéke. Es mellette természetesen kérték azt is, hogy a székely népi hagyomdnyok
védelme is biztositva legyen, ami magyar kultirtorténet ™' — nyilatkozta janius utolsé
napjin a BBC-nek mér-mdr szinte nemzeti retorikdt haszndlva Grész Karoly. Az is ér-
dekes pszichés jelenség és a partfStitkdr-miniszterelndk politikai kétarcisdgit de-
monstralja, hogy 6t nappal késébb Moszkviban minderrdl miként beszélt Gorba-
csovnak: ,, fuinius 27-én az ellenzék kezdeményezésére tijabb tiinterés volt, melyen 45
ezer ember vett részt. Rendbontds nem tortent. Figyelmeztettiik [dket], hogy a fegyve-
res erdk elfojtanak mindenféle rendbontdsi kisérletet, a nacionalista jelszavak hangoz-
tatdsdt. A szervezdk alapjaban ugyanazok voltak, akik jinius 16-dn is, babdr a de-
monstrdcid tartalma mds - tiltakozds a romdn kirzetesitési politika ellen azokon a te-
riileteken, abol magyar kisebbség él. Romdnidval vald kapcsolatunk nagyon nebeéz
probléma. A magyar tdrsadalom azokkal érez egyiitt, akik nacionalista jelszavakat

28. A tiintetésrdl b&vebben: Katona—Salamon (szerk.), 2014: 64-66.
29. MTI Hirarchivum, 1988. jalius 1.

30. Katona—Salamon (szerk.), 2014: 61-G3.

31. MTI Hirarchivum, 1988. jalius 1.

I0



hirdetnek.” (A Gorbacsovval folytatott tdrgyalds ,aradi” kihatdsaira még visszaté-
riink.)

Grész pontosan tudta, hogy a magyar kézvéleményben komoly érzelmi ellenallds
tapasztalhaté a romdn falurombolisi tervekkel szemben. Ennek tiikrében értelme-
zend§ az is, hogy julius 1-jén a magyar orszdggy(lés hatdrozott hangu nyilatkozatot
fogadott el a romdn ,telepiilésrendezési” tervekrdl. , E program hazdnk lakossdgdban
mélységes aggodalmar é nyugtalansdgot, a széles nemzerkizi kozvéleményben megiit -
kozést é tiltakozdst vdltott ki™? — 3ll a dokumentumban.

Ilyen érzelmi dllapotban, nemzeti fesziileségek kdzepette kertilt sor Grész Karoly
és Ceausescu elsé személyes kontaktusdra Varséban. A Varséi Szerzdés Politikai Ta-
nicskozé Testiilete julius 15-16-dn tilésezett a lengyel févirosban. Grész fétitkdrként
el8szor vett részt nemzetkozi tobboldald taldlkozén. Ceausescu kivételével minden
partvezetdt ismert mér kordbbrol. A romén elnokkel viszont még kordbban sohasem
taldlkoztak.

A tandcskozds kezdetén az tilésterembe 1épve Grész formélisan kezet fogott min-
den ott [év8 vezetdvel, igy Ceausescuval is. Bemutatkozott neki, tébb azonban ekkor
még nem tortént.>* A tanicskozds szinetében a magyar és a romdn delegicié kozote
a pihenéteremben koriilbeliil tizméteres tivolsig lehetett, vagyis Ceausescu és Grosz
b6 tiz 1épés tavolsigra dlltak egymdstdl. ,, Néztek egymdsra, mint két kutya, hogy most
mi van, hogy van’* — igy emlékszik a szitudcidra a magyar f6titkdr akkori kiilpoliti-
kai és nemzetbiztonsigi tanicsad6ja.

Grész a fesziilt helyzetben varatlan gesztust akart gyakorolni, ezért — noha nem
volt leegyeztetve a diplomatak részérl kéroldalt megbeszélés — Ggy dontote, odalép
Ceausescuhoz. A romdn pértvezeté mér akkor meglep8dott, amikor Grész elindult
telé, , bogy most mi lesz, hadat iizenni megyiink vagy bardtkozni?”3¢ A kilonés dip-
lomdciai helyzetben Grész egészen trividlis kérdést vetett fel beszélgetési témaként:
azt kérdezte meg Ceausescutdl, hogy Romdnidban éppen most mennyi az id8? ,,Sze-
rintem Ceausescu ba élne, még ma is azon gondolkodna, hogy mi volt a ravaszsdg eb-
ben a kérdésben. Pedig semmi mdsrdl nem volt szd, mint bogy torjiik meg a jeget” —
mondja Thiirmer Gyula kiilpolitikai tandcsadé, aki fiilltantja volt az esetnek.

Grész maga is ugy emlékezett késébb, hogy Ceausescut varatlanul érte a hirtelen
gesztus: , Eldszor furcsamdd — vagy taldn nagyon is érthetéen — meglepddott, majd
mintdn tiljutottunk a kezdeti udvariassdgokon, kifejezte, mennyire oriil, hogy megis-
merkedtiink. Ezutdn utalt arra, hogy a szokdsos diplomdciai titon egyeztetjiik, hogyan
tudunk tdrgyalni a minket érintd kérdésekrdl... A dolog lényege, hogy jo tiz percet be-
szélgettiink, ami nagyon felkelrette a tobbi delegdcid érdeklodését, mivel mindenki

32. Barith-Rainer (szerk.), 2000: 137-138.

33. Péndi, 1996: 264-265.

34. Hovanyecz, 1991: 42.

35. A szerz§ interjtja Thiirmer Gyuldval (2019).
36. Uo.
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tudta, milyen kutya-macska bardtsdg van koztiink.” Metakommunikicids szem-
pontbdl ez a révid varséi diploméciai intermezzo Grész Karoly taktikai gy8zelmével
végz8dott. A magyar politikus tgy érezhette, a maga dinamizmusaval meg tudta lep-
ni Ceaugescut. Grészban az rogzilhetett: képes & kezelni az id6s6d6 roman diktd-
tort.

Groész Kérolyt mint kézéleti embert Ceausescu személye mar kordbban is érdekel -
te. Karakterét mindig is ,,talinynak”?® tartotta. Mikor felmeriilt még miniszterelnoki
id8szakdban, hogy tirgyaljon a romdn kormdinyf8vel, mir akkor elkezdett intenzi-
vebben utdnaolvasni Ceausescu személyiségének, mert gy vélte: habdr Dascilescu
miniszterelndkkel taldlkozna, Ceausescu szelleme mégis lenne jelen. A kormanyfdi
megbeszélés elképzelésée végil feliilirta a tervezett csucstaldlkozé. ,Sokat olvastam
rdla, & mindenkitdl, aki ismerte, tdrgyalt vele, minden lehetséges dolgor igyekeztem
megtudni feldle” — emlékezik Groész, aki azt is elmondta, hogy szimos magyar diplo-
matitdl és politikustdl tdjékozédott a roman vezetSrdl. Kiilon is kiemelte Aczél
Gyorgyot, aki a magyar partvezetSk koziil utoljdra taldlkozott ,,Arad” el6tt Ceauses-
cuval.?®

Hogy pontosan milyen tandcsokat adott Aczél Gyorgy Grésznak, forrdsok hid-
nyiban nem rekonstrudlhatjuk, de az vizolhatd, hogy Aczél miként gondolkodott
Ceausescurdl. Eletﬁtinterjﬁjéban“o aromdn diktdtort eszes, kiemelked&en szorgalmas
vezetének ldtta, aki a hivatalos tirgyaldsait rendre elhtizza. Olyan esetrdl is beszdmol,
hogy amikor szimdira nem tetszé gondolatot hall, akkor sztinetet rendel, és egyszer(-
en kirohan a terembdl. A mellette [évé romén diplomaték, titkdrok, vezetd politiku-
sok ,, kohdgni nem mertek” Ceausescu maratoni monoldgjai kozben. , Teljes mérték-
ben pszichopata volt™ — vont sommds mérleget Aczél, aki mindvégig egyetérrett Ké-
dér Jinossal, hogy Ceausescuval nem szabad f6titkdri szinten tdrgyalni, mert nem
lehet vele megdllapodni. ,, Ez az ember egy onmagdt karizmatikus prifétinak bitt
ember, aki abszoliit meg volt gydzddve a sajdt torténelmi kiildetésérdl.. De ezt &
dszintén hitte. O nem egy cinikus ember volt. Elképesztd munkabirdssal ™ — rajzol
miniportrét Ceausescurdl Aczél Gyorgy.

Hiaba mondta azt a romdn allamfé Grész Kérolynak Varséban, hogy majd a dip-
lomiciai csatorndkon egyeztetnek a cstucstalilkozérdl, hosszi hetekig nem tortént
semmi. Kiilonb6z6 megszolalisaikor Grész szinte mantraként Gjra és Gjra ismételget-
te, nyitott a parbeszédre. ,, Felajanlottam, hogy a kérdés tisztdzdsa érdekében bdrmi-
kor hajlandd vagyok Romdnidba utazni. Erre a javaslatunkra eddig vdlaszt nem kap-

37. Hovanyecz, 1991: 43.

38. Uo. 41.

39. Révész, 1997: 309.

40. Aczél Gyorgy-interja, OHA: 31-42.
41. Uo. 32.

42.Uo. 31.
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tunk™ — nyilatkozta a magyar pértvezetd sikeres amerikai Gtja** sorin Washington-
ban, jalius 26-4n.

A romén [épések azonban tovibbra is virattak magukra. Ebben a szitudcidban,
mér augusztus elején Grész — provokicidként vagy egyszertien csak tgymond va-
ginysdgbdl — bevillalt egy szokatlan, a diplomécidban bumfordinak tekinthetd meg-
nyilatkozdst. A miniszterelnk-f8titkdr augusztus 2-4n a parlamenti dolgozészobdji-
ban fogadta Jim Hoaglandet és Michael Dobbst, a Washington Post vezet§ munka-
tirsait. Magukat az amerikai riportereket is meglepte, hogy Grész a beszélgetés
kozben egy, a romdn mentalitdson élcel6d8 viccet engedett meg magdnak. , Ritka
pillanar a torténelemben: egy szovjet tombbeli orszdg vezetdje egy interji sordn olyan
viccet mesél, amely egy mdsik kommunista orszdg rovdsdra megy ™ — irta meg augusz-
tus 9-¢én a lap.

Sziir6s Métyds életttinterjdjiban Grész egész személyisége kapcesin a ,,vagdnyko-
do” kifejezést egyfajta kulcsfogalomként hasznilja. Sziirés szerint Grész egy ,, felmii-
velten okos” ember, aki a kulisszdk mogott hatékony kapcsolatépitd, és emiatt sokan
el is fogadtdk, de arra, hogy egy orszdgot reprezentiljon, arra nem bizonyult alkal-
masnak, mert ahhoz ,, kisstilii volt, napdleoni besitésekkel”. Grész Kéroly egykori poli-
tikustarsa, majd rivilisa arrdl is beszélt, hogy Grész pokhendi, cinikus vaginykodé
tipus volt. ,, O ugy képzelte el, hogy egy partfunkciondriusnak ilyennek kell lennie, va-
ganynak ™ — jellemezi Grész habitusit Szlir6s Maty4s.

Szintén erre a bizonyos vaginykodé személyiségjegyre utal Kirdly Istvdn napléjd-
nak néhdny bejegyzése. Eszerint Grész térsas viselkedésében nincs méltésig, ,, kozon-
séges”. Kirdly lejegyezte, hogy amikor még 1987 nyarin Grész Gorbacsovval taldlko-
zott, annyira ,, 2l pajtdskodd” volt, hogy a helyzet kinossiga miatt a Hiradé tudésiti-
sibdl ki kellett vigni egy részletet.*” Hodicska Tibor memodrjiban felidézi; Grész
Kiéroly az egyik alkalommal, amikor hivatalosan djra egyértelmtvé tette, tirgyalni
akar Ceausescuval, vicceskedve, a diploméciai szindékot ,,militarista stilussal fiisze-
rezve” — a személyisége részeként felfoghaté vaginysiggal — arrdl beszéle, hogy ,, nem
tankokkal akarunk menni Romdnidba”*®

A magyar rendszervaltozast érintd szakirodalomban lényegében konszenzus* van
arrdl, hogy az 1988-as aradi taldlkozé szovjet nyomdsra kovetkezett be. A korabeli
szereplSk koziil Szokai Imres© és Sziros Mdtyas®® is emlitést tesz arrdl, hogy létezett e

43. MTTI Hirarchivum, 1988. julius 26.

44. Grész Karoly amerikai autjér6l bévebben: Borhi, 2015: 404-408.; Kdvdssy, 2013: 194-212.
45. MTT Hirarchivum, 1988. augusztus 9.
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47. Kirély, 2018: 583, 591.

48. Hodicska, 2014: 237-238.
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témdban is moszkvai nyomdsgyakorlds. Mind Szokai, mind Szlirds Jegor Ligacsov
szerepét emelte ki, aki mint az SZKP KB titkdra rendszeres telefonkapcsolatban volt
Grész Kirollyal. A Gorbacsovval szemben keményvonalasnak tekinthetd szovjet po-
litikus fogalmazott meg kategorikus elvrasokat a roman—magyar reldciéval kapcso-
latban is.

Gorbacsov és Grész mir emlitett julius 5-i megbeszélése kiemelt jelentSséggel birt
az aradi taldlkozé tekintetében, de f6ként arra volt hatdsa, hogy a magyar partvezetd
milyen tdrgyaldsi magatartdst képviseljen majdan Ceausescuval szemben. Ahogy ar-
6l mér sz6 volt, Grész beszélt a moszkvai viziten a romdn—magyar kapcsolatok
tgyérdl. A jegyz8konyv szerint a magyar partf6titkdr arrdl adott tdjékoztatdst, hogy
»elbatdrozta”, tirgyalni fog a romdn llamfével. Gorbacsov ezt helyeselte, s nyilvin-
valéva tette, az ,elvtdrsi pdrbeszéd” hive, vagyis kozvetleniil nem fog a Szovjetunié
beavatkozni a két szocialista orszdg kozotti elmérgesedett vitdba. ,, Pdrbeszédet kell
Jolytatni Romdnia vezetésével. A cél sokkal fontosabb, tilmutat a presztizs-szemponto-
kon. Még ha nem is sikeriil elérni sokat, akkor is bilcs donrés™* —mondta sz6 szerint
Gorbacsov.

Grész Kiroly 1988 nyardn leginkiabb Mihail Gorbacsovnak, a Szovjetunié vezets-
jének kivint politikai cselekvéseiben megfelelni. Ekkor Grész még csak nem is sejti,
sejtheti, hogy a kévetkezd évben milyen forradalmi erejdi véltozdsok torténnek Kelet-
Eurépdban. A magyar pirtvezetd ebben az idészakban sorsit leginkabb Gorbacsov-
hoz kotheti. Ugy gondolhatja, hazai sikereinek az alapja is az, hogy a szovjet f&titkdrt
a sajdr politikdja mogote tudhassa. A groszi stratégia Iényegi eleme, hogy meg kell fe-
lelni Gorbacsovnak és az 4ltala megfogalmazott hatdrozott vagy akér szelid elvardsok-
nak. Mérpedig ha a romin-magyar kapcsolatokban Gorbacsov szerint az a legfonto-
sabb cél, hogy enyhitsék a fesziiltséget, akkor Grész ugy érezhette: egy 6nmagdban a
parbeszédre fékuszild, békiilékeny, simulékony targyaldsi stilus lehet szimdra a kove-
tendd ut, hiszen Gorbacsov azt is leszdgezte: a ,,cél” fontosabb, mint a ,,presztizs-
mozzanat”. Ezen a moszkvai tirgyaldson fejtette ki Grész Kéroly Gorbacsovnak azt,
hogy a magyar tirsadalom azokkal ért egyet, akik a nemzeti retorikdt haszndljik. A
szovjet partvezetd utaldsa arra, hogy a presztizs-mozzanat kevésbé fontos, gy is ér-
telmezhetd: a diplomdciai fesziiltség enyhitése, a ,,prbeszéd” érdekében Grész bel-
politikai kockdzatokat is vallalhat. Ne szaladjunk tdlsigosan elére, de az el6bb vizolt
gondolati panelek miatt alakulhatott ki az a pszichés szituaci, hogy Aradon és utina
a szegedi interjuban Grész teljes mértékben tdllépett ezeken a bizonyos ,,presztizs-
mozzanatokon”.

Az MSZMP vezetése szimdra augusztus 19-én késziilt informdcids jelentés szerint
a lakossag korében ,, ndvekuvd felbdaborodds kiséri”a Romdnidban tapaszthatd fejlemé-
nyeket. A bizalmas dokumentum arrdl is tdjékoztat, hogy az emberek virjak ugyan a
legfelsébb szint(i magyar—romdn tdrgyaldsokat, de egyre tobben vannak, akik nem

52. Bardth-Rainer (szerk.), 2000: 138.
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biznak ,,a romdn vezetés tdrgyaldsi készségében ”>* A Tanjug jugoszlav hirtigynokség
augusztus 22-én azt jelentette,* hogy a kozeljsvében nem virhaté romin-magyar
csucstaldlkozé. A magyar hirszerzésnek sem volt semmiféle arra mutat6 informdci6-
ja, miszerint barmilyen térténés virhatd lenne augusztus utolsé hetében a két orszdg
viszony4ban.>> Grész Kdroly maga is tigy gondolta, hogy nyugodt napok virhatnak
14, és augusztus 24-¢én stlyos beteg feleségével elutazott Balatonaligdra, a partiidiils-
be nyaralni. Azt tervezte, hogy szeptember elejéig a Balaton partjdn pihen.

Az aradi tdargyaldsok elé6tti napok, ordk

»Ebben is az a felfogds tiikrizddort, bogy Kdddr Janossal ssemben majd & megmutatia”

Augusztus 25-¢n, cstitéreokon 10 6rakor hivedk fel a Romdn Kommunista Pére KB
sz€khizabdl a bukaresti magyar nagykovetséget. A nagykévet tavollétében Hodicska
Tibor tgyvivét véartdk délben Nicolae Ceausescuhoz. Egy kicsit elészobaztattik a
magyar diplomatdt, majd a f8titkar t8le szokatlan médon réviden kozolee vele, hogy
a ,helyzet siilyossdga miatt™ augusztus 27-én vagy 28-dn, esetleg 29-én talilkozna
Grész Kirollyal. A romdn fél tobb helyszint is felvetett: Nagyvirad, Bukarest,
Arad.’” A magyar dllamot képvisel8 tigyvivé szdbeli valaszdban arra utalt, hogy egy
késébbi ddtum elképzelhetdbb lenne; Ceausescu Hodicska szavaira nem reagale, csak
annyit mondott: a kozlései tovabbitdsat kéri.

A magyar diplomata a nagykévetségrél telefonon azonnal értesitette az MSZMP
Kilagyi Osztdlydnak romdn referensét, Péter Lészlét; majd {rdsban is tédjékoztatta a
budapesti partkézpontot, ebben egy hét idébeli eltolist javasolt a dontéshozdk szd-
mdra. A magyar nagykovetség informaciéi szerint Ceausescunak nem volt lekdtve a
kozeljovére nemzetkdzi programja, vagyis a romdn fél részérdl az esetleges halasztas
elutasitdsdt nem indokolhattdk volna objektiv tények.

Sziits Pdl nagykovet Budapesten tSltotte e napokban a szabadsigit, s éppen a
»Fehér hdzban” tartézkodott, amikor befutott a romdn kezdeményezés hire. Szokai
kiiligyminiszter-helyettes elsé reakcidja ez volt: ,, Mit gondol, csak tigy magdhoz ren-
del benniinket: Es ilyen révid iddt hagy a felkésziilésre? Nem kell elfogadni. Javasol-
Jjunk egy késébbi iddpontot.”® Szokai felhivta Horn Gyula kiiliigyi allamritkare, aki
hasonlé véleményen volt. El8szor Szlirés Matyis, az MSZMP kiiltgyi titkdra is az
egyhetes halasztds mellett dllt.

53. AZ MSZMP KB Agit-Prop Osztly Informicids jelentése az 1988. augusztus 12-t8] 18-ig terjedd
id8szak eseményei visszhangjirél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.
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Az események gyorsan és egymdssal pirhuzamosan toreéntek. Téjékoztattdk a ro-
mén kezdeményezésrdl a szabadsigit toltd Grész Kérolyt is; Péter Liszlé elutazott
Balatonaligéra, hogy minden lehetséges részletr8l informilja a fétitkdre.>® Grész
megszakitotta a szabadsdgit, és mdsnapra, augusztus 26-a reggel 9 6rira Ssszehivta a
Politikai Bizottsdg tilését.

»Grdsz Kdroly — mdsok véleménye ellenére — elfogadta a romdn javaslatban kozolt
pdr napos batdriddr a tdrgyaldsok lebonyolitdsdra. Ebben is az a felfogds tiikrozddort,
hogy Kdddr Jdanossal ssemben majd & megmutatja, hogy lebet tdargyalni a romdn fo-
titkdrral’° — ez Hodicska Tibor véleménye, aki mdr Ceausescu el8tt is az els6 hivata-
los magyar reakcidban a halasztds mellett érvelt. Szliros Mdtyds visszaemlékezésében
arrél beszél: kezdetben & is a halasztdst tartotta volna helyesnek, de ,, beldttam, bogy a
kialakult belyzetben annak sem lenne sok értelme” s A magyar diplomicia szimdara
ekkor titdtt vissza a tdrgyaldsi akarat utébbi hénapokban Groész dltal rendszeresen is-
mételgetett erdsitgetése: még az esetleges halasztds kommunikéldsira sem maradt po-
litikai mand8verezési tér.

Augusztus 26-i Gilésén a Politikai Bizottsdg gy dontétt, hogy a térgyalds legyen
augusztus 28-dn, és a helyszin legyen Arad.®* A dontés elSkészitdi agy itéleék meg,
Ceausescu azért kényszeriilt rd a tdrgyaldsra, mert ,,a romdn vezetés nemzerkozi moz-
gdstere egyre korldtozottabb”%® A partvezetés szdmdra készitett szigortian bizalmas je-
lentés arra a megallapitdsra jutott, hogy a megbeszélés kezdeményezésével Ceausescu
»a nemzetkozi kizvéleménynek bizonyitandd” tesz konstruktiv javaslatot.** Grész Kd-
roly tgy vélte, Arad mint potenciilis helyszin felvetése — a magyar torténeti madle mi-
att — ,csalétek” lehetett Ceausescu részérdl, de a magyar miniszterelnok-f8titkar ab-
ban bizott, hogy arra majd maga a Conducator harap rd.ss

A magyar tirgyalddelegicié Budapestrdl mar augusztus 27-én délutdn elutazott
Szegedre. Grész autdjiban tile Szlits Pal bukaresti magyar nagykovet, aki a rendelke-
zésre 4116 tobb mint két 6ra alatt igyekezett minél t6bb informaciét dtadni a romdn
politikardl a fétitkdrnak — f6ként a falurombolasi tervekrdl.®s (Ennek a ténynek
majd a szegedi interju utdn lesz igazi jelentSsége.) A kiildottség az éjszakdt Szegeden
toltotte. Augusztus 28-dn, vasdrnap reggel kordn elindultak Nagylak felé. Negyed
nyolckor [éptek romdn tertiletre.
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Grész Kiroly fejében — 6nsorsronté médon nem hallgatva a sajit stdbjra — mdr
magabiztosan Gsszedllt a (késébbi) kudarc taktikdja, aminek lényege: mindendron
csokkenteni kell a két orszdg kozotd fesziiltségeket, és ennek érdekében tul kell 1épni
a , presztizs-szempontokon’. A magyar partfStitkdr ugy lépte at a hatdre, hogy azt rog-
zitette Gj6lag magdban: Gorbacsov instrukcidinak megfelel6en a legfontosabb cél,
hogy a megbeszélésen Ceausescuval keressék ,az egyittmiikiodés lebetdségeit”, és

mindvégig ,az egydittmitkidésre belyezziik a hangsilyt”.

Egy hosszu nap: augusztus 28.

»Most nem keménykedbetiink”

Mir a hatdr dtépése utdn csapdahelyzetbe kertilt a magyar delegécié. Grész Kiroly-
nak a luxus BMW-jébdl egy Dacidba kellett dtszdllnia, mert ez volt a romdn fél kéré-
se. Grész nem dlle ellen; a magyar stdb tagjai lehallgaté-késziilékekkel felszerelt au-
tékban haladtak Arad felé.®® Aradon Nicolae Ceausescu rendkiviili pompaval fogad-
ta a magyar fétitkdrt. , Grdsz mintha elolvadt volna attél, hogy dt diszszdzaddal
vdrtik, é kitettek a fenyképér ™ — emlékezett a bizarr szitudcidra a tirgyalds utin
misfél évvel Szlirés Mityis.

A megbeszélés a magyar f6titkar 25 perces beszédével kezd8dote. E megszolalas-
kor Grész még a magyar nemzeti érdekeket hatdrozottan képviselve javaslatot tett a
menekdiltek helyzetének dttekintésére, kulturdlis kozpont nyitdsira Bukarestben, egy
kulturdlis vegyes bizottsig feldllitsdra, amely a nemzetiségek igényeit tekintené 4t.
Felvetette a bezdrt kolozsvari konzuldtus Gjranyitdsanak sziikségességét; s végiil kérte
a romdn vezetést, vizsgalja feliil az ugynevezett telepiilésrendezési tervet, mert a ma-
gyar kormanyzat ,,értetlensil 4ll” az elképzelés elétt. E nyitémegszdlalisban Groész
még azt is kimondta, hogy a magyar kormanyzat felel6sséget érez a magyarsig kultu-
rlis értékeinek megbrzése irdnt.”® Szhts Pal nagykovet ugy emlékszik, hogy ekkor
Ceausescu idegesen rakosgatta az el6tte 1évé iratokat.” Groész is érzékelte a romén 4l-
lamfé izgatottsigat: ,, Remegett a szdja széle, reszketett a keze.””*

A magyar dlldspont ismertetése utin kévetkezett Ceausescu két és £él 6rds mono-
16gja. E szovegben a kompromisszum szindéka nyomokban sem érhet8 tetten. E
megszélaldsiban vetette fel a romdn dikedtor azt is, hogy Romdnia ipara olyan fejlett,

67. Groész Kéroly gondolkoddsinak rekonstrudldsihoz timpontot az MSZMP PB el6tt tartott szep-
tember 6-i beszdmoldjanak paneljei adhatnak: Jegyzékonyv az MSZMP Politikai Bizottsiga 1988.
szeptember 6-dn megtartott tilésérél. MNL OL M-KS 288.f. 5/1035 Ge..

68. Kany, 2016: 408.
69. Ablonczy 1990: 86.

70. Az aradi tirgyalds sz6 szerinti jegyz6konyve: MNL OL M-KS 288.f. 5/1035 &e.. A jegyz8konyv
publikéle verzi6ja: Tiszatdj, 1990. 6. sz. 96-110.

71. Sz{its, 1998: 145.
72. Hovanyecz, 1991: 47.
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hogy a kozeljov8ben nukledris fegyver elédllitasira is képes lehet akdr. Ez a kiszolds
egyértelmiien a partner megfélemlitését szolgalhatta.

A két expozé utdn ebédsziinet kovetkezett, de még el6tte Ceausescu négyszem-
kozti beszélgetést kezdeményezett a magyar partfétitkdrral. A nap folyamdn hirom
ilyen taldlkozéra kertilt sor. Az elsé még a plendris tilések el8tt zajlott, akkor egysze-
réien a tirgyaldsi menetrendrdl egyeztettek a felek. A masodik ebéd elétt, illetve tor-
tént még egy négyszemkozti Ceausescu—Grosz-beszélgetés a plendris tilések utin. A
magyar delegicié résztvevdi — utdlag is — ezeknek a kiilon beszélgetéseknek a szimla-
jara irjak Grész mésodik plendris térgyaldsi korben tortént palforduldsit. (Minden-
képpen kiilonos, hogy a magyar fél tolmécsa nem lehetett jelen a négyszemkozti be-
szélgetéseken, ezeken végig a romdn elndk tolmdacsa forditott. Grész ezt is tirte. )

Hovanyecz Liszl6 Gjsigiré, mikor 1991-ben interjut készitett Grész Kirollyal,
hangstlyosan kérdezett r4 arra, hogy mi tértént e négyszemkozti alkalmakon. Grész
szerint az itt elhangzé mondatok nagy része ,, ziresjdrat” volt, de Ceausescu azt min-
denképpen el akarta érni Grészndl, hogy rendeljen el tiintetési tilalmat, és blokkolja
a Romidnidval szembeni magyar sajedkritikdt. A magyar fétitkdr 1988 késé nyarin
ilyet mér szébeli ,,vagdnykodds” szintjén sem viéllalhatott. Grész elmonddsa alapjén a
mdsik fajstlyos téma a négyszemkozti beszélgetéseken Gorbacsov személye volt; Cea-
usescut rendkiviili médon érdekelte a Gorbacsov-jelenség. Mindezeken tdl, ami a
kozvetlen taldlkozds szempontjdbdl hatdssal lehetett a magyar partfStitkarra, az az
oreged$ diktdtor dinamizmusa volt: ,,sugdrzott beldle a célirdnyossdg™? — emlékezett
Grosz. Egy mésik visszaemlékezd interjuban arrdl is beszélt Grész, hogy Ceausescu az
egyik négyszemkozti beszélgetéskor azt vetette fel: Iépjencek fel kozosen Gorbacsovval
szemben, de a magyar f6titkdr ezt egyértelm@en visszautasitotta.”*

Az ebédsziinet idején a magyar delegicié tagjai kisérletet tettek ra, hogy egy rovid
kinti séta (a magyar stdb szimdra dtadott hotelszobdkat is lehallgattak) keretében be-
széljenek a fétitkdr-miniszterelnokkel, s prébéljanak neki informécidkat adni, hogy
tudjon reagilni Ceausescu szavaira. Grész azonban nem akart sétdlni, ,,5 csak annyit
mondott a munkatdrsainak: most majd én kivetkezek”7> A diplomaték nem sejtet-
ték, ez azt jelenti, hogy a Gorbacsov dltal szeliden elvért fesziiltségenyhités érdekében
Grész Karoly egyfajta huszdros meghdtréldssal vonul vissza a kordbbi magyar pozici-
4bsl.7e

A miésodik tirgyalisi forduléban Grész ismét kozel fél 6rit beszélt, de ez a meg-
nyilatkozds mar egészen mds volt, mint az els6 korben elhangzé. A magyar delegicié-
vezet$ sorra engedett a kordbban felvetett témék tekintetében. Kijelentette, hogy a
teleptilésfejlesztési program Romdnia beliigye. Ha a romdn fél nem akar kuleurdlis

73. Uo.
74. Bodzaban-Szalay (szerk.), 1994: 108.
75. Szfits, 1998: 153.

76. Lengyel Lészlé minderrdl metaforikusan igy fogalmaz: Grész Karoly ,, beleszédiilt Ceangescu dlelé-
sébe”. Lengyel, 1998: 454.
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kozpontokat, akkor ,,mi ezt tudomdsul vessziik. Vegyiik le a napirendrdl, ne terbelje
kapesolatainkar.”” A kolozsvari magyar konzuldtus tigyében is ellendllds nélkal fo-
gadta el, hogy Romdnia hallani sem akar az Gjranyitdsrol. Az egész megszélalds kulcs-
gondolatata az volt, hogy a magyar fél tallép a koribbi sérelmeken, mert ,ami volt,
az a milté. En azt kérem, hogy a jovdvel torédjiink.” Grész Kéroly mindent megtett
az egytittmikodés keretének Gjraformaldsdére, de a grészi stratégia azzal nem kalku-
lalt kell6képpen, hogy a magyar delegdciét nem egy — legalabb részleges — kompro-
misszumokra torekvd romdn politikus, hanem egy, a sajit rendszere mindendron va-
16 taléléséért kiizd6 dorzsdlt és makacs diktdtor fogadta. Hidba tanulmdnyozta
Groész a korabbi hetekben, hénapokban Ceausescu karakeerét.

Az este folyamdn Groész Kéroly még tett két nehezen értelmezhetd ,,gesztust™: sze-
mélyesen nem ment ki koszordzni az aradi h6sok emlékmtvéhez, hanem még Cea-
usescuval beszélgetett, és Szlirés Mdtydst delegilta a koszortzasra; illetve a két dele-
gacié kozotd vitdr a kozos nyilatkozat szovegérdl azzal zirta le, hogy legyen az a ver-
z16, ami ,, Ceausescu elvtdrsnak tetszik””® Ezzel 1ényegében a romdanok dltal preferalt
szovegbdl vélt ,koz6s” nyilatkozat, amelybdl a nemzetiségi kérdésre valé dvatos uta-
las is kimaradt.” ,,Grdsz Kdroly minden aradi melléfogdsdra csak rdlicitdlt azzal,
ahogy hazaérve, Szegeden sietve dsszefoglalta targyaldsair™° — véli Sziirés Mityis.

A 17 perces szegedi interju legtobb indulatot kivalt6 része az volt, amikor Grész a
falurombolds kapcsin kommunikaciéjaban lényegében 4tvette a hivatalos roman 4l-
lispontot, s relativizalni kezdte a ,,» tersiletrendezési koncepcio« veszélyeit, az arrdl
52016 fiiggetlen hirforrdsokat, tovdbbd azt hangoztatta, hogy a magyar diplomdcidnak
errdl a kérdésrdl nem volr elegendd informdcidja. » Nekem az az érzésem, bogy mi
nem vagyunk egészen pontosan tdjékozodva arrdl, hogy ort mi torténik« ' — mondta
a fétitkdr-miniszterelnok a Rangos Katalinnak és Kulesér Istvannak adott €16 televi-
zi6s interjujaban. Az is megdobbentd volt a kdzvélemény szimdra, hogy az erdélyi
magyarok ezreinek menekiilését okozé diktdtort Grész ,, kedves hizigazddnak ” ne-
vezte a beszélgetésben. Ez még Kaddr Janos nemtetszését is kivaltotta.s?

A napjainkig kitarté ,wvarosi legenda” szerint Grész Kdroly a szegedi interjuja el6te
kozvetlentl ,, bepdlinkdzott”, és az MTV-s szereplés sordn alkoholos befolydsoltsig
alate dlle..®* A pdrtf6titkdr személyes tandcsaddja ezt kizdrenak tartja, mert Grész, ha
fogyasztott is alkoholt, akkor az inkdbb fréccs volt.3

77. Az aradi taldlkoz6 jegyz6konyve, 1990: 109.

78. Szits, 1998: 157.

79. MTI Hirarchivum, 1988. augusztus 28.

80. Szlirds, 2013: 165-166.

81. Az interju pontos szdvege: Medgyesi—SSlyom 2019.

82. Hovanyecz, 1991: 47.
83. Téth—Szenesi, 2008.

84. Thirmer Gyula-interja, 2019.
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A televizi6s interjd utdni sajtétdjékoztatdn részt vevs egyik Ujsdgird gy emléke-
zik: inkdbb valamiféle kiilonos euforikus feldobottsig jellemezte a partvezetSt —
»mintha be lett volna drogozva”® A tv-interjat készité Rangos Katalin®¢ viszont
semmiféle ilyen jelenséget nem tapasztalt: ,, Grdszon semmiféle enforidt nem érzékel-
tem, faradt é elcsigazott volt. Azt tapasztalta Aradon: Ceausescuék nem kivinnak
egylittmiikodni, nem kivinnak informdcidkkal szolgdlni, tehdt a konzuldtusokbil
semmi sem lesz, é& a telepiilésfejlesztési terveikben sem szerepel, hogy konzultdljanak a
magyar anyanyelvii lakossdg sorsardl. Viszont Griszék a magyarok miatt sem erdt
mutatni, sem udvariatlankodni nem akartak. Az interji eldtr azt mondta nekem:
Most nem keménykedhetiink, Kati! Igazdbol nem volr vildgos: az én kérdéseimre
vagy a sajdt vdlaszaira gondol.”™

A kovetkezmények

e FOVidesen egy gonoszul vigyorgd pripos szerencsétlent fabrikdlnak”

Valamikor ¢jfél utdn indult el a magyar delegicié Szegedrdl. Grész Kdroly a sajit ko-
csijdba invitdlta Szlts Pal nagykovetet. ,, Nem kérdezett és nem szdlt semmit a tv-
interjirdl. A hallgatdsibol arra kovetkeztertem, hogy maga sem elégedert ™ — irja
Szits, aki az autduar sordn elmondhatta a fétitkdr-miniszterelndknek a lestjté véle-
ményét, amelynek a lényege az volt, hogy az aradi taldlkozé utdn ,,nagyobb slamasz-
tikdban” van a magyar politika, mint el8tte. ,, Ezekkel a romdnokkal nem lebet tdr-
Qalni” - szakadt ki a nagykovetbdl. ,, Azt hiszem, igazad van’® — vilaszolta megtor-
ten Grosz.

Hajnali négy 6ra koriil koszontek el egymastdl. Grész visszatére a feleségéhez Ba-
latonaligara, s folytatta a megszakitott szabadsigat. Augusztus 30-dn, kedden itt lato-
gatta meg Berecz Janos, akivel kétords , kemeény” eszmecserét folytattak. Berecz élesen
birdlta Grosz viselkedését: kifejezetten azt a fajta magatartdst, hogy a fétitkar hagyta,
hogy Ceausescu levegye a 14bdrél.*

A pirtvezetés szamdra készilt kiilonb6z6 informécids jelentésekbdl szinte egyon-
tet@ien az dertilt ki, hogy a magyar tirsadalom elégedetlen az aradi tirgyaldsok ered-

85. A Délmagyarorszdg egykori Gjsdgiréjanak személyes kozlése.

86. A misik interjukészitd Kulcsar Istvdn volt, aki 2013-ban igy emlékezett a Grész-beszélgetés hangu-
latdra: , Hidba probaltuk Rangos Katalinnal, a televizid tudositdjaval 1jbol é 1ijbdl az Aradon nyitva
maradt kérdésekre, elsdsorban a faluromboldsra terelni a szdt, Grdsz egyre csak azt hajtogatta, bogy
Ceaugescu elvtdrs mindent megmagyardzott neki.” Kulcsdr, 2013. Kirdly Zoltdn még a hatdron készi-
tett egy gyors interjut a Hiradd szimdra a visszatér§ Grész Kérollyal, de az egykori riporter-orszdggy(i -
1ési képviseld tigy emlékszik, annak az interjunak a virakozdsok ellenére ,, nem volt sava-borsa”. Kirdly
Zoltan-interju, 2019.

87. A szerz6 online interjja Rangos Katalinnal.

88. Szfits, 1998: 158.

89. Uo. 158-159.
90. Berecz, 2006: 127-130.
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ményével, illetve a f8titkar szegedi interjdjéval. ,, A4 taldlkozordl adott tdjékoztatds fo-
gadtatdsa vegyes volt™! — olvashaté az egyik bizalmas 6sszefoglaléban. Egy masik tit-
kos dokumentumbdl kideriil: tomeges volt a Grész-interjuval szembeni ellenérzés:
,,Erretleme;get, zavart, helyenként egyer nem értést vdltott ki az az érv, bogy nincs
elégséges informdcionk a faluromboldsi terv megitéléséhez. ™

S még egy illusztricié arrél, hogy miként vélekedett a magyar tirsadalom az aradi
tirgyaldsokrol: az MSZMP Bejelentéseket Intéz8 Alosztélya oktdber 3-dn készitett
egy Osszefoglalét a kiilonbozd irdsos panaszokrdl, bejelentésekrsl. A megel8z8 hi-
rom hénapban 1952 lakossigi beadviny érkezett a partvezetéshez, ebbdl — ahogy a
jelentés készitSi fogalmaznak — ,terjedelmes levélcsokor” foglalkozott a magyar—
roman viszonnyal: ,,Szdmos levél kudarcnak mindsiti az aradi taldlkozét™? - 4ll a
Kézponti Bizottsig tagjai szimdra készitett bizalmas mindsités( iratban.

A tirsadalmi ellenérzést az alakulé mozgalmak, kozéleti szervezetek, ellenzéki koz-
szereplSk is igyekeztek artikuldlni. Az MDF vezetd személyisége, Csodri Sdndor a te-
kintélyes szegedi irodalomtdrténésznek, Ilia Mihdlynak — egy, az dllambiztonsdgi
szervek 4ltal operativ eszkozokkel megszerzett beszélgetésben — arrdl szélt, hogy
Grész Kéroly az aradi talilkozén a Romdnidval szemben eddig elért politikai ered-
ményeket semmissé tette, a munkdt elolrél kell kezdeni. ,, Kedves Kdirolyunknak
nemcsak erkolesileg, valdsdgosan is meg kell buknia™* - fogalmazott Csodri, aki azon-
ban nemcsak maginbeszélgetésekben, hanem a BBC-nek nyilatkozva is elmondta ka-
rakteres véleményét. Az ir6 arrdl beszélt, hogy Grész vasdrnap esti interjija 6ta agy
¢l 6 is és az orszdg is, ,mint akit egy husdnggal fejbe vertek”. Csoéri elmondta: ,, Ma
legaldbb 20 emberrel taldlkoztam, s ugyanennyivel beszéltem telefonon, de mindenki
szédeleg jobbra-balra. Az az érzésiink, bogy valami lebetetlen dolog tortént. Mintha
Grdsz Kdroly a tegnapi taldlkozon visszacsiiszott volna legaldbb 20 évet az iddbe,
ugyanabba azg elvtdrsi légkorbe, amelybe a régi taldlkozdk megtorténtek. s

A formilédé6 Szabad Kezdeményezések Hél6zata is megszolalt ,Arad” utdn: ,, Az
aradi taldlkozon nem a magyar fél nydjrorta dr ag urolsé drdkban kovereléseit a fenye-
getd katasztrofa elbdritdsdra, hanem a magyar delegdciot oly mddon rendelték ki
Aradra, mint abogy egykor egy szomszédos diktdtor kirendelte a rosszemléki kor -
mdnyzot, hogy feltételeker diktdljon szdmdra”™® — ekképpen hasonlitotta az aradi

91. Téjékoztatd a Politikai Bizottsdg tagjainak a magyar—-romdn cstcstaldlkozé lakossigi fogadtatsdrdl
a Békés, a Csongrid, a Hajd, a Komarom, a Pest, a Szabolcs, a Veszprém megyei és a budapesti part-
bizottsdg gyorsinformdcidja alapjin. MNL OL M-KS 288-11 4454 &e.

92. Informdcids jelentés az 1988. augusztus 26-tdl szeptember 1-ig terjedd id8szak eseményei vissz-
hangjirél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.

93. Téjékoztatd a Kézponti Bizottsighoz 1988. II1. negyedéven érkezett levelek és szbeli bejelentések
tapasztalatairél. MNL OL M-KS 288-11 4454 Ge.

94. InformAcids jelentés, 1988. szeptember 5. ABTL27.1. Csongrid-67/1988.

95. MTT Hirarchivum, 1988. augusztus 29.
96. ABTL 2.7.1. — III/111-167-173/melléklet/1988.
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megbeszéléseket a német megszallds eldtti klessheimi térgyaldshoz a Szabad Kezde-
ményezések Hal6zata sz6vivé testiilete.

Az aradi talilkozé utin az MSZMP népi szérnya és a Magyar Demokrata Férum
kozott intenzivebbé valt a kapcsolat; Grész augusztus 28-i kudarca felgyorsitotta a
kozeledést Pozsgay Imre és az MDF kozott. Az aradi talalkozé utdn Pozsgay szervezé-
sében kezd6dote tirgyalds; az dllamminiszter sajit dolgozdszobdjiban Szliros Ma-
tydssal egyiitt elemezte az ,,Arad” utdni teendSket tobbek kozote Antall Jézseffel, Bi-
16 Zoltinnal és Cso6ri Sindorral.”” Grész Karoly szimdra csekély gyoégyir lehetett,
hogy augusztus 29-én Ligacsov gratuldlt a Grész-féle partvezetésnek az aradi taldlko-
z6hoz, ,,az ott taniisitott tirelmes™® magyar magatartishoz.

A The New York Times szeptember 4-én irt az aradi talilkozé kévetkezményeirdl.
Az amerikai lap megéllapitotta: ,, Mr. Grdsz képtelen volt engedményeker kicsikarni
My. Ceaugsescutdl.”™ Az Gjsig értestilései szerint Kddar Janos azt mondta munkatir-
sainak: még akik koribban a leginkdbb birdltik az & vezetdi tevékenységét, azoknak
is el kell ismernitik, hogy 6 soha nem ment volna bele egy ilyen medd§ talilkozéba
Ceausescuval. 1 A lap azt is felvetette, hogy Grész Karoly politikai vetélytirsai mos-
tantdl ,,a lakossdg jelentds tamogatdsdra szamithatnak”°* ha az erdélyi kérdésben bi-
raljék 6.

Grész évekkel késGbb gy gondolta, az aradi talilkozé nem az objektiv koralmé-
nyek miatt volt sikertelen, hanem mert a rivilisai tudatosan ezt a fajta kommunikdci-
6s megkozelitést erdsitették a kdzvéleményben: ,, Azt akartdk, hogy az aradi taldlko-
20nak rossg vissghangja legyen. Ez Sziirds Mdtydsnak é az MDF-nek volt a rogesz-
méje. 22 Pozsgay Imre visszaemlékezésében arrdl irt, hogy Grész a Ceausescuval vald
kudarcos taldlkozdsa utdn politikai értelemben t6bbé mér nem volt kell6képpen ura
onmaginak: ,egyik végletbdl a mdsikba csapongva gyakorolta politikai szerepét” 23
Kéri Liszlé politoldgus e jelenségrl sommdsan csak annyit mond: az aradi kudarc
utdn Groész Kéroly ,,politikai tetszhalottd” vale.*** Ripp Zoltdn a rendszervéltozdsrol
sz6l6 monogrifidjaban azt emeli ki, hogy az aradi taldlkozé utdn ,,semmissé vdlt” a

97. Bodzabdn-Szalay (szerk.), 1994: 109.

98. Thiirmer, 2009: 131.

99. MTI Hirarchivum, 1988. szeptember 4.

100. Kimmel Emil, az MSZMP helyettes szévivéje 1989. februdr 23-dn — mikor Kéddr késziilt a politi-
kai végakaratit megfogalmazé Magyarorszdg-interjura — egy viszonylag spontén beszélgetésbe kevere-
dett az egykori f&titkdrral. Ekkor Kéddr Jinos még képes tisztin gondolkodni és a gondolatait
viligosan megfogalmazni. Kimmel visszaemlékezése szerint Kédar ebben a beszélgetésben helyesnek
tartotta azt, hogy Grész Kéroly elment Aradra térgyalni. ,, Ceausescurdl belekezdett valamibe, bogy tu-
lajdonképpen rafindlt politikus, mert Grszt a Kdddr ellen, tehdt dellene akarta felbaszndlni. Mintegy

a Grdsszal szerette volna dokumentdlni, bogy ldm ezzel ag emberrel lebet tdrgyalni, de amazzal nem
lebetert.” Kimmel, 1990: 116.

101. MTT Hirarchivum, 1988. szeptember 4.
102. Bodzabin-Szalay (szerk.), 1994: 108.

103. Pozsgay 1993: 101.
104. Kéri, 2010: 6.
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Grész Karoly vezette part ,, nemzeti politikdjdrdl kialakuld kedvezd kép”.1* Ripp egy
mdsik {rdsiban azt fejti ki, hogy Grész Aradon ,, lerombolta™°6 a magyar kozvélemény
el8tt az addig elérr sikereit.

Géczi Jozsef politolégus, egykori reformkoros kozéleti szerepld szerint Aradon
Grészrdl ,, kideriilt, hogy & nem akkora kaliber, ha 6t egy Ceausescu ilyen 1ttdrds
triikkokkel lealdzza, mert voltaképpen lealdzta”**” T6kés Rudolf torténész-politols-
gus torténeti itéletében ugy ldga, az aradi tirgyalisokon Grész ,,orszdgvezetdi nagysd-
ga 1% kertilt mérlegre, s az eredmény sokat drtott a tekintélyének, mert a széles nyil -
vinossdg szdmdra kidertlt: az ilyen salyt feladatok meghaladjak Grész ,,szerény keé-
pességeit”*%°

Sarkozy Tamds jogdszprofesszor szerint ,,Arad” utin Groész ellen az egész médiavi-
lig 6sszedllt, kihasznalva a fétitkdr vereségét Ceausescuval szemben: ,,a kordbban fel-
nagyitott biiszke tekintetsi emberbdl a fotdsok rividesen egy gonoszul vigyorgd piipos
szerencsétlent fabrikdlnak ™ — irja Sarkozy.

A tanulminy elején idéztiik Kirdly Istvin napléjanak azt a bejegyzését, amikor
1985-ben megismerkedik Grész Karollyal: akkoriban hatdrozott és rokonszenves po-
litikai személyiségnek tartotta. Kiraly 1989. janudr 15-én beszdmol arrél a napléban,
hogy Grész latogatist tett a Tarsadalomtudoményi Intézetben, ahol a munkatirsak
»beolvastak neki” — az aradi taldlkozé 6ta ugyanis ,a nulla ald zubant a népszeriisé-
ge” 111 Grész kozéleti ,tetszhalotti” mivoltdt igazan azonban az 1989. februdr 25-i be-
jegyzés demonstralja: ,, Ebben az emberben riasztd a vezetni nem tudds, a vezetéskép-
telenség. Nincs politikai arca. Ide-oda ugrdl.” Grész Karoly 1991-ben arrdl beszlr,
hogy a szegedi nyilatkozatit az ,,a remény diktdlta”, hogy az aradi tirgyaldsoknak
hitha lesz a romdnok részérl valamiféle pozitiv folytatisa: ,, Tévedtem. Es a mabdl
visszanézve ma mdr mdsképp nyilatkoznék. De bdt ami megtortént, megtortént, s a
torténelem dolga a torténtek felett itélkezni.”? Az utolsé magyar fétitkdr — nem is-
merve kompromisszumot a kompromisszumkotésben — Gorbacsov elvérdsainak
akart megfelelni az aradi tdrgyaldsokon, ezért villalt be presztizsrombolé gesztuso-
kat. A torténelem pedig {téletet mondott felette: Arad Grész Kéroly Mohdcséva vilt.

105. Ripp, 2006: 179.

106. Ripp, 2019: 68.

107. Géczi Jézsef-interja, 2019.
108. T8kés, 1998: 294.

109. Uo. 295.

110. Sarkozy, 2012: 143.

111. Kiraly, 2018: 626.

112. Hovanyecz, 1991: 47.
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Levéltdri forrdsok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)
2.7.1. — Napi Operativ Jelentések

Magyar Nemzeti Levéledr Orszédgos Levéltira (MNL OL)
M-KS 288-11 4454 Ge.

M-KS 288-5 1034 Se.

M-KS 288-5 1035 8e.

OHA-interjuk
Aczél Gyorgy-interja. Készits: Hegedis B. Andrds, Kozdk Gyula, Litvin Gydrgy.
1989-1991. 1956-0s Intézet Oral History Archivum.

Sz(ir6s Mityés-interju. Készitd: Téth Pal Péter. 1991. 1956-o0s Intézet Oral History
Archfvum.

A szerzé dltal készitett interjuk
Géczi Jézsef; Szeged, 2019. mércius 4.

Kirély Zoltin; Budapest, 2019. februdr 12.
Rangos Katalin; Budapest—Szeged, 2019. mircius 1. (online interja)

Thiirmer Gyula; Budapest, 2019. jdlius 4.

MTI Hirarchivum

MTI Hirarchivum 1988-t4] — online adatb4zis
Kereséfelilet: htep://archivi988-2005.mti.hu/Pages/HirSearch.aspx
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Seventeen minutes that broke Kdroly Grosz's career

On August 28, 1988, Prime Minister Kiroly Grész, Secretary General of the
MSZMP, sat down with Nicolae Ceausescu, a Romanian communist dictator in
Arad; the outcome of the discussion is well known: "Arad" has become synonymous
with failure in diplomatic history. The public faced the fiasco when, after the
meeting, Grész gave an interview to Hungarian Television in Hungarian territory in
Szeged.

Before the meeting in Arad, Kiroly Grész was victorious in political terms;
however, after this failure, he loses public battles after public battles. The Prime
Minister and Secretary General is on the slope after an interview in Szeged following
"Arad", from where there was no coming back for him.

The meeting with Ceaugescu lasted for a total of 450 minutes and the interview
in Szeged took only 17 minutes. Even in turbulent Hungarian history which is full
of twists and turns, the image of a leading politician collapsing in such an extremely
short time is virtually unprecedented. In our study we look for the causes of this
failure; we examine the sweep of Kdroly Grész and the components of the Grész
brand’s collapse.
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Pap Péter Istvan

Egy tlintetés anatomiaja
az ellenzéki marcius tizenotodike 1989-ben

»Olyan ritusok, szimbolikus cselekmények, mint a mdrcius 15-i budapesti ellenzéki
tiintetés, lényeges elroloddst hoztak a hatalmi viszonyokban, a kordbbi konszenzus
alapjdt tevd alkalmazkoddsi, meghunydszkoddsi [sic!] szerzddés tomeges felmonddsd-
ban.”* Ekképpen litja Hofer Tamds e tanulmdny tdrgydt képezd esemény jelentdsé-
gét az errdl sz6l6, kultdrantropoldgiai fékusza elemzésében — a torténtek utin
minddssze hirom esztenddvel. Els6re nehéznek tlinhet egy ilyen lényeglité megfo-
galmazis utdn tovabbi relevins részleteket mondani errdl a tiintetésrdl. Ha azonban
abbdl a néz8pontbdl szemléljiik a dolgot, hogy a (negyven év 6ta) ,elsé szabad mar-
cius 15-e” fentebb megfogalmazott, vitathatatlan jelent8sége ellenére sem késziile el
az események Osszegzd lefrdsa, miris képz8dik az a rés, ahova ez a mostani irds beil-
leszthet8. Dacdra ugyanis annak, hogy a magyar rendszerviltoztatisrol folyé toreé-
nettudomdnyos diskurzust eleddig f8leg eseménytoreéneti tulsuly jellemezte, az 4t-
alakul4s folyamatdban alapvetd fontossigti 1989. mércius 15-i ellenzéki tiintetés meg-
val6suldsdnak és lefolydsinak konkrét kérdései jorészt feldolgozatlanok. Habir a
napnak és magdnak az ellenzéki tiintetésnek a szerepét és helyér az dralakulds folya-
matdban, valamint ennek egy-két kiemelkedd részletét trgyaljik a rendszervaltozta-
tésrol szol6 szintézisek — Romsics Igndc vagy éppen Ripp Zoltin munkdi? —, és jé
néhdny forriskiadviny is megjelent,® de az 1989-es év e nyilvdnvaldan jeles napjinak
krénikdja — olybd téinik — még nem SleSte testet.

Hangsilyozandd, hogy jelen munka kizdrdlag az ellenzéki tiintetésrdl kivan szdl-
ni, annak pontos lefolydsit dokumentalja, s csak azt elemzi. Mind&ssze annyiban te-
kinti feladatinak az dllampdrt és ,kapcsolt részei” (Hazafias Népfront, KISZ) politi-
kdjinak, az dltaluk rendezett hivatalos tinnepségnek az ismertetését, amennyire ez a

1. Hofer, 1992: 48. Kiemelés — P. P.

2. Ripp, 2006; Romsics, 2003; 2013. Ide sorolhaté még Bozdki Andris legtjabban mel%jelenc’i kotete
is, amely természetesen foglalkozik a marcius 15-i tiintetéssel, elsGsorban politolégiai fokusszal. Bozs-
ki, 2019.

3. Részben ilyennek tekinthetd a Beszéld rogton az események utin megjelent 26. szdma, illetve az Al-
lambiztonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltardnak Tintetések, demonstrdcick 1988-1989 cim( interne-
tes oldala: http://www.tuntetes-archivum.hu/1989.03.15.
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megértéshez feltétlentl szitkséges. Kozelebbrél tehdt az itt tirgyaltak legelemibb kér-
dése annyi: mi Gjat hozott az ellenzéki fellépés 1989. mircius 15-én a rendszervaltoz-
tatds folyamatdba és az ellenzéki szervezetek viselkedésébe/viszonyédba; és hogy mind-
ezt miként, milyen gyakorlati és szimbolikus aktusokon keresztiil tortént?

Mindezekre t&bb forrisbdl is vilasz kaphaté. E tanulmdny a vonatkozé szakiro-
dalom figyelembevétele és felhasznildsa mellett egyrészt az dllambiztonsagi iratokon,
mdsrészt a hivatalos és nem hivatalos sajté beszdmoléin, riportjain, kozlésein, vala-
mint egy audiovizudlis anyagon alapul. Az dllambiztonsigi iratokrdl szélva azonban
nyomatékositani kell: az 1989. marcius 15-i ellenzéki tiintetéssel kapcsolatos akeak-
ban tobbségében az ellenzéki szereplék és szervezetek nyilvinosan kézzétett hangzd
és irdsos anyagai vannak, mintsem hivatdsos dllambiztonsdgi tisztek vagy tigynokok
jelentései.* Természetesen keletkeztek efféle iratok, de az ardnyok a vonatkozé dosszi-
¢kban jelentdsen eltoldédnak az ellenzékiek széréanyagainak, plakdtjainak, roplapjai-
nak egyszerd iktatdsa, az amugy is nyilvinosan elhangzottak leirata/rogzitése vagy
éppen az Gj torvényi keretek okdn immdr létrejové tiintetés-egyeztetés dokumentu-
mainak Srzése felé. (Ekképpen ezek az iratok nagyrészt kivonhaték az dllambiztonsig
és annak tdrsadalmi kapcsolatai 4ltal létrehozott szdvegek forrdséreékée érinté polé-
midjabol.) Mindezeket remekiil jelzik az dllambizronsdgi szervek 1989. év végi jelenté-
sei koziil Dr. Baranyai Béla renddr ezredesnek, a IT1I/2. osztily vezet8jének sorai: ,, 4
III/II. Csoportfonikség miikidési teriiletén kialakult bizonytalan belyzet begyiiri-
zott munkdnkba is. A kordbban kiépitett pozicidkbdl fokozatosan kiszorultak, majd
feladdsukra kényszeriiltek. Ennek kivetkeztében a hagyomdnyos metodikdval végre-
hajtott figyelési feladataink a tdrgyév végére szinte megsziintek. Ezzel pdrbuzamosan
elotérbe keriilt az utcai demonstrdcick kép- é hangrigzitése, reljes terjedelmii doku -
mentdldsa.”

Noha az alapvetd tények rogzitésében a sajtéforrisok nélkiilozhetetlenek voltak, e
forrdscsoport kapcsdn azért akadnak nehézségek. Az 1989. mércius 15-i ellenzéki tiin-

4. Az1989-es mircius 15-¢ killon gyGjt8dossziékat ,kapott” a beliigynél, melyek csak ennek a napnak
és az ahhoz vezetd szervezkedésnek a dokumentumait tartalmazzdk. ABTL 1.12.2. 391/II-50/11/
5/1/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények I (Elozmenyek elézetesen keletkezett anyagok);

ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mdrcius 15. rendezvenyek IL. (Esemenyek rendezvé-
nyek); ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/3/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények ITI. A rémai kettes
szimmal jel6lt, tobb mint szdzoldalas dosszié tartalmazza a legtobb iratot, s e tanulmédny szempontji-
bdl is ennek van a legfontosabb szerepe. Akadnak még térgyunk szempontjabdl értékes adatok a Napi
Operativ Informécids Jelentések (NOIJ) kozott is, de sok NOIJ-papir Ik))e is kertilt a méarcius 15-vel fog-

lalkozé dossziéba.

5. Szigordian titkos °89, 2010, 120.

6. Hasonlé kovetkeztetésre jut Gyarmati 1998 is (199.); Téth Istvin Janos (1989) Beszéldben megjelent
elemzése pedig imponalé alapossiggal, a megjelenések szdmdn, illetve az egy-egy szervezetre, személyre
juté misoridd dokumentildsin keresztiil a§atokkal is igazolja ezt a rnezci:illapitést mind a nyomtatott
sajtd, mind a televizié vonatkozdsdban. Téth arra is felhivja a figyelmet, hogy mig a partdllami rendez-
vényrdl a televizié hiraddja ez elsd hirblokkban szerepld, hosszabb, a szénokok beszédjét is tartalmazd
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a hivatalos lapok képezték a legkevésbé informativ forriscsoportot. Ezzel ellentétben
a 15-i események gerincét adé szénoki beszédek tobbségét a — még mindig szamizdat-
ként megjelend — Beszéld teljes terjedelemben kozolte.” A tiintetés egy-egy nehezen
frasba foglalhaté mozzanatinak rogzitéséhez pedig segitséget nydjtott a Fekete Do-
boz Még kér a nép cimt dokumentumfilmje, amely mintegy félérdnyi id6tartamban
mutatta be a tiintetést és annak hangulatit — s igy ebben a metszetben az egyetlen
olyan forrds, amely a f&szerepl6kon tdl képes valamifajta relevans képet mutatni a je-
len 1év6 ,atlagemberek” hangulatdbdl, érziiletébdl.®

El6zmények I. - az MSZMP politikdja és a torvényi hdttér

Ahogyan a bevezet8ben jeleztem, a tiintetés kontextusba helyezése okin roviden
sz6lni kell a partdllami elit e hénapokban kifejtett tevékenységérdl és a kibontakozé
nagypolitikai folyamatokrdl. Az 1989-es év elejének egyik ilyen MSZMP-n beliili, de
az orszdg kozvéleménye elSte zajlé folyamata — korabeli megfogalmazisban — az
»1956-0s események dtéreékelése” volt.” Mint ismeretes, Pozsgay Imre — kihaszndlva a
part frissen létrehozott torténelmi albizottsigdnak zdrt jelentésében taglaltakat, vala-
mint Grész Kéroly partfStitkar svéjci tivollétét — az addig ellenforradalomnak bé-
lyegzett 1956-ot népfelkelésnek mindsitette.’ Az ennek nyomdn felszinre tort vita
azért is jelentds az itt targyaltak szempontjibdl, mert szimos olyan kérdést kinyitott
és tirt a szélesebb — példdul szamizdat lapokhoz hozzd nem juté — kézonség elé, me-
lyekkel az ellenzék kordbban nem tudta dttorni a tirsadalom t6bbségének ingerkii-
szObét. ’S6 tematizdldsa tehdt alapvetd fontossigiivd vélt a marcius 15-i tiintetés és az
egész dtmenet szimbolikdja kapcsn.

Az dtéreékelés folyamata olyannyira uralta a part vezetSségének, tagsiginak napi-
rendjét (sSt, az egész kozbeszédet), hogy az 1989. janudr 31-1 PB-iilésen a testiilet — a
Pozsgay-féle ,nyilvinossigpuccsrdl” folyé vita drnyékdban — egy tobbpartrendszer
elfogadasirdl szdl6 elvi nyilatkozatot fogadott el.™ Ez az a pont, ahonnan az
MSZMP oldaldrdl igazin beszélhetiink a tirgyaldsos dtmenet el6készitésrél és f6leg
annak reformkommunista stratégidjardl. Erre azért is elengedhetetlen kitérni, mert
ez volt az az ajdnlat, melyre a tiintetést szervezd ellenzéki szervezeteken vélaszolniuk
kellett — s amelyre mdrcius 15-én egy hangos ,nem”-et mondtak. E stratégia lényege
nem volt mds, mint hogy — elismerve a hatalmi status quo fenntarthatatlansigit — az
ellenzék kevésbé radikilis szervezeteit egyfajta népfrontos logika alapjin bevonjik a

bejatszasokat kozolt, addig az ellenzéki megmozduldsrél jéval rovidebb anyagokat adtak le, azokat is
csak révid tartalmi 6sszefoglalval, a sokadik hirblokkban. Uo.

7. Beszéld, 16. sz. 1989/1.

8. Még kér a nép, 1989.
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10. Romsics, 2003: 126-127.
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hatalomba, s az igy a tirsadalom tobbségét lefeds és immdr legitim politikai konst-
rukcié tobb év alatt véghezvigye a politikai dtalakuldst, és kialakitson valamiféle szo-
cidlis piacgazdasigot.’> A konzulticid, a kzmegegyezés, a (kétoldalt) tandcskozds és
a miniméalprogram volt az a nyelvi regiszter, amellyel a part a sajt forgatékonyvét a
médiiban el8adta.!?

Ennek a politikdnak célba juttatdsit valéjaban az ellenzéki szervezetek megosztd-
sin keresztiil tervezték véghezvinni.'* Ennek alapjin Fejti Gy6rgy KB-titkdr vezetésé-
vel alakult egy tirgyalddelegicid, amely kizérdlag bilaterilis alapon, egyesével hivta
alkalmi megbeszélésekre az mdsként gondolkoddk szervezeteit.> A helyzet ellenzéki
szempontbdl rendkiviil ingatag volt: az ekkoriban késziil§ elsé kozvélemény-kutati-
sok ekkor még a tirsadalomban relativ MSZMP-f6lényt mértek, s Fejtiék politikai
héttéralkukon prébéltak maguk mellé koaliciés partner(eke)t ,castingolni” — és ta-
1an volt is rd esély, hogy pozitiv visszhangra tallnak valamely csoportosuldsndl. ¢

Ebbdl a billeg8 helyzetbdl aztin mégsem a hatalom 4ltal vért irinyba mozdultak
el a dolgok. Els6ként az SZDSZ ,hivatalos” jogiszaként ekkoriban a nyilvinossig
el8te is megjelend Tolgyessy Péter ,,szedte izekre” a Fejti-féle bizottsig népfrontpoli-
tika jegyében 6sszedllitott alkotmdnytervezetét, majd a Magyar Nemzerben tizenegy
ellenzéki szervezet (koztitk az MDF, az SZDSZ és a Fidesz, amely utébbit a kéroldalu
tirgyaldsokbdl szinte teljesen ki is hagytik) kozzétette koz6s lldsfoglaldsit Fejtiék
programjdval és politikai médszereivel szemben.” Ha egy pillanatra hitrébb 1éptink
a konkrét torténéséked], konnyen timadhat olyan benyomdsunk, hogy nagyjabdl
ezekben a hetekben ,,el8zték be” az események az MSZMP vezetését — nemcsak ha-
zai, de a kiilfoldi eseményeket is figyelembe véve. A lengyel nemzeti kerekasztal 1989.
februdr 9-i megalakuldsit kovetSen példaul rohamléptekben haladt az dtmenet for-
gatokonyvének kidolgozdsihoz (4prilis 4-én mar le is zdrtak a tirgyaldsokat), ami jog-
gal tolthette el aggodalommal a part keményvonalasait. Idehaza pedig — noha nem
volt még kerete a k6z6s munkdnak — mindenki szimdra nyilvinval6vé vélt, hogy az
ellenzék tobbsége immar egyértelmten tivolodik a Fejti¢kkel valé egytitemiikodéstsl
— csupdn a nem sokkal azel6tt Gjjdalakul6 szocidldemokratik és néhiny kisgazda po-
litikus hajlott a tdrsutassigra.'® Igaza lehet Gyarmati Gyorgynek, aki abban ldga e fo-
lyamat Iényegét marcius 15-e kapcsin, hogy a ,,nemzeti egység”, a ,,kdzds dinneplés”

vagy éppen a ,senki se sajdtithassa ki mdrcius tizenitodikét ” jelszavait hangoztatd
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13. Lasd pl. a Népszabadsdg 1989. februdr 16-i, februdr 19-i vagy februdr 27-i szimainak vezércikkeit.
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partéllam ezzel is megprébélt eléremenekiilni s legitimdcids deficitjét az ellenzéki
partok bevonisdval pétolni.?°

Mindezekkel pirhuzamosan teremt8dott meg az a térvényi hdceér is, amely lehe-
t6vé tette a demonstricié megszervezését — amelyben djfent a partéllami vezetés els-
remenekiilésée kell ldssuk. Az elsd 1épés az volt, hogy az ellenzéki szervezetek 1988.
mircius 15-1 tiintetése 6ta egyre csak fokozédd nyomdsnak engedve az MSZMP vé-
giil munkasziineti nappd nyilvinitotta mdrcius 15-ét.2* Az orszdggytlés 1988. évi
utolsé tilésén, december 20-4n szavazott az erre vonatkozd torvényjavaslatrél, melyet
Grész Karoly partfStitkar és Huszar Istvin, a Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsd-
nak fétitkdra jegyeztek, s amelyet egyhangulag fogadtak el a képvisel8k.22 Fontos
azonban hangsulyozni, hogy ezzel mércius 15. nem valt nemzeti sinneppé, csak piros
betls munkasziineti nappd. Ez nem csak jarék a szavakkal: ebbdl az is érzékelhetd,
hogy a pértéllam inkébb csak a kézvélemény elStt akart jobb szinben feltinni, s ezzel
kifogni a szelet az ellenzék vitorldjibdl is, mintsem hogy idejekordn felvillalja a mun-
kdsmozgalomhoz és a szovjet jelenléthez kapcsolédé tinnepnapok (november 7-¢,
aprilis 4-e, mércius 21-e) ,lemindsitését”, s helyettiik nemzeti jellegli emléknapokat
tegyen hivatalos dllami/nemzeti inneppé.

A misik lényeges csomdpont a gyiilekezési torvény 1989. janudri elfogaddsa volt
(az 1989. évi IIL. torvény), amely elébe menve az esetleges rendéri talkapdsoknak —
melybdl ekkor mar alighanem az ellenzék népszertiségének névekedése kovetkezett
volna —, a sajdt tdrgya tekintetében jogallami koriilményeket teremtett, és tisztdzta a
gytilekezés feltételeit, lehet8ségeit.® A torvény szovegében ugyan még szerepelt egy,
az ellenzéket igencsak ingerl8 paragrafus — ,, Rendezvény szervezése és megtartdsa az
Orszdghdz kizvetlen kornyékén (Budapest, V. keriilet Kossuth Lajos tér, illetdleg Szé-
chenyi rakpart Orszdghdz eldtti szakasza) tilos.”** —, melybdl azonban a hatalom vé-
giil kihdtrdle. Az ellenzéki formacidk — amelyek a mércius 15-i helyszinek kozott az
egykori kormanyzérdl elnevezett, Orszdggylésnek is helyszint adé teret is érinteni
kivintak - tiltakozdsa nyomdn a Magyar Kozlony marcius 14-i szimdban (!) jelent
meg a paragrafus hatdlyon kiviil helyezésének hire.2s

El6zmények Il. - az ellenzék

Az ellenzéki partok részérél mér janudrban megindult a k6z6s gondolkodis a kiilon
t6rténd tinneplésrdl és megemlékezésrél. A szindék egyértelmd volt: ,kibdjni” az
MSZMP ,erny8politikdja” aldl, és viligosan felmutatni, hogy csak alkotmdnyos

20. Gyarmati, 1998: 199.

21. Népszabadsdg, 1988. december 21, 1., 3.

22.Uo.

23. Magyar Kozlony, 1989. janudr 24. 96-104.; Népszabacdsdg, 1989. januir 15., 4.
24. Magyar Kozlony, 1989. janudr 24. 101.

25. Magyar Kozlony, 1989. marcius 14. 341.
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uton ¢és szabad vélasztdsokon keresztiil képzelhetd el az dtmenet, nem pedig politikai
héttéralkuk és partkozi megegyezések utjan.

Az 6t akkoriban legdomindnsabbnak mondhaté ellenzéki szervezet, a Magyar
Demokrata Férum (MDF), a Szabad Demokratik Szovetsége (SZDSZ), a Fiatal De-
mokratdk Szévetsége (Fidesz), a Fuggetlen Kisgazdapdrt (FKgP), valamint a mdra
kissé feledésbe mertilt, elsGsorban a hatiron tdli magyarsig tgyét zdszlajira tiz6
Bajcsy-Zsilinszky Bardti Térsasdg (BZSBT) végiil janudr 28-dn alakitott bizottsigot a
tiintetés megszervezésére.?* Minden szervezet delegdlt a bizottsigba egy-két tagot, s
mir ekkor kdrvonalazédott, hogy a budapesti tiintetés esetében a kisgazda Dragon
Pil, a fideszes Deutsch Tamds és Rockenbauer Zoltan, illetve két SZDSZ-es, Sziligyi
Sindor (kozismert becenevén ,,Saci”), illetve Szent-Ivinyi Istvan lesznek meghatiro-
z6 szerepl6k.?” Szildgyi — aki ekkoriban a Romdnidbdl idemenekiilteket segité Mene-
dék Bizottsg vezetdje, aktivistdja volt — befolydsa az események lefolyasdban kilons-
sen jelentds, tulajdonképpen a demonstricié f6 szervezdjének is tekinthetd.?® Az igy
1étrejote Mdrcius I5. Bizottsdghoz még janudr folyaman tovébbi 26 (1) szervezet csat-
lakozott, rimutatva ezzel a viltozds irdnt elkodtelezett szervezetek aktivizildddsdra,
felbdtoroddsira s egyszersmind azok sokszintiségére is.2” A szervezetek kozti egyezte-
tés ezutdn folyamatos volt, melyekhez f6leg a Bartdk Béla tt és a Miegyetem f&épii-
lete 4ltal kozrefogott XI. kertileti, Zenta utcdban taldlhaté Kisrablé étterem szolgal-
tatta a helyszint.3

A Bizottsig munkdja a mdrciusig tart6 két hénapban egyrészt a hatalommal val6
részben sajtényilvdnos tizengetésre, vagyis olyan deklariciék véltozatos formiban
torténd megfogalmazdsira terjedt ki, melyek a hivatalos partéllami tinnepségtdl valé
elkiilontilést hangsulyozedk.3 Ennek jelent8ségét a mabdl szemlélve konny( aldbe-
cstilni, ugyanakkor a nagy részben még mindig az MSZMP dltal irdnyitott sajtd végig
nagy nyomdst helyezett az ellenzékre. Ennek a polémidnak az ismertetésére e helytite
nincs méd, azonban ennek a — cseppet sem szimmetrikus — parbeszédnek egy fontos
nyelvi elemére mindenképpen sziikséges felhivni a figyelmet. A pértdllami médiu-
mok, illetve az tigyben megszdlalé politikusok szinte kivétel nélkiil ,alternativ szer-
vezetek” néven hivatkoztak az ellenzékre. Az orszig kozvéleményének passziv s ek-
képpen némileg konformista tébbsége el8tt nyilvin igy prébaltik probaltak az ellen-
zéket — jé esetben — egyfajta kiilonc, fontoskodd — rosszabb esetben — valamiféle
bajkeverd, rendbonté szerepben feltiintetni. Mindazonéltal az ellenzéki — vagy aho-

26. Rockenbauer, 1989.
27.Uo.

28. Kis, 2004. Ezt igazolja az aldbbi forréscsog)ort: ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989.
mircius 15. rendezvények I1. (Események, rendezvények), kiilonds tekintettel 12. és 49-52.

29. Ripp, 2006: 299.

30. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/1/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények L. (El6zmények, eléze-
tesen keletkezett anyagok), 7., 10-11.
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gyan ebben a ,nyelvi hdbortban” énmagukat nevezték: fiiggetlen — szervezetek feb-
rudrtdl hozzdlitrak a tiintetés elSkészitéséhez: kozsen megszovegezték a legfonto-
sabb koveteléseiket 6sszegz8 12 pontot, és szdmos kidltvanyt, deklardciét fogalmaz-
tak meg.32 A szervezSk idejekordn kozzétették, hogy a szerintiik a partillamot szolgai
moédon kiszolgdld televizié Szabadsig téri épiiletét mdrcius 15-én — mintegy meg-
idézve az 1848-ban a Landerer-nyomddban térténteket — jelképesen lefoglalndk. 3
Miutin errd] értesitették az MTV elnokét (s 6 nyilvin ezt kévetSen a prtvezetést)
azonnal heves tdmaddsok kereszttiizébe keriilt az otlet az MSZMP vezetdi, f8ként
Fejti részérél.** A kommunista politikusok a megvadult és randalirozé tomeg képé-
vel riogattak a lefoglalds aktusa kapcsin, és e szindékolt félreértésen alapulé tenden-
ciézus sajtokampdnnyal igyekeztek lejiratni az ellenzéket.

A Mircius 15. Bizottsdg képviseldi az 4j gytilekezési torvény értelmében eleget tet-
tek a bejelentési kotelezettségiiknek is, és jelezték szindékukat a teriiletileg illetékes
rendérkapitinysignak (BRFK), s6t, tobbszor kezdeményeztek egyeztetést a rendvé-
delmi szervekkel.®* Ezek sordn deklaraltik, hogy a rendezvényt maguk kivénjik biz-
tositani az ltaluk feldllitott, 800-1000 f8s szervezdgirda segitségével, és kérték, hogy
a renddrség a kozlekedési rend biztositdsin tdl tartsa magit tdvol az eseményeked,
nehogy a tulzott renddri jelenlét radikalizélja a jelenlévéket.®s Az iratokbdl kit@inik,
hogy a rendérség méltinyos médon viselkedett az adminisztricids folyamat sordn,
s6t, a Mircius 15. Bizottsdg beadvinyainak — melyeket a szervezdk kozil rendre Do-
monkos Istvan (BZSBT), Jezsé Istvan (FKgP), Fil6 Katalin (MDF), illetve Deutsch,
Dragon és Sziligyi jegyeztek — kissé rimends, agressziv megszovegezése mar a bomlé
diktattra nyelvezetét és a hatalommal szemben felbitorodé ellenzék magabiztossi-
gitjelezte. (Ez alighanem az SZDSZ és Fidesz kiildotteinek szimldjira volt irhaté.)

Az események kozvetlen el6zményéhez tartozik az MDF mdrcius 11-¢n és 12-¢én
megrendezett els6 orszigos gytilése is, amelynek keretében tobb mint hétszdz kiil-
dote gydle 6ssze a Marx Kiroly Kozgazdasigtudomdnyi Egyetem auldjaban.?” Az
MSZMP ,bevonisi taktikdjinak” els6 szimu kiszemeltjeként az MDF-nek szint kel-
lett vallania: képesek és akarnak-e koherens programot alkotni, elindul-e a mozga-
lom partosodisa, és elkotelez8dnek-e a kozs ellenzéki fellépés s ezzel a ,tirgyalsos

ron

forradalom” mellett. Noha a gytilés szénokai hangsalyoztik a SZDSZ-szel meglévé
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nézetkiilonbségeiket, végiil is az ellenzéki akcidegység felvillalisa mellett dontoe-
tek.® Ez a kidllds kétségtelen sulyt adott a pir nap mulva esedékes tiintetésnek.

A tiintetés menete

A szervez8k aznap mar korin reggel megkezdték az el6késziilteket: Szildgyi és Dra-
gon tdbb csoportra bontva eligazitist tartottak a tobb szdz f6nyi, a tiintetésen nem-
zetiszin karszalagot visel8 rendez8girdanak, majd megkezdték a hangosité eszk6zok
felallitisdt a helyszineken. A tlintetésen részt vevd szervezetek a tagjaik dltal készitett
molindkat, transzparenseket még az el6z6 napokban elkészitették és Gsszegytjeoteek,
részben Szildgyi VIIL kertileti, Danké utcai lakdsdn, részben a Bercsényi tton taldl-
haté Schénherz Kollégiumban.®® Ezeket részben a Gabriel Taxiegyesiilet segitségével
lepakoltik a helyszineken. A taxik és taxisok szerepe azonban nem csak ebben érhetd
tetten: az autok CB-radidin keresztiil zajlott a kommunikacié az egymastdl tobb haz-
témbnyire 1év8 szervezdk kozote.*

Az ellenzéki tiintetés ,hivatalos” programja szinte pontosan a déli harangszéra, 12
6rakor kezd6dott a Mircius 15. téren, a pesti Pet6fi-szoborndl.#* A helyszin szimboli-
kus voltdt aligha kell hosszan ecsetelni: egyszerre 48-as (épitett, kommemordcids)
emlékhely, s a kollektiv emlékezet ersen kototte 1956 oktéberéhez is.#? Az egybe-
gytlteket a szervezdbizottsig részér8l Deutsch Tamds koszontotte, aki a Himnusz
kozos eléneklésére szolitott fel, majd pedig Rohrig Géza (Fidesz) elszavalta Ady End-
re A tiiz mdrciusa cim@ versét.*® Ezt kovetSen Fild Sarolta, a fentebb mir emlitett
MDF-es Filé Katalin higa — nem mellesleg szinm{ivész — 1épett a mikrofonhoz, és
mondott el egy Illyés Gyula-, Tincsics Mihdly- és Pet6fi-idézetekkel gazdagon dtsz8te
szénoklatot, amit egy berepiil$ helikopter zigdsa okozta hangzavar miatt Gjra kellett
kezdenie, s amelyben a még mindig meg nem valésult sajtdszabadsig fontossdgira
hivta fel a figyelmet.**

Fil6 utin a BZSBT elnoke, dr. Vigh Kiroly Iépett a témeg elé.*> Beszédét azzal
kezdte, hogy kontextusba helyezte az tinnepet — nem meglepd médon Bajcsy-Zsi-
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linszky Endre harmincas évekbeli gondolatait felidézve a rend6ri erészakrdl és kordo-
nokrél.#¢ Néhdny sort elszavalt PetSfi 15-dik Mdrcius, 1848 cimi versébdl, majd 6sz-
szevetette az 1989-es marcius tizendtddikét az 1988-assal: ,, Emlékezziink csak sikeres
nagy tintetéseinkre: az erdélyi magyarokért a Hosok terére vonuld szdzezernyi ember-
Jfolyamra, a Bds—Nagymaros megépitése elleni nagy menetelésekre; de emlékezniink
kell a batalom dltal szétvert megmozduldsainkra is! Mégis: az elmiilt esztenddben a
[fvdros népe — & kiilondsen fiatalsdga — orszdg-vildg eldtt megmutatta, hogy mdr nem
bagyja magdt megfélemliteni és ha kell: a tomegdemonstrdcio eszkizét is igénybe veszi
igazsdgos célkitiizései érdekében.”™ A Filé Saroltdénal némileg koherensebb beszédét
a kilon tinneplés tomor és logikus megindokoldsaval zdrta: ,, Azt keérdezik tdliink:
miért nem tinnepeljiik egyiitt mdrcius 15-ét a hatalom szervezeteivel, amikor errve ok
ajdnlatot tettek? Errve az a vdlaszunk, hogy nem feledbetjiik a renddrattakokat, a
lanchidi »csatdt<, de azt sem, bogy az MSZMP, a Hazafias Népfront é a KISZ
még miilt év decemberében is kisérletet tettek mdrcius 15. kisajdtitdsdra. Elballgatva
koveteléseinket, javaslatainkat, 6k inditvinyoztik mdrcius I5. iinneppé nyilvanitdsdt
& azutdn tették meg nekiink ajanlatukat. Ezért vagyunk kénytelenck kiilon jinnepel-
ni. Ha majd jovdre a jognak asztaldndl egyardnt foglalbatunk belyet, akkor remélbe-
téleg egyiirt iinnepelbetiink. ™ Pontos megfogalmazisa ez annak, hogy csak egyenran-
gt partnerek kozott lehetséges az emelkedett megemlékezés.

A Petdfi-szobornal tartott beszédek koziil kérségkiviil Mécs Imréé volt a legtiize-
sebb hangvételd. Mécs — noha kozel 4llt a Szabad Kezdeményezések hilézata, majd a
Szabad Demokratik Szovetsége koreihez — mint egykori 56-os haldlraitélt ezen a na-
pon Torténelmi Igazsigtételi Bizottsdg (TIB) nevében emelkedett széldsra, s beszélt
nagyrészt 1956-rél. Lendiiletes beszédében hangsulyos volt az 1848 és 1956 kozotti
parhuzam.* Mint elmondta, 1956. okt6ber 23-4n ,,éjfélre a magyar torténelem legel-
nyomobb diktatiirdja, a néppusztito sztdlinista partdllam sok szdzezer dvdsdval, funk-
ciondriusdval é& bestigdjdval egyiitt kdrtyavdrként dsszeomlott. Es ekkor djjdsziiletett a
szabad magyar nemzet, amelyrdl a torténészek mdr azt hitték, hogy balott. De €lt a
nemzet, csak rejtezkedett, s oktober dicsé napjaiban a nemzet maga volt az egységes
felkelt nép! [...] Igy egyesiilt a két forradalom oktdber dicsé napjaiban. Marcius 15. és
oktdber 23, a magyar nép szent iinnepei, amelyek joggal viltjdk fel a rdnk kényszeri-
tett idegen dinnepeker.”>® Majd a mindezekbdl a jelenre vonatkozé konzekvencidkra
ratérve hozzitette: ,, Végre onmagunk akarunk lenni, a magunk sitjdt akarjuk jdrni!
Tavaly ilyenkor még a kdddrista hatalom urolsé rugdaldozdsaként letartiztarort ellen-
2ékieket é& Gtvenbatosokat. Erre még tobben vonultak fel, mint addig. A hatalom en-
gedett, ma mdr mdrcius 15. nemzeti iinnep. Koveteljiik, hogy oktdber 23, népiink di-

46. Vigh, 1989.
47. Uo.
48. Uo.
49. Mécs, 1989.
50. Uo.
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csdséges forradalmdnak emléknapja is nemzeti iinnep legyen. Erdemes azonban al4-
htizni, hogy Mécs e beszédében — talin csak a kindlkozo retorikai fordulat okdn — té-
vedett: mint azt fentebb irtuk, az 1988. év végi rendelkezés marcius tizendtodikée
nem nyilvinitotta nemzeti inneppé. Mécs beszédének van még egy érdekes eleme,
mely csak részben magyardzhat a lelkestiltséggel, ti. a szénok tobbszor operal a szrd-
linista restaurdcio kifejezéssel. ,, Tessék, hatdroljdk el magukat a miilr biineitdl! fte’ljé/e
el a sztdlinizmus restaurdcidjat, é hatdroljdk el magukat attdl is, ami még tavaly is a
sztdlinizmus jegyében tortént. A »csendes tobbség< nem hisz, nem bizik! Fél a vissza-
rendezddéstdl. Tiil sok fegyver van kint Magyarorszdgon a sztdlinistdk kezében. Kove-
teljiik a fegyverek dsszeszedését, a Munkdsdrség megsziintetését, egy részének a renddr-
séghez csatoldsdt. Koveteljiik! Szolunk hozzdtok ti, »csendes tibbség<! Vegyérek le hd-
zikabdtotokat, dlljarok kizénk é akkor nem tudjdk visszadllitani a sztdlinizmust!™?
Ez — még ha szigortan is itéljik meg a korabeli keményvonalas MSZMP-politikuso-
kat — taldn ardnytévesztésnek tlinhet. Mécsnek két oka is lehetett ugyanakkor, hogy
efféle tulzdsokba essen: egyrészt a szimbolikus mez8ben nemcsak a forradalmak kon-
tinuitdsdt kellett megteremteni a jelennel, hanem az elnyomdk dramai szerepét is
konstansként akarhatta bemutatni. Fel kellett allitani a forradalmirok—er&szakos
zsarnokok dichotémidt, még akkor is, ha 1989-ben ez mar csak részben édllta meg a
helyét. Ennek dttételes felmutatdsdval ugyanakkor valéban hatékonyan megképezhe-
t6 azt a litszélagos ellenségképet, mely értelmet és célt adhat a mércius 15-i tiintetés-
nek.

Ezen a helyszinen a felsz6laldk sordt Vitay Andras szinm{ivész zérta, aki a Nemze-
ti Dalt szavalta el, majd a rendez8k a kovetkezd helyszinre, a Szabadsig térre irdnyi-
tottdk a tdmeget.>* Az ttvonal konnyebb biztositisa, illetve a gyorsabb 4tjutds érde-
kében a menet tobb utvonalon kozelitette meg a kovetkezd helyszint: a legnagyobb
létszimt csoport az Apiczai Csere Janos utcai nyomvonaldn haladt, egy misik az
Oktdber 6. utca felé, két kisebb csoport pedig a Guszev (ma Sas) utcin, illetve a
Duna-korzén sétdle tovibb.>* A vonulé toémeg egyszerre mutatott szinpompds-
viddm és méltdsdgteljes-emelkedett hangulatot. A legkiilonb6z8bb nemzetiszin-sza-
lag kompozicidk voltak lithaték a hajpanttdl a masnin 4t a diszes (mdr-mér abszur-
dan nagyméretii) kokardakig; a jelszavak skandaldsa mellett néhdny 48-as néta dalla-
mai és sorai is felcsendiiltek, egy leAnykérus pedig a Marseillaise-t énekelte. >

Az tinnepl§ s egyben tiintetd — kiilonos egytittdllis — sokasag 13 éra utdn néhdny
perccel érkezett be a televizié székhdza elé.>s Mig az érkez8k teljesen be nem toleoreék
a teret, Szildgyi beszélt réviden, s az Stletesebb transzparensek kiemelésén tdl utalt a

51. Uo.
52. Uo.

53. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 61.

54, Uo. 71.
55. Még kér a nép, 1989: 3:40-3:59.
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tv-székhdz lefoglaldsit 6vezd vitdkra, s Gjbdl hangsilyozta szdndékaik békés voltdt,
egyszersmind visszautasitva a hatalom minden, a tiintet6krél sz6l6 rdgalmat.>” Ezt
kovetden kozolte a tomeggel, hogy a televizid vezetSsége elzdrkdzott a 12 pont beol-
vasdstdl, s az ellenzékiek peticidjit sem vette 4t, majd az erre kijelolt didkcsoport egy
»Szabad Magyar Televizi6t” feliratd drapéridt feszitete ki az épiilet f6bejdrat el6eti
1épcsBin.s

Fél kettd tdjékdn sor kertilt a tiintetés mdig legemlékezetesebb momentumara is:
Cserhalmi Gy6rgy felolvasta az ellenzéki szervezetek 12 pontjit.>® A pontokat — me-
lyek rendkiviil hatdrozottan és komplexen foglalta 6ssze a koveteléseket — e helyiitt
nincs méd részletesen elemezni és csoportositani, azonban annyi megtehetd — és hala
a felvételeknek, lehetséges is —, hogy rogzitsiik, melyek véltottak ki er8sebb reakciét a
jelenlev8kbdl. A hatodik pontba belekezdve az elsé két szé utdn régvest nagy dertile-
ség timadt, amely Cserhalmi késébbi szavaira élénk tapsba és helyeslésbe csapott at:
, Esszerd gazddlkoddst, miikodd piacot, a tulajdonformdk egyenjogiisdgar. Allitsdk le
a pénzemésztd & kornyezetpusztitd nagyberubdzdsokat, sziintessék be a veszteséges vdl-
lalatok tdmogatisdt, vessenek véget a vdllalkozds & a lakossdg megsarcoldsdnak. ™ A
kezdeti dertiltség a kormany egyre kapkodébbnak tling gazdasigpolitikai intézkedé-
seinek, mig a tovdbbi tetszésnyilvinitds elsGsorban a bds—nagymarosi vizlépesé tigyé-
nek szélhatott. Tovibbi két pont azonban még ennél nagyobb, elemi erejdi reakciét
eredményezett. A hetedik igy szolt: ,, A4 biirokrdcia és az erdszakappardtus leépitését.
Oszlassdk fol a Munkdsdrséget és az Ifjuigdrddr.”®* Ha lehet, még ennél is nagyobb
tetszést aratott a kilencedik: ,,Semleges, fiiggetlen Magyarorszdgor. Vonjdk ki a szovjer
csapatokat hazdnk teriiletérdl. Toroljék a magyar iinnepek sordbdl november 7-ét. %
E kovetelés ebben a formdban s igy hangzott el el8szor a rendszervéltoztatis folyama-
tiban, s ennek jelentSségée, illetve az ehhez sziikséges batorsigot nem lehet eléggé
tulbecsiilni.s?

56. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 72.

57.Uo. 59.

58. Még kér a nép, 1989: 7:27-8:10

59. Uo. 8:20-15:41; ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mércius 15. rendezvények II.
(Események, rendezvények) 72., 65-69.

60. Még kér a nép, 1989: 11:11-11:56.

61. Uo. 12:01-12:42. A pont elhangzdsa utin a tomeg hosszas ,,Ugy van, Gigy van
egyetértését.

62.Uo. 13:11-13:55.

63. Ezt f'él jelzi Horn Gyuldnak, a KB kiiltigyi titkdrdnak reakcidja, aki, amikor elézetesen kézhez kap -
ta az ellenzéki szervezetek manifesztumdt, ezt a pontot er8sen kifogdsolta, és a szovetségi rendszerrel
szembeni veszélyes provokaciénak mindsitette. Rdad4sul azzal, hogy ez a pont ekkor s igy elhango-
zott, j6 néhdny nappal-héttel elébe vigott az eseményeknek, hiszen Németh Miklés miniszterelnék
ekkoriban kezdett még csak tdrgyalni err8l Gorbacsovval. Ripp, 2006: 279, 287.
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10.

11.

12.

mondanivaléja volt.
MSZMP tiintet8ket

1989

Mit kivan a magyar nemzet?
Szabad, fiiggetlen, demokratikus Magyarorszagot.

. Valodi népképviseletet és tobbpartrendszert.

Biztositsdk a valasztasok szabadsagat és tisztasagat.

. Rendérallam helyébe jogallamot.

Ervényesiiljenek az emberi jogok, legyen biroi fuggetlenség.

. Szélas-, sajté-, lelkiismereti és oktatasi szabadsagot.

Szamoljak fol a hirkozlés dllami monopoliumat.
Oszlassak fol az Allami Egyhaziigyi Hivatalt.

. Jogot a sztrajkra.

Ne korlatozzdk az érdekvédelem, a kovetelés és a szolidaritas
szabadsagat.

. Méltanyos kizteherviselést, a kozkiadasok tarsadalmi ellenérzését.

Sziintessék meg az egyéni és csoportos kivaltsagokat.
Adjak meg mindenkinek az emberhez mélto élet alapfeltételeit.

. Esszerii gazdilkodast, mikédé piacot, a tulajdonformak egyen-

Jjogusagat.

Allitsak le a pénzemésztd és komyezetpusztité nagyberuhazasokat,
szlintessék be a veszteséges vallalatok timogatasat, vessenek véget
a viallalkozas és a lakossag megsarcolasanak.

. A biirokricia és az erészakapparitus leépitését.

Oszlassak fol a MunkasGrséget és az Ifjugardat.

. Szabadsagot és onrendelkezést Kelet- és Kozép-Europa népeinek.

Sziinjék meg Eur6pa katonai, gazdasagi és emberjogi kettéosztasa.

. Semleges, fiiggetlen Magyarorszagot.

Vonjak ki a szovjet csapatokat hazank teriiletérdl.

Toroljék a magyar tinnepek sorabol november 7-ét.

Felelés kisebbségi és menekiiltpolitikat.

A kormany Iépjen fol a nemzetkozi forumokon a magyar kisebb-
ségek védelmében. Sziinjék meg a renddri szemlélet és a jogtalan
megkiilonboztetés a romaniai menekiiltek tigyében.

Nemzeti onbecsiilést.

Vessenek véget a torténelemhamisitasnak. Adjak vissza a nemzet-
nek cimerét.

Igazsigot ’56-nak, tlsztessegel a forradalom mamr_uamak
Nyilvanitsak nemzeti inneppé oktober 233t-"=°—-=-°< o

MGKSZ Ny.

1. kép Az ellenzéki szervezetek 12 pontja (Forrds: Magyar Nemzeti

Digitalis Archivum. https://mandadb.hu/)

A kollektiv emlékezet szintén kiemelt mozzanatként Orizte meg errSl naprél
Csengey Dénes (MDF) beszédjét. A 12 pontot kovetd szénoklatnak hirom fébb
Egyrészt Sziligyihoz hasonléan Csengey is tetemre hivta az
vandiloknak beillit6 korifeusait: ,Sokan azt hitték, vagy azt
akartdk elbitetni, bogy ide, a Magyar Televizid székbdzdhoz egy ostromld tomeg ké-
sziilddik, a fenyegetés é a rombolds szellemétdl vezérelve. Mondjuk ki egyiitt fennhan-
gon, hogy ez nem igaz! Mondjuk ki egyiitt fennbangon, hogy rosszul ismernek ben -
niinket azok, akik csécseléknek tartanak, rosszul ismernek benniinket, azok, akik azt
hiszik, bogy dildsban é pusztitdsban leljiik oromiinket! Téliink ne féltse senki a tele-
vizidt! Nagyon fogunk vigydzni rd, mert a miénk! Es ugyanigy ne féltse toliink senki
Magyarorszdgot! Nagyon fogunk rd vigydzni, mert a miénk.’>* Ez utébbi hirom
64. Csengey, 1989: 27.
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mondat hatalmas éljenzést és tapsot véltott ki a jelenlév6kbdl.®> Csengey emellett
megismételte és kissé részletezte is a szabad televizidra, szabad sajtéra vonatkozé ko-
veteléseiket, majd kozolte, hogy eltekint barmiféle nonverbilis akciétdl és a televizid
épiiletének lefoglaldsit beszédének elhangzdsdval megtorténtnek tekinti.s Szavai bé-
kiilékeny hangnemben zdrta: ,, Idén kiilon iinnepeliink. De nem azért, mintha ha-
sadt nemzetiink végleges feldaraboldsin kivanndnk szorgoskodni. Eppen ellenkezdleg
- valddi, tartds nemzeti egység a célunk. Ez azonban nem épiilbet urak és szolgik,
birtokon beliilick & hazdjuk birtokjogdbdl kitagadortak szoverségére. Hanem csak
eqyenrangii politizdls felek tdvlatos megegyezésére. [...] Es most induljunk tovibb. Ne
tagadjunk ki senkit a sziviinkbél, mert mindannyiunké a nemszet. Vigyiik magunk-
kal az emelkedett méltdsdgor. Szabad mdrcins 15-ét, 16-dt, 17-ét... és igy rovdbb, az
Ordknaptdr utolso napjdig.”’

A résztvevdk tobbsége ezutdn a Kossuth tér felé indult, azonban egy kisebb cso-
port — a téren elhangzott elnevezés szerint — a ,,Batthyidny—Nagy Imre-6rokmécses”
felé vette az irdnyt.®® Miutdn Gjra egyesiilt a sokasig, az Orszdghdz el6tt meghallgat-
tak Orbdn Viktor (Fidesz) és Kis Janos (SZDSZ) szénoklatét, akik a tér északi olda-
lan 1év6 Kossuth-szobor talapzatirdl beszéltek az egybegytltekhez.®® Orban a fiatal-
sig nevében kérte szimon a hatalmon életlehet8ségeik eltékozlisit; mig Kis — a ren-
delkezésére 4llé révid id8 ellenére is — egy valdsdgos programbeszédet tartott az
dtmenet mikéntjének vonatkozisiban: , Nincs mds ut, csak a teljes sijrakezdés. |...]
Békés dtmenetet akarunk, nem ijabb nemzeti katasztrdfit. Félmegolddsokkal azon -
ban nem érbetjiik be; a ldtszatengedmeények csak novelik a bajt. Az MSZMP mdr
nem tud igazdn tiltani, de valddi kiegyezésre sem hajlandd. [...] A kommunistik azt
ajdnljdk az dj, fiiggetlen szervezeteknek, hogy részt kaphatnak a hatalombdl, ha elfo-
gadjik az dllampdrt fdségét, é tdrsfeleldsséget vdllalnak a sikerteleniil kezelt gazdasd-
gi vdlsdgert. Mi azt ajanljink a kommunistiknak, hbogy silyuknak megfeleld részr
kaphatnak az dj Magyarorszdg pdrtjai kozott, ba elfogadjdk a szabad vdlasztdsokon
nyuguo demokratikus tébbpdrtrendszert.””°

65. Még kér a nép, 1989: 16:40-17:08.
66. Csengey, 1989: 28.

67.Uo. 29.
68. Még kér a nép, 1989: 17:45-18:04.

69. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 75.
70. Orgén, 1989; Kis, 1989.
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Kis beszéde utdn a tintetdk a Margit hidon 4t a Bem térre vonultak, ahovi 16
6rdra ért be a menet.”* A lengyel-magyar katona és szabadsighds szobrinak drnyéka-
ban olyan tematikdja felszélaldsok kovetkeztek, melyek a rendszervaltoztatis késébbi
folyamartabdl aztin — sajnilatos médon — hidnyoztak: a nemzetkozi kitekintés és a
szovjet tombon dtnyuld szolidaritds. Udvozld tavirat érkezett az észt, ukrdan, NDK-
beli ellenzéki szervezetektdl, a Romania Libera csoporttdl és a cseh Charta *77 veze-
t6itdl is, melyeket Lezsik Sdindor (MDF), Biba Ivin (FKgP) és Sziligyi olvastak fel, s
fzték hozza gondolataikat.”? ,, Egymds utdn bomlottak ki a szabadsdguktol megfosz-
tott népek zdszlai”, fogalmaz Rockenbauer Zoltin a Beszéldben megjelent 6sszegz8
cikkében.”? Beszédet mondott még a lengyel Szolidaritds egyik képviseléje is, lengye-
lal mondott beszédének magyar dtiratdt pedig Dragon Pél olvasta fel.7* Ezt kovetSen
- még ugyanitt — a Politikai Foglyok Orszdgos Szdvetsége nevében Fénay Jend és

71. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények).

72. Udvdzld taviratok, 1989; ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mércius 15. rendezvé-
nyek II. (Események, rendezvények) 73.

73. Rockenbauer, 1989. )
74. Még kér a nép, 1989: 30:52-31:22; ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15.
rendezvények II. (Események, rendezvények) 73.
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Hornyak Tibor emelkedtek szdldsra, és egykori meghurcoltakként is a megbékélés
fontossagira figyelmeztettek.”

A Bem térrdl a tdmeg ezutdn a Batthydny térre indult, ahol Pdkh Tibor - egy, a
korban ismertnek szimité egykori bortonviselt ’56-os és antikommunista ,aktivista”
— beszélt még az egyre csokkend létszimu hallgatésighoz.7 A délutini rendezvény
itt, és igy ért véget — 17 6ra tdjékdn —, de a szervez8k még invitaltak az tinneplSket az
SZDSZ és a Fidesz dltal szervezett kozos tiklydst felvonuldsra, illetve az MDF budai
szervezetinek varbéli Disz téren tartandé gytlésére.””

Ennek megfeleléen gytlt 8ssze fél nyolc koriil egy — a napkdzbeninél valamivel ki-
sebb létszimu — tomeg az Akadémia f8éptilete elétt, ahol Rockenbauer Zoltan, illet-
ve a szegedi ellenzéki innepségrdl visszaérkezett Tamds Géspar Miklés mondtak egy-
egy nagyon rovid szénoklatot.”® A nagyrészt fiatalokbdl ll6 sokasdg a beszédek utin
elindult a Virba, ahol Sinkovits Imre hirom Petéfi-vers elszavaldsibdl, illetve a roma4-
niai magyarok helyzetének taglalisibél 4ll6 szénoklata zérta a napot.”

Erdemes a tiintetésen vitt transzparensekkel, tablakkal kiilon is foglalkozni — ta-
lin az eddig szdmba vett beszédeknél valamivel jobban kifejezik az ott 1évé tobbség
kozérziletét. (Még akkor is, ha a transzparensek egy jelentés részét inkabb az ellenzé-
ki szervezetek helyi csoportjai, aktivistai készitették.) Héla az dllambiztonsig alapos
munkdjdnak, a molindk és plakitok szovegei nemcsak fotékon, hanem kiilon, legé-
pelt gyGjtésben is megbrzédtek — természetesen az dthalldsos tizenetek értelmezésé-
ben, de sokszor a szovegek bet(ihiv elolvasdsiban és/vagy legépelésében is jelentkez-
tek a testiilet szokdsos bornirtsigai.

Ha csoportositjuk — és a mondanivalé élét figyelembe véve ,erésorrendbe” is tesz-
szitk — a jelszavakat és az tizeneteket, akkor minden kétséget kizirdan a szovjet csapa-
tokat és azok kivondsdt érintd szovegek kivinkoznak elsd helyre. Erre vonatkoztak
példaul az ,lvdn, nincs honvdgyad?”, a , Fiiggetlenséget”, az (')'mz'lldm;got” vagy a
»Semleges, fiiggetlen Magyarorszdgot!™° feliratok. Szintén domindnsnak volt mond-
haté az 1956-os forradalom, illetve 1848 és 1956 kontinuitisinak hangsdlyozisa. A
»Nem engediink az 56-bol!”, a ,, Batthydny [Kossuth-cimer] Nagy Imre” az ,, Igazsdgot
56-nak”vagy a,, Damjanich — Maléter” mind ide tartoztak.?* Az egész tiintetés egyik
legszuggesztivebb szévege taldn a ,, Haynan 108 - Kdddr 453”volt, amellyel transzpa-
rens készitGje mar tallépett a viktimoldgiai megkozelitéstdl, és az elnyomok szingén
is megprébdlta megteremteni a folytonossigot.

75. Uo.

76. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 74.

77.Uo.

78. Uo. 83.

79. Uo. 84.

80. Uo. 75. A transzparenseket mds szemszogb6l ugyan, de elemzi Hofer 1992 is.
81. Uo.
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Mennyiségi szempontbdl értelemszerien a magardl a politikai dtmenetrdl és rész-
ben annak mikéntjér8l megfogalmazott feliratok voltak tébbségben — természetesen
er8s antikommunista éllel. Ide vehetd a ,, Takaritsunk!”, a ,, Rdtok mdr nem szava-
zunk, csillaghulldst akarunk?”, az , MSZMP nem alternativa’, a , Renddrdllam he-
lyett jogdllamot”, a ,,Szabad, demokratikus Magyarorszdgot”, a ,, Kdddr, Grdsz, Rako-
si, mdsokat nem akarunk’, a , Kommunizmus=renddrdllam”vagy a ,, Hdtra a lenini
titon 3>

Tudatos, kiforrott politikai kommunikdciét feltételeznek az SZDSZ és a Fidesz
azon transzparensei, melyek az évszimok egymds mellé tevésével beillesztették a ma-
gyar republikinus-fuggetlenségi hagyomdnyba 1956-ot (és ezzel 1989-et is). Az
»1848-1918-1956-SZDSZ” 1akonikus tomdrséggel mutatott fel alkotmanyjogi, toreé-
net- és emlékezetpolitikai vizidt a jelen szdmdra, a FelsGoktatdsi Dolgozék Szakszer-
vezete (,48-18-56-301-FDSZ”) pedig mindehhez még ,hozzicsapta” az 1956-0s for-
radalom ¢és szabadsigharc dldozatainak — részben kegyeleti, részben politikai — kérdé-
sétis.®3

A Bem téri beszédek ismertetésekor hangsilyozott nemzetkézi kontextus erds
kontarokkal mutatkozott meg a feliratokon is: a ,, Vaclav Havel”, a ,,Solidarnos¢ Pol-
sko—Wegierska” (magyar—lengyel szolidaritds, a transzparensen az elsé sz6 a lengyel
szervezet jellegzetes betGtipusaval felirva), a , Romania Libertate’, a ,Szabadsdgot a
Karpdt-medencében” vagy a jelen levé kilfoldi szervezetek jelenlétét és egytittérzését
vagy a hazai szervezetek kilf6ldi kitekintését jelezte. 3+

Sz6lni kell a demonstricidk kapcesin menetrend szerint jelentkezd ,,szimhabora-
r6l” is. A tiintetés el8tt és utdn is napirenden volt az a kissé parttalan vita, amely a hi-
vatalos és az ellenz¢ki tinnepségen résztvev8k pontos vagy legalaibb megkozelitSleg
helytall6 1étszdmardl széle. Hiteles becsléssel akkor sem rendelkeztek, és ma sem ren-
delkeziink. A hivatalos sajté és az dllambiztonsdgi szovegek igyekeztek minél kisebb-
re — hisz- és negyvenezer kozé — tenni az ellenzéki tiintetésen megjelentek szdmat,
mig a szervez8k ugyanezt legkevesebb szizezerre becsiilték — a szakirodalomban ez
utébbi szdm rogziile.®s Egy biztos: legalabb egy nagysigrenddel tébben voltak a fuig-
getlen szervezetek demonstricidjin, mint az MSZMP muzeumkerti innepélyén, s ez
egyértelm legitimaciés tobbletet jelentett az ellenzéki szervezeteknek. Ahogy Rom-
sics Igndc fogalmaz: ,,Az ellenzék lényegében ezen a napon héditotta meg az utcit.”ss

82. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 76.

83. Uo. Mindemellett ezek a transzparensek egyfajta reakcioként is értelmezhetSk a kordbbi évtizedek
— mircius 15-e elsédleges kontextusit hittérbe szorité — Forradalmi Ifjisigi Napjaira, ahol 1848-at
rendre az 1919-es Tanacskoztdrsasdg és az 1945-0s ,felszabadulds” Osszefiiggésében jelenitették meg.
Gyarmati, 1998: 195-197.

84. ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Események, ren-
dezvények) 76.

85. Ripp, 2006: 303.; Romsics, 2003: 137.

86. Romsics, 2013: 74.
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Osszegzés

A megtoreéntek jelent8ségét és hatdsir sziikségtelen hosszan elemezni, errél mér so-
kan, sokféleképpen irtak.?” Az MSZMP ,bevondsi taktikdjival” szemben létrejote az
ellenzéki akcidegység, mely minden kétséget kizirdan a rendszervaltoztatds folyama-
tinak egyik legfontosabb ,point of no return”-je. Ez egészen nyilvinvaléan ldtszik
abbdl is, hogy az itt taglaltak utin mindossze egy héttel dsszetilt az Ellenzéki Kerek-
asztal (EKA).3® Nem tulzds tehdt kijelenteni, hogy a tdrgyaldsos forradalom asztald-
ndl helyet foglalé ellenzékiek egysége nem jott volna létre a marcius 15-i tiintetés és
annak el6késziiletei nélkil. Az ellenzéki szervezetek szdmdra a legitimécié szempont-
jabdl is rendkiviili fontossig volt az esemény: az ott lévék tomeges jelenlétiikkel
egyfajta felhatalmazést és 6nbizalmat adtak szimukra a tovabbi politizdlishoz. Ez az
egység és emelkedettség az sz folyamdn aztdn gyorsan elillant; de ez csak még inkibb
felértékeli a marciusi eseményeket.

Az 1989. mircius 15-i ellenzéki tiintetés eredményezett ugyan egyfajta euforikus
kozérziiletet, de ebbdl a mégoly véltozéban 1évé tirsadalmi hangulatbdl sem eredt
azonban tomegmozgalom. Nem kertilhetd meg ugyanis a tény, hogy a legtébb ,,ér-
dekl8d6t” ezen a napon nem a politikai demonstriciék vonzottdk, hanem a munka-
sziineti nap adta lehet6ség az Ausztridban és a Bécsben torténd visirlisra.® Ez a tény
mintegy s@iritményként mutatta: azon a néhiny ezer proaktiv ellenzéki aktivistn és
a hozzdjuk szorosan kot6d8, rdjuk hallgaté néhany szizezer, a viltozdsok mellett el-
kotelezett emberen kiviil a tobbség politikai értelemben passziv maradt. Az ellenzé¢ki
politika és a szélesebb tdrsadalom relcidjiban 1989. mércius 15. inkdbb az ill4zié pil -
lanata: néhdny hétig rendelkezésre dllt az a bizalmi t6ke, amely ,,beszippanthatta”
volna az eseményeket addig inkdbb csak szinhazi néz8ként kdvetd tomegeket.

87. Kiilonos tekintettel Hofer, 1992.
88. Ripp, 2006: 309.
89. Ripp, 2006: 304.
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Levéltdri forrdsok
Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)

ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/1/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények 1. (El6z-
mények, el8zetesen keletkezett anyagok)

ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/2/1989.03.15. 1989. mircius 15. rendezvények II. (Ese-
mények, rendezvények)

ABTL 1.12.2. 391/11-50/11/5/3/1989.03.15. 1989. mércius 15. rendezvények II1.
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commemoration day of the 1848 Revolution was overshadowed in the Kadir era,
but at the time of the Hungarian system change it became again centered on its
obvious symbolism. However, despite its indisputable importance in the process of
transformation, a summary description of the events of the oppositions’
demonstration has not been completed. It is important that this work focuses only
on the oppositions demonstration, documenting and analyzing its exact course. It
only considers its duty to explain the politics of the state party (MSZMP), and the
official ceremony they held, as much as is absolutely necessary for understanding.
Actually, the most elementary question discussed here is: what novelty in the
oppositions’ action having taken on March 15, 1989 in the process of system changes
was and in the behavior / relationship of opposition organizations; and how,
through what practical and symbolic acts, did all this happen?
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Slachta Krisztina

Baratbol ellenség?
A magyar rendszervaltas el6zményei az NDK és
allambiztonsaga szemével:

A keletnémet 4llambiztonsig magyarorszagi jelenlétének? utols6 fazisit képezi az
1989-es év, melynek magyarorszigi eseményei, illetve a Stasi® f6dlldsu tisztjeinek arra
adott reakcidja megel8legezi az 1989-es 8sz folyamdn NDK-ban torténteket. Az egyre
hatalmasabba és ezdltal egyre lassabba véld, szigort katonai rendben miikodé kelet-
német dllambiztonsdgi szerv struktdrjandl, mkodési elveinél fogva nem tudta k-
vetni a torténéseket, illetve ha rendelkezésiikre is 4lltak informdcidk, nem tudtak id&-
ben reagilni, hogy a kirobbanni késziil§ eseményeket célzott intézkedésekkel meg-
eldzzék.* A Stasi magyarorszdgi jelenléte szempontjibdl az év f6 eseményei a
vasfiiggdny lebontdsa, a hatdrdrizeti rendszer teljes dtalakuldsa, Magyarorszdg csatla-
kozdsa a Genfi Menekiiltiigyi Konvencidhoz, majd a Pineurépai Piknik és a szep-
tember 10-i hatdrnyitds voltak. Mindezekkel pirhuzamosan zajlott a BM szervezeti
dtalakitdsa, ami szintén megzavarta a Stasi rutinszer(i tevékenységét. Az 4j helyzet a
valtozdsokra egyre lassabban reagald keletnémet Allambiztonségi Minisztérium ve-
zetésében is krizist jelzett, mire azonban a sziikséges 4ralakitdsokra sor keriilhetett
volna, addigra nemcsak a magyarorszigi és a nemzetk6zi, hanem az NDK-beli ese-
mények is talléptek a Stasin.

A Stasit — és egyben az NDK vezetését is — 1989 folyamdn leginkdbb az osztrik—
magyar hatdrszakaszon taldlhatd fizikai akadaly, a ,vasfiiggony” lebontdsinak hire, il-
letve Magyarorszdgnak a Genfi Menekiiltigyi Konvenciéhoz valé csatlakozds foglal-
koztatta.® A magyarorszigi idegenforgalom fejlédésével és a valutabevételek névelé-
sének folyamatos igényével pirhuzamosan a nyugati turisték ellendrzése tovibb eny-
hiilt, ami egyre inkdbb ingerelte a Stasi munkatirsait.® A magyar dllambiztonsig

1. A tanulmdny a Bolyai Jonos Kutatdsi Osztondij tdimogatdsdval késziilt.

2. B8vebben ldsd: Slachta, 2014; 2016.

3. Ministerium fiir Staatssicherheit, MfS, Allambiztonségi Minisztérium, kozkeleti nevén Stasi.
4. Gieseke, 2001: 248-262.

5. Gyarmati, 2010: 95-116.

6. Péld4ul: BStU MIS Sekr. Neiber Nr. 1003.
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szdmdra azonban 1989-ben a keletnémetekkel kapcsolatos tigyek mar nem élveztek
prioritast. A keletnémet turistdk ugyan egyre nagyobb szimban érkeztek, de a fel-
gyorsulé események kdzepette ez a sajtd, a kozvélemény és a politika szerepldi részé-
18l sem érdemelt kiilonds figyelmet egészen addig, amig jelenlétiik végiil ki nem
kényszeritette a szeptemberi hatdrnyitdst.” Ezen események kozvetlen kévetkezmé-
nyeként az 1989 8szén az NDK-t is elér§ rendszerdsszeomlds, majd pedig rendszer-

valtds a keletnémet 4llambiztonsig szervezeti dtalakuldsdt, végiil kés8bbi teljes meg-
sziintetését is eredményezte.

,Aggaszto jelek” az 1980-as évek elso felében

Az1989-es év fentebb kiemelt eseményei — ahogyan minden fordulépont esetében —
nem voltak el6zmények nélkiilick: mar a nyolcvanas évek folyamén megrendilt az
NDK vezetésének bizalma a magyar rendszerben, ahogy egyre sokasodtak azok a saj-
t6hirek, diploméciai dsszefoglalok és dllambiztonsdgi jelentések, melyek a magyaror-
szdgi véltozdsokrdl, gazdasigi 4talakuldsokrol, reformfolyamatokrdl szimoltak be.
Mir az 1980-as évek elején késziiltek jelentések a magyarorszagi politikai és gazdasigi
helyzet dtalakuldsdrdl, aminek hatdsa lehetett példdul az idegenforgalomra is. Ilyen
volt a magénszféra térnyerése, illetve a folyamatos és egyre jelent8sebb dremelkedé-
sek,® melyek koziil a novekvd benzindr kapta a legnagyobb figyelmet.® A folyamatos
dremelkedések elégedetlenségeket okoztak a keletnémert turistak korében a fix 6sszeg-
ben régzitett un. ,utazisi pénz” miatt, mivel ez egyre nyilvinvalobbad tette a szakadé-
kot a kelet- és a nyugatnémet dllampolgirok, de a blokkon beliili orszdgok életszin-
vonala kozott is.

Az dremelkedésekrd] nem tdjékoztattik elére az NDK gazdasdgi, dllambiztonsigi
vagy kiiltigyi szerveit, igy az 1980-as évek Magyarorszdgdra olyan jellemz& folyamatos
dremelkedések gyakorlatilag dllandé biztonsigi kockdzatként jelentek meg a Stasi je-
lentéseiben. Az NDK gazdasdga szimira is problémat jelentett az drak emelkedése a
turizmus novekedése miatt, hiszen egyre nehezebb volt eldteremteni a Magyaror-
szdgra vagy mds szocialista orszgba utazé turistik szimdra az ,utazisi pénzt”, ami az
utikoleség mellett a napi ellitmanyt és szalldst fedezte volna. A keleti blokkba irdnyu-
16 idegenforgalomban kis mennyiségti NDK-markdt kozvetlentil is 4tvélthattak a tu-

7. Oplatka, 2008. 44, 82.
8. BStU MfS HA VI. Nr. 15718. 34, 48-49, 71.
9. Uo. 36, 44.
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ristak, de a szallds és az étkezés kifizetésére az utazési csekkek szolgdltak. 10 1983. szep-
tember 19-én példdul a kévetkezd rovid jelentés készilt:

»Informdcio.

1983 szeptember 18-dn a Magyar Népkiztdrsasdg televizidjdban bejelentették,
hogy 1983, szeptember 19-t6] a kivetkezd dremelkedések lépnek életbe. Ez az aldbbia-
kat érinti:

- Kenyér é& pékdruk 16-20%
— Cukor & cukortermékek 20%
— Etolaj, margarin 30%™1

Az 1980-as évek végén az elSirdsok kijdtszdsira a keletnémet turistdk kiutazdsuk
el8tt igyekeztek minél tobb vimdru-nyilatkozatot sszegydjteni ismerdseiktdl, azo-
kat Magyarorszigra behozva pedig akar tobbszor is felvehették a magyar bankokban
a kordbban kivitt termékek dféjit. Ez az 1980-as évek magyarorszigi dremelkedései
utdn lett kiiléonosen stlyos probléma. 1988 janudrjiban pedig olyan kritikus helyzet
alakult ki, hogy a korldtozé intézkedéseket jelents lakossigi felhdborodis és tiltako-
zs kisérre.'? Mivel a Magyarorszdgra utazé keletnémetekhez képest elenyészé szimu
magyar turista akart az NDK-ba utazni, alig volt idegenforgalmi kereslet az NDK-
mirka irdnt, az drfolyam pedig ennek kovetkeztében eltorzult. A probléméval nem-
csak az NDK Pénziigyminisztériuma, hanem az idegenforgalomért felelés Kozleke-
déstigyi Minisztérium, a Minisztertandcs és a NSZEP®® Kozponti Bizottsdga, vala-
mint az Allambiztonségi Minisztérium is foglalkozote.

A magyarorszagi helyzetre vonatkozé jelentések mdsik csoportja az orszdg nem-
zetkdzi kapesolataiban bekévetkezd véltozdsokra vonatkozott, mint pl. Magyaror-
szdg csatlakozdsa az Interpolhoz. Ez utébbi kiilondsen a kér bariti orszdg kozotti
biiniigyi jogsegély, illetve a kiadatds addigi gyakorlatinak esetleges megvaltozdsa mi-
att okozott riadalmat az MfS kelet-berlini kézpontjiban, 4m ez végiil — még — nem
befolyasolta érdemben a keletnémet hatdrsére8k dtaddsdnak gyakorlatdt.ts

Az 1980-as évek viltozdsai, a névekvé méreékd nemzetkdzi idegenforgalom és az
abban ltott fokozdd6 veszélyek hatdsira kib8vitették a magyarorszdgi operativ cso-

10. Az NDK-ban 1948-t6l 1990-ig volt hasznalatban az Gn. keleti marka vagy NDK-mdrka. Ezt a nem
konvertibilis, kizdrélag bels6 haszndlatra alkalmas fizetGeszkozt szigordan tilos volt az orszdgbdl kivin-
ni. A szocialista orszdgokkal val6 kereskedelemben rubelalapt elszimoldsi egységet alkalmaztak, mig a
nyugati orszdgokkal a nyugatnémet mérka vagy a dolldr volt az elszdmols alapja. Ez a rendszer magé-
ban hordozta az NDK folyamatos valuta¢hségének okait, az orszdg minden lehetdséget igyekezett
megragadni, hogy konvertibilis valutdhoz jusson (pl. a beutazé turistdk pénzvéledsi kotelezettsége,
vagy a nyugati turistdk szdmdra kotelez8en igénybe veend§ tuldrazott idegenforgalmi szolgaltatdsok).
Lasd Wolter, 2009: 95.

11. BStU MfS HA VI. Nr. 15718. 4.

12. BArch DC 20 1/4. 2256. 5.

13. Sozialistische Einheitspartei Deutschlands, SED, Németorszdg Szocialista Egységpdrtja, NSZEP, az
NDK éallampértja.

14. BArch DC 20 1/3. 1938.

15. BStU MfS Abt. X. Nr. 1415. 1-8.
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port személyi dllomdnydt. 1985-ben miniszteri szint( javaslat sziiletett a turistaforga-
lom tertiletére vonatkozé operativ munka javitdsira, az egységek személyi dllomanya-
nak bévitésére.'¢ Ezzel egy id6ben az egységek kibdvitése azok teriileti decentralizdci-
6jat is magdval hozta, a magyarorszigi csoport esetében ezt a kovetkez8képpen ter-
vezték: Budapesten egész évben jelen lett volna az egység vezetSje a VI. F8osztily'”
dllomdnydbdl, hdrom tovibbi ,operativ munkatirs”, egy titkirnd, valamint szezoni-
lisan Siéfokon, Balatonftireden és Keszthelyen fél évig tartézkodott volna egy-egy
munkatdrs a VI. F8osztdlytdl, a turizmus és utasforgalom ellendrzéséére felelSs egy-
ségt8l. Az ekként létrejové ilyen operativ csoport mikodésének megindulsirdl nin-
csenck konkrét informacidk, de a levelezések és munkatervek titkrében valészintleg
1985-t8l lépett életbe ez a rendszer. s

Llerepen” - papiron

Az operativ csoport munkdjinak elSkészitésére is jellemzd profizmus szintén az
1980-as évekre érte el csucspontjdt, amit a kihelyezett tisztek szdmdra készitete hateér-
informdcidkat Gsszegy(jts, utikonyv-jellegi kiadvinyok is érzékeltetnek. Az MfS
nemcsak az egyes orszagokba kihelyezett tisztjei, hanem gyakorlatilag minden, a té-
méban érintett munkatdrsa szimdra folyamatosan készitett tdjékoztatd céllal Sssze-
foglalé kiadvinyokat, melyeknek a ,Lesematerial” vagyis az ,o0lvasnival6” cimet ad-
tik."? A tdjékoztatd kiadvinyok és jelentések informaciédramlisa kétirdnyu volt, hi-
szen azok f6 célja a kihelyezett tisztek tdjékoztatdsa volt, viszont az informicidk
t6bbsége éppen a ,terepen”, legf6képpen pedig a Budapesten 1év operativ munka-
tarsaktdl szdirmazott.

A hdrom Magyarorszigra vonatkoz6 ,Lesematerial UVR” c¢im{ kiadviny koziil
kettd 1980-bdl, egy pedig 1983-bdl szirmazik.?* A nyomatott kis flizetek az MfS
minden egységének vezetSjéhez eljutottak, igy nagyobb kérben fejtették ki hatdsu-
kat, mint egy-egy Osszefoglalé jelentés a magyarorszagi operativ helyzetrdl, illetve an-
nak 4talakuldsirél. A kiadvinyok jelent8s részében a német nyelvli Budapester
Rundschau cikkeibdl olvashatunk tematikus vilogatist, melyek fékusziban az ide-
genforgalom mellett az orszdg gazdasigi helyzete és nyugati kapcsolatai, valamint a
politikai helyzet allt.2!

16. A II. Féosztilytdl érkezett egy-egy kémelhdrito tiszt a hirom, turizmust ellendrzd operativ cso-
porthoz Budapestre, Prigéba és Széfidba, valamint a ZKG (Szokések és Attelepiiléseck Megakaddlyo-
zdséére Felel6s Kozponti Koordindlé Csoport) egységétdl is kaptak egy-egy f6allisi munkatdrsat.
BStU MfS Abt. X. Nr. 1415. 2, 8-18.

17. MfS HA VL. Utlevél-ellendrzés, turizmus és utasforgalom ellendrzéséért felelés f8osztdly.

18. Uo. 17, 43.

19. Péld4ul: BStU MfS ZKG Nr. 1602.; BStU MfS ZOS Nr. 2963.

20. BStU MfS ZKG Nr. 1602. Lesematerial UVR [MNK Olvasnivalé]; BStU MfS ZOS Nr. 2963.
Lesematerial UVR.

21. BStU MfS ZKG Nr. 1602. Lesematerial UVR.
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A szigortan csak belsd hasznélatra szdnt kiadvinyok koziil az els6 1980 februdrji-
ban késziilt,?? fékuszdban a magyar—osztrak gazdasagi és turisztikai kapcsolatok fej-
18dése, illetve Magyarorszdg legjelent8sebb idegenforgalmi partnerével, az NSZK-val
val6 kapcsolat dllt. Egy irds Helmut Schmidt budapesti litogatdsit, egy mésik pedig
az NSZK-ban megjelend Horizont cim{@ magazint mutatta be, melynek egyik tema-
tikus szima Magyarorszdggal foglalkozott. A kiadvinyban ezenkiviil az 1980-as sze-
zonra tervezett idegenforgalmi attrakcidkat, 4j kempingeket, hoteleket, az Gj sebes-
ségkorlatozisi szabalyokat és a janudr 1-tl érvényes j fogyasztoi drakat tirgyald hi-
rek kaptak helyet.

Az 1980 marciusdban kiadott 6sszedllitisban?? sokkal tobb olyan konkrét infor-
mécidt olvashatunk, ami kifejezetten a kévetkezd szezonban Budapestre, illetve a Ba-
latonra érkez8 operativ tisztek munkdjit segithette. Kiilon cikk foglalkozott a Ma-
gyarorszdgra akkreditélt nyugati jsdgirdk, az orszdgban forgat6 nyugati filmes sti-
bok szimdnak tendenciézus novekedésével, illetve kiild6 orszagaikkal és nemzetiségi
osszetételiikkel. Nyugati kapcsolataink koziil az osztrdk kulturdlis intézet budapesti
muikddését, valamint az NSZK-ban megrendezett magyar kulturilis hetet emelték
ki. A kiadvany végén részletes lista szerepel szinte az dsszes Balaton-kérnyéki kem-
pingrél, megtudhatjuk azok pontos cimét, szolgaltatdsaikat, féréhelyeik és parkoléik
szamat is.

A kovetkezd ,Lesematerial” 1983 februdrjiban®* szintén a Budapester Rund-
schau cikkei alapjin késziilt, és azzal a megjegyzéssel jelent meg, miszerint ,a szvege-
ket a NSZEP politikdjinak szellemében és a tirsadalmi Gsszefiiggések figyelembevé-
telével kell értelmezni”.?s A legtobb cikk a vendégltds apré hétkoznapi részleteirdl
sz6lt, példdul a Balaton koril kozlekedd ,,Piroschka”vonatrdl, a siéfoki ,,Pullover-
marktrél”, az 4j kempingezési lehetSségekr6l és a déli orszagrész latnivalbirdl.2e

A cikkek tobbségét magyar jsdgirdk irtdk a Budapester Rundschau szdmara, 4m
nem azzal a szdindé¢kkal, hogy azok ,operativ szempontbdl hasznos informécidkat”
tartalmazzanak, hanem a Magyarorszigon, azon beliil is f6ként a Budapesten €16 né-
met ajktak — f8leg nyugatiak — szdmdra késziiltek ,orszdgimdzst” épits célzattal.
Nem lehetett azonban kénnyt egyszerre megfelelni a t6bbi szocialista orszdg allam-
polgérainak, diplomatdinak és a nyugati olvasékozonségnek is. A magyar szerz8k dl-
tal németdil irt, az orszdgban é16, németiil besz¢ld, illetve német anyanyelvd, sziik ko-
zonségnek késziil§ hetilap szerz6i és irdsai eleve megszépitett képet mutattak Ma-
gyarorszagrol. A Stasi munkatdrsai 4ltal vilogatott anyagban ezek a hétkoznapi
témdk az orszdg helyzetét bemutaté és elemzd jelentésekké viltak. Az NDK vezetése
— és egyben a Stasi szdmdra — az egyik legfontosabb feladat dllampolgdraik minél her-

22. Lesematerial UVR, 1980 Februar. Uo. 1. (Az egész fiizet egy oldalszimon szerepel.)
23. Lesematerial UVR, 1980 Mirz. Uo. 2. (Az egész fiizet egy oldalszimon szerepel.)
24, BStU MfS ZOS Nr. 2963. Lesematerial UVR, 1983.

25.Uo. 2.

26. Uo. 60, 66.
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metikusabb elzdrdsa volt a nyugatnémet hirekedl, barmilyen olyan informaciéedl,
ami ,elcsdbithatja” a keletnémeteket, vagyis dissziddldsra késztetheti Sket.?”

Az operativ csoport tevékenységére vonatkozé iratillomdnyban egy lapokbdl 6sz-
szeflizote, atikonyvként funkciondlé dosszié is fennmarade.?® A kézzel fGzote, min-
den bizonnyal csak egy példinyban létezé és folyamatosan b&vitett mappa keletkezé-
si id6pontja nehezen meghatdrozhaté: a benne foglalt informécidk és jelentések d4-
tumozdsa alapjin 1981-1986 kozé tehets, 4m egy kitépett fiizetlapon, kézzel irva az
1989-es benzinarakat is megtaldlhatjuk benne.?” A mindéssze egy példinyban létez8
»utikonyv” szabdlyos tartalomjegyzékkel kezdédik, amelybdl régton megismerhet-
jiik a szerkesztd vagy szerkeszt8k szempontjait, és egyben vildgossd vélik annak rend-
hagyé jellege is: minden adat a ,,bevetési” orszdgra vonatkozik.3°

Az orszig rovid foldrajzi, gazdasigi és politikai jellemzése utin — egy hagyomd-
nyos utikdnyvhoz képest rendhagyé médon — a két orszdg kozote érvényben 1évé
szerz8dések, egyezmények, egytittmikodési megéllapoddsok szovegei kovetkeztek, és
csak ezutdn az orszdg nemzetkozi idegenforgalmdnak jellemz4i. Kiilon fejezet foglal-
kozott a magyar hatir- és tranzitforgalom adataival, a f6bb tranzit-tvonalakkal, a 1¢-
gikozlekedés lehetdségeivel és fejlddésével, valamint egy Gjabb fejezetbdl az utazésra,
vizumkotelezettségre, vimszabdlyokra, Gti okmanyokra vonatkozé szabdlyozisokat
is megismerhett¢k az operativ munkatarsak. Az aktudlis informéciék — a névekvé fo-
gyasztdi drak, a benzin, a szdllds, a hotelek, a kempingek és a magdnszélldsok ,,napra-
kész” koltségei — az utolsé fejezetben kaptak helyet.

Mir néhdny cimszé alapjin is kideriil, hogy egy atikonyvhoz képest rendhagyé
kotettel dllunk szemben, mivel nem szokvényos informécidk is el8kertilnek a magyar
idegenforgalomrdl, illetve magdrdl az orszdgrdl. Kiemelték, hogy Magyarorszig az
1980-as évek elején a ,szocializmus teljes kord felépitésének fézisiban” volt: vezets
ereje a munkdsosztdly, szoros egytittmiikodésben a termelszévetkezeti parasztok
osztdlydval és a termeld értelmiséggel. Az dllam berendezkedésének leirdsa utdn az
MSZMP-t, végiil a Hazafias Népfront 4ltal vezetett demokratikus centralizmus viv-
mdnyait és az dllampolgirok mindenre kiterjed$ egyenjogtsigit mutattdk be.3! Az
orszdg politikai viszonyainak trgyaldsit a Stasi-tisztek szdmdra nélkiilozhetetlen in-
formacidk kovették: a megyék és megyeszékhelyek pontos listdja utdn a magyar dl-
lambiztonsagi szervek felépitését és miikodését irjik le. Pontos magyar megnevezé-
sekkel olvashatdék a nyilvdnos szervek nevei, mint példdul a ,Renddr-fékapitiny-
sig” - mivel az operativ tiszteknek az adott idegenforgalmi teriiletek
megyeszékhelyeinek kapitdnysigdn volt 6sszek6td tisztjiik a magyar beltigyi szervek-

27. Példaul: BStU MfS HA VI. Nr. 15826.; BStU MfS HA VI. Nr. 15827.
28. BStU MfS HA II. Nr. 38261. UVR [MNK].

29. Uo. 167.

30. Uo. 1-2.

31. Uo. 5.

32.Uo.7.
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kel,?* illetve ha esetleg barhol méshol lett volna sziikségiik segitségre, akkor azt bar-
melyik megyei kapitinysigon is kérheteék.

A hagyomdnyos idegenforgalmi jellegii leirds kozéppontjdban a Balaton szerepelt,
az eddigiek utdn persze nem lehet meglepd, hogy ebben a részben sem a ldtnivalok
szépségeirdl olvashatunk, hanem jéval t6bb az ,operativ szempontbdl” is hasznos in-
formacié. A nyugati atikonyvek a tobbi szocialista orszdghoz képest Magyarorszig
relativ fejlettségét, nyitottsgit hangsulyozzék. Ezeket emeli ki a Stasi is, csakhogy ez
szimukra egyre fenyeget8bb dllambizronsdgi veszélyforrisként jelent meg: ezekbdl a
gyakorlati informdciékbdl sztirhették ki a Stasi operativ tiszgei, hogy a kiemelt tu-
risztikai desztindcidkon hogyan lehetett — volna — elejét venni a keletnémet turistd-
kat éré negativ, vagyis nyugati hatdsoknak.?*

Informdcioforrdsok - informdciomorzsdk

A magyarorszigi idegenforgalomra vonatkoz6 informéciék mellett az 1980-as évek-
ben folyamatosan, az 1989-es évhez kozeledve pedig egyre tobb jelentés késziilt a ma-
gyar politikai helyzetr8l, az MSZMP-n belili személycserékrdl, a tirsadalom hangu-
latdrdl, valamint 1989-ben az dllambiztonsigi szervek és a hatdrérség dtszervezésérdl
is.3 Az operativ csoport dltal szezonélisan az idegenforgalomban alkalmazott best-
g6k mellett egy kiilonleges csoportot jelentettek azok a nem-hivatalos munkatirsak,
IM-ek,?¢ akik NDK dllampolgirokként, de dllandé vagy tartds jelleggel a ,,szocialista
kiilfoldon”, azaz példdul Magyarorszigon éltek, példdul itt folytatrak felséfoku ta-
nulminyokat, kikiildetésben dolgoztak, vagy hdzassigkotés miatt teleptiltek dt. Az
IM-ek neveit tartalmazé jegyzékek alapjin3” az 1980-as évek masodik felében egyér-
telmten elkiilonithetd két, egymdstdl fuggetlen bestigéhilézat: egyik a szezonilisan
a Balatonnil aktiv, néhdny hétre, nyaraldsok idejére kihelyezett IM-ek hilézata. A
mdsik halézat egész évben, folyamatosan miikdddte, Magyarorszdgon €16 vagy kikiil-
detésben itt dolgozé NDK-dllampolgirok beszervezése révén jott létre, tartdik pedig
az egész évre Budapestre helyezett MfS-tisztek voltak. F§ feladatuk szerint az orszdg-
ban tapasztalhat6 dltalinos dralakuldsokrdl, a kozhangulatrdl, politikai és gazdasigi
jelenségekrdl szimoltak be.®

33. BStU MfS HA VL. Nr. 2449. 1-14.; BStU MfS HA II/10. Nr. 964. 1-5.; BStU MfS Abt. X. Nr.
61.23-26, 34-35.

34. BStU MfS HA II. Nr. 38261. UVR. 48-89.

35. Példdul: BStU MfS ZAIG Nr. 5466.; BStU MfS ZAIG.Nr. 27531.; BStU MfS Abt. X. Nr. 61. 19—
20, 36-89.

36. Példdul: BStU MfS ZAIG Nr. 5466.; BStU MfS ZAIG.Nr. 27531.; BStU MfS Abt. X. Nr. 61. 19—
20, 36-89.

37. BStU MfS HA V1. Nr. 16549. 57-72.

38. BStU MfS AIM 13155/91.T.I/1. IM ,,Maca”; BStU MfS AIM 13155/91.T.1I/1. IM ,,Maca”; BStU
MIS AIM. 12893/91.T.1./1. IM ,,Uwe Berger”; BStU MfS AIM 12893/91.T.1L./1. IM ,,Uwe Berger”.
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A VI. Fosztaly 1988-ra vonatkoz6 teljes korti IM-jegyzéke szerint a Stasi bolgar
operativ csoportja 21 f&s 6ndllé halézatot tartott, a csehszlovak 25 nem hivatalos
munkatdrsat foglalkoztatott egész évben, mig a 18 f6s magyarorszdgi hal6zat volt a
legkisebb. Az 1980-as évek kozepén kezdték meg ennek a hdlézatnak a kiépitését,
aminek a munka-dossziék tandsiga alapjin sokkal inkébb feladata volt a magyaror-
szagi véltozasokrol, a kézhangulatrdl valé beszdmolds, mint az itt nyaralé keletnéme-
tek megfigyelése. A hossza kikiildetésben Magyarorszigon dolgozok is inkdbb jelen-
tettek sajit — gyakran szintén beszervezett — kollégaikrdl, azok nyugati kapcsolatai-
r6l, mint az intézményeiket litogatd honfitdrsaikrdl, azaz az operativ csoport eredeti
célszemélyeirl. Mindemellett a magyar dllambiztonsigi szervekkel vald egytittm-
kodés iratainak ismeretében bizonyossiggal allithatjuk, hogy ennek az dllandé tgy-
nokhalézatnak a méretérdl és mértékérdl a magyar beliigyi szerveknek nem volt tu-
domisa.

A tartdsan a ,szocialista kiilfoldon” €16 keletnémet 4llampolgdrokbdl szervezett
dllandé halézat létrehozdsit 1984-ben kezdte meg az operativ csoport a VI. FSosztdly
éves munkaterve alapjin,®® az erre utalé levélvaltds a budapesti ,Raabe Diele”# ke-
letnémet étterem-s6rozében szakdcsként dolgozd IM ,René” munka-dossziéjiban
lelhetd fel.#* Ebben az 1985. méjusi javaslatban a hélézat kiépitése mellett egy dllan-
déan Budapesten tartézkodé, an. tarté-IM, FIM# bevetését is javasoltik. ,Alfons”
bevetésétdl — a gyakoribb és f6ként a személyes kapcsolattartisi lehet8ség révén — a
bestgdk tevékenységének mindségi javuldsit vartdk. Az altala vezetett hilézat kez-
detben a ,Raabe-Diele” keletnémet étterem delegicidvezet8jébdl (IM ,Werner”),
egy pincérnébdl (IM ,Maria”) és a szakdcsbdl (IM ,René”) 4lle.#

A ,René” fed8nevii bestgée eredetileg a pragai keletnémet étteremben tervezték
foglalkoztatni, 4m 1985. 4prilis végi beszervezésekor tevékenységét mér eleve Buda-
pesten kezdte meg.* Tartdja, ,,Alfons” 1985. jalius elején adta réla az elsé jellemzést,
miszerint ,,René” fiatalos, sportosan 6lt6zkddik, konnyen kapcesolatot teremt a fiata-
lokkal, mikdzben ,,a kapott feladatait képes magabiztosan és feleldsségteljesen elldtni,
azok silydt drérzi és messzemendkig tamogatia az MfS munkdjdr”.* Megbizatisiban
alapvet8en a ,szocialista kiilf6ldon” tartézkodé NDK dllampolgirok megfigyelése,
kiilonds tekintettel pedig az ,,dllamellenes emberkereskedelem”, valamint az illegdlis

39. Uo.

40. A ,Raabe Diele” a keletnémet ,,Berlin” étterem sorozdje volt a mai Szent Istvan korae 13. alate, a
Vigszinhdzzal szemben. Erdekes azonban, hogy az iratokban egyszer sem emlitik magit a ,,Berlin” ét-
termet.

41. BStU MfS AIM 6084/88. ,René” I/1. 147.

42. FIM, azaz Fithrungs-IM, olyan nem hivatalos munkatirs, aki tovibbi IM-ek tartisit végezte.
Blum, 2009. 32.

43. BStU MfS AIM 6084/88. ,René” I/1. 148-149.
44.Uo.133, 268, 270-271.

45. Uo. 151-152. A palyaudvaron beliili pontos talilkozési helyrél még fényképeket is mellékeltek a
tartd, HIM ,, Alfons” szimdra. Uo. 160.
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hatdrétépés elSkészileteinek kisziirése, az arra utalé felting jelek jelentése volt a fel-
adata.* Gyanus lehetett az a keletnémet, aki ,nem-szocialista kiilf6ldon” €16 személy-
lyel taldlkozott, és egyértelmivé vélt, hogy taldlkozéjuk csak egyszeri, dm konkrét cél-
lal jote Iétre, ha ehhez hasonléan csak egy révid ideig tartézkodnak Budapesten, és
egy bizonyos cim elérhet8sége, f6ként pedig nyugati orszdgok kovetségeinek utcii
irdnt érdeklédnek. Gyanus volt régton az is, aki az osztrik vagy a jugoszlav hatirhoz
vezetd legrovidebb atrdl érdekl6dott, jelentenie kellett azokat az eseteket is, ha vala-
kinél a hatdr menti orszdgrész részletes térképét latta, vagy olyan személyes doku-
mentumokat, amik nem tartoznak egy dtlagos nyaralds iratai k6z¢, mint pl. sziiletési
anyakonyvi kivonat, sorkatonasdgot, végzettséget igazolé dokumentumok. Kiemelt
feladata volt mindezen 4ltalinos irdnyelveken tdl a rémai-parti kemping és a Margit-
szigeten 1év6 diszkok és kempingek szemmel tartdsa.”

Kozel hiroméves budapesti tartézkoddsa idején azonban ,René” f6ként a hozzd
hasonléan szintén kikiildetésben 1év8 keletnémetek gyanus viselkedésérdl adott je-
lentéseket: ki az, aki szoros kapcsolatokat dpolt nyugati dllampolgdrokkal, ki birto-
kolt nagyobb tételben valutit vagy akdr keletnémet markdt. Szintén gyanusak voltak
azok a nyugatnémetek vagy nyugatiak, akiknek a keletnémet étterem volt a térzshe-
lytik.*® A ,René” dltal adott jelentések szinte kizdrdlag a ,Raabe Diele” étteremben
dolgoz6 kollégdira vonatkoztak, azok véleményét, anyagi helyzetét, érdekl8dési korii-
ket, szabadidés elfoglaltsigaikat irta le, a kozottiik 1év8 személyes viszonyokrdl, ellen-
ségeskedésekrdl, konfliktusokrol, a vezetSséggel valé fesziltségekrdl, személyi valto-
zasokrol szdltak.*

Mig feladatai kozott rendszeresen szerepelt az orszdg illegdlis elhagydsit tervezd
keletnémetek felderitése, bizonyos konkrét szérakozéhelyek, mint pl. az Anna, az
Amigo és a Piccolo nevii belvérosi presszok ldtogatisa, jelentéseiben még elszértan is
csak ritkdn olvashaték nem a munkatirsaira vonatkozé informicidk.s° ,René” akts-
jdban mindezek mellett a ,Raabe Diele” étterembeli kollégii dleal réla készitett jelen-
téseket is olvashatjuk:>* ezek a jelentések azonban mind6ssze egy-egy nyugati vendé-
gekkel dtmulatott estérdl szimoltak be, valamint egyértelm@en utaltak arra, hogy a
kikiildetésben dolgozé keletnémetek szintén éltek az 1980-as évek végén mdr virdgzd
cserekereskedelem lehetSségeivel, s6t, nyugatnémet bardtaikon keresztiil videomag-
not és kazettakat is hozattak maguknak az NSZK-bdl. >

46. BStU MfS AIM 6084/88. ,René” I/1. 141-145.
47.Uo.153.

48. Uo. 141-145.

49. BStU MfS AIM 6084/88. ,René” I1/1. 34-212.
50. Uo. PL. 59, 182.

51. Uo. 229-231.

52. BStU MfS AIM 6084/88. ,,René” 1/1. 230.
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Hasonlé feladatokat kellett elldtnia ,Klaus Lehmann”-nak is,** jelentései f6leg a
kollégdival kozosen eltoledte szabadidd leirdsara szoritkoztak, néha pedig ellendriznie
kellett egy-egy budapesti cimet, ahol feladata alapvet8en a kozelben parkolé nyugati
autdk feljegyzésére korlitozédott.>* Elettirsa, IM ,,Christiane” pincérnd volt, 1986-
t6l szintén nem hivatalos munkatdrs,* 8 1987 dprilisit6l dolgozott a budapesti kelet-
német étteremben.>® ,,Christiane” nem hivatalos feladatai kiegésziiltek azzal, hogy a
Magyarorszigon tanulé keletnémet egyetemistékra is kilon figyelmet kellett fordita-
nia. Tirsaihoz hasonléan, jelentéseiben szintén a kollégdival kapcsolatos intrikdk,
pletykak, napi aprésdgok, csempészettel, valutakereskedelemmel kapcsolatos hirek
olvashatdk, valamint munkatirsainak véleménye az NDK-beli politikai helyzetrél.>”
Elvétve adott jelentést a magyarorszdgi helyzetre vonatkozdan is, mint pl. az ellenzék
aktivitdsa ’56 évforduldjéval kapcsolatban.’® A ,,Christiane” tevékenységét értékeld
osszefoglalok szerint écterembeli kollégdi folyamatosan azzal gyanusitottdk, hogy
kapcsolatban 4ll az dllambiztonsdggal, amit arra alapoztak, hogy igen ritkdn fordult
el8, hogy valaki az egyik kulfoldi kikiildetésbdl egyenesen egy kovetkezdt kezdjen
meg, 6t pedig Prigibdl kozvetlentil Budapestre helyezték. Ennek kovetkeztében gya-
korlatilag kikozositették, igy — tartStisztje szerint — a munkatdrsairdl valé inform4-
ciégydjtést nem tudta kell6en eredményesen folytatni.>

A budapesti keletnémet étteremben egy negyedik IM is volt: ,Alex” 1976 6ta a
bulgiriai étteremben dolgozott, ahol 1980-tdl delegicidvezetd, *86-tdl étteremvezetd
volt. A budapesti ,Raabe Diele” irdnyitdsit 1987 dprilisaban vette 4t.®° Nem hivata-
los munkatirsként 1988 oktéberében kezdték foglalkoztatni, azzal a céllal, hogy az
étteremben dolgozé keletnémet delegicié vezetSjeként az operativ csoport segitségé-
re lehessen a személyi kérdések gordiilékeny lebonyolitdsaban — vagyis a besigoként
is tevékenykedd pincérekkel és szakdcsokkal kapesolatban.st A tarttisztje dltal a ta-
lilkozokrdl készitett feljegyzésekbdl azonban kideriilt, hogy ,,Alex” nem igazin volt
alkalmas a keletnémet éttermi delegdci6 vezetésére, kiilonésen pedig a munkatirsak

53. BStU MfS AIM A-8/88. ,Klaus Lehmann” II./1. 394-397.
54. Uo. 404.

55. 1. Sch. 1984-t6] a prigai keletnémet étterem pincérndje volt, ahol élettirsa szintén pincérként, egy-
ben a prégai operativ csoport ,,Klaus Lehmann” fedénev(i nem hivatalos munkatirsaként dolgozott.
»Konspiriciés okokbol” célszerlinek mutatkozott I. Sch. beszervezése is, aki 1986 decemberében a
»Christiane” fed8nevet kapta. BStU MfS AIM A-8/88. ,Klaus Lehmann” IL./1. 394.; BStU MfS
AIM 12426/89. ,,Christiane” I/1. 15-16, 71-72, 75-76.

56. Uo. 133.

57.Uo.79-82.

58. BStU MfS AIM 12426/89. ,,Christiane” I1/1.

59. BStU MfS AIM 12426/89. ,,Christiane” 1/1. 133.
60. BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” 1./1. 7.5 12.

61. Uo. 28-30, 254-257.
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kozotti személyes konfliktusok kezelésére — ennek ellenére tovdbbra is megmaradt
ebben a pozicidéban.s?

»Alex” jelentései kozott taldlunk szdmldkat is, melyek a tartétisztjétdl ,,operativ
koltségeinek” a fedezésére dtvett Gsszegekre vonatkoznak. 1989 folyaman Gsszesen 11
alkalommal vett 4t kiilonb6z8 6sszegeket, dtlagosan 400-600 Ft-ot, az utolsé szdmla
pedig 1989. november 9-én kelt, vagyis tartdjitdl éppen a Berlini Fal megnyitdsinak a
napjén vett 4t még 750 Fr-ot. Az devételi elismervényekbdl lithatd, hogy ,Alex” az
MIS megbizisabdl kapcsolatban dllt két NSZK-ban ¢é16 személlyel is, valamint tartd-
ja utasftdsdra és a Stasi 4ltal finanszirozva a Hungaroringen is jirt, és a Budapest
Sportcsarnokban egy rockkoncerten is részt vett.s® Jelentéseiben — hasonldan a téb-
bickhez — az étterem dolgozdi kozotti vitdkrol, konfliktusokrdl, apré lopdsokrdl,
korrupciérdl, kolesonds gyanusitgatisokrdl és a Stasival valé egyticemkddéssel vald
vidaskoddsokrdl olvashatunk. Minden esetben kiemelten szerepeltek a munkatdrsa-
kat meglitogaté személyek, az NDK-ban €18 csalidtagjaikkal val6 kapcsolatuk, feltd-
né vésarlasaik, a szabadnapjaik eltoltésérdl szerzett informécidk.**

»Alex” aktdjiba ,Klaus Lehmann” és ,,Christiane” azon jelentései is olvashatdk,
melyekben rd vonatkoz6 terheld informdcidk szerepelnek.® Egy 1987. novemberi je-
lentés szerint az étteremben sikkasztottak a keletnémet turistaknak jaré napi étkezési
kuponok elszimolésakor, amir8l a vezet6ség is tudott, 4m szemet hunytak felette
mindaddig, amig ez a kelet-berlini kozpont felé torténd elszimoldskor nem dertl ki.
»Alex” felettese Ugy nyilatkozott az esetr8l, hogy amig az éves bevételre vonatkozd
tervet teljesitik, és amig nem lesz nyilvinvalé mértékd a csalds, 6t addig ez nem zavar-
ja.% A konyha személyzete 1988-ban mdr azzal a haladé szellem@ 6tlettel dllt el6,
hogy a megmaradé élelmiszert ,pult alatt” éreékesithetnék, a hasznot pedig eloszt-
hatndk a konyhdn dolgozék kozott. ,,Alex” timogatta is az dtletet, mivel igy a kony-
ha érdekeltté véle volna a hatékony munkavégzésben és nyersanyag-felhasznéldsban,
minddssze azt a feltételt szabta, hogy emiatt ne az adagokon spéroljanak. A terv vé-
giil nem valésult meg, mivel a konyhdn dolgozék mégsem tudtak megegyezni az tigy
lebonyolitisiban.®”

1989 miéjusitdl ,Alex”-et tobbszor is megbiztik nagygytlések, demonstricidk,
tiintetések megldtogatdsdval: majus 1-jén részt vett az MSZMP és a SZOT majélisin a
Dézsa Gyorgy tton, ahol meglepve tapasztalta, hogy az emberek mér az Internacio-
nalé éneklése, illetve a part- és diplomidciai delegicidk vonuldsa kozben elkezdtek
szétszéledni.®® Mijus végén a bSs—nagymarosi vizlépesS épitése elleni tiltakozdsra is

62. Uo. 144-255.

63. BStU MSS AIM 13369/91. ,Alex” 1./1. 262-272.

64. BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” I1./1.

65. BStU MSS AIM 13369/91. ,Alex” I./1. 65-67.; BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” I/2. 111.
66. BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” I./1. 68.

67.Uo. 71

68. BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” I1./1. 88-90.
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elkiilde¢k a Vordsmarty térre, ahol a transzparensek feliratait irta le. Jelen volt a H6-
s6k terén Nagy Imre és tdrsai Gjratemetési tinnepségén is.%? 1989 nyarinak végén
t6bb jelentése kdzéppontdban is a keletnémetekkel kapcsolatos helyzet, a zugligeti
menekiilttdborrdl keringd hirek, illetve az étterem dolgozéi korében a hatarnyitdssal
kapcsolatos vélemények, a kollégdk dltal a nyaraldsaikon tapasztaltak 4lltak.”

Az tigynokhalézat ,Raabe Diele”-beli tagjai igy azonkiviil, hogy a sajit munkatdr-
saik kozotti viszonyokrdl, fesziiltségekrdl és véleményiikrdl adtak jelentéseket, gya-
korlatilag semmiféle ,,operativ szempontbdl relevins” informdciét nem szolgéltat-
tak. A kikiildetésben dolgozé keletnémetek — sajit jelentéseik alapjdn is nyilvinval6-
an — sejeették, hogy munkatirsaik, feletteseik koziil tobben is az dllambiztonsig nem
hivatalos munkatirsai. A keletnémet 4llam sajt, t6bbszérosen ellendrzoet, hivatalos
munkatdrsaiban sem bizott meg, az operativ csoport hdlézatinak kapacitdsait pedig
inkdbb sajit besugdi ellenbrzésére kotdteék le, mint hogy eredeti céljuknak és felada-
taiknak megfelel6en a keletnémet vendégeket, turistikat és didkokat tartsik megfi-
gyelés alatt.

Az évtized utolsé éveiben tobb, az NDK-bdl végleg dttelepiilt, de tovébbra is ke-
letnémet dllampolgarsigti bestigdja volt a magyarorszdgi kihelyezett egységnek. Egyi-
kitknek magyar felesége lett, az orszdgba valé ttelepiilése sordn 1986-ban pedig mar
mdsodszor szervezte be a Stasi ,Uwe Berger” fedénéven. Az operativ csoport ekkor
mir egész évben Budapesten tartézkodo tisztje letelepedési és munkavillalasi iratai-
nak elintézésével zsarolta és a V1. Fosztdly feladatainak megfeleléen az idegenforga-
lom teriiletén tervezte alkalmazni 6t.7* Nem hivatalos munkatirsként azonban addig
nem tudott érdemi informdcidkat szallitani, amig nem volt erre alkalmas munkahe-
lye, igy a zsarolds visszafelé siilt el. 1987-t8l egy pesti privit nyelviskoliban lett né-
mettandr, ahol a kollégdirdl és a virosban tapasztalhat6 politikai jellegli akcidkrol,
azok visszhangjardl jelentett. Téle értesiilt a Stasi el6szor arrdl is, hogy a Goethe Inté-
zet 1988 mérciusiban megnyitotta budapesti fidkjit, ahovd német nyelvtandrként el
is kiildték, hogy jelentést tegyen, és kapcsolatot épitsen ottani kollégdkhoz, sét, pl.
még a Marx Kéroly Egyetemre”? helyezett nyugatnémet DAAD-lektorral is baritkoz-
nia kellett.”> Mindezeket az informdcidkat a Budapesten egyre jelent&sebb nyugatné-
met hatis és befolyds jeleként értelmezte a Stasi, ami Gjabb potencidlis veszélyforrast
jelentett a turistaként ideldtogaté NDK-dllampolgirok szempontjibdl.

»Uwe Berger” politikai dtalakuldsokra vonatkozé jelentései részben a magyar na-
pilapok ujsigcikkein alapultak, s6t, néha maga a tartétisztje kérte meg bizonyos cik-

69. Uo. 95-98,104-105.
70. BStU MfS AIM 13369/91. ,,Alex” IL./1. 135-152.
71. BStU MfS AIM 12893/91.T.1./1. IM ,,Uwe Berger” 15-39, 100, 104, 109-116, 161.

72. Marx Kiroly Kézgazdasigtudomdnyi Egyetem, 1953-1990. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egye-
tem nevet viseli.

73. BStU MfS AIM 12893/91.T.11./1. IM ,,Uwe Berger” 112, 118, 129, 142.
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kek leforditdsira,”* mik6zben a Stasi egyéb forrsokbdl is értesiilt pl. az MSZMP bel-
s6 dtalakuldsirél.”> A Fidesz és tovdbbi politikai partok és szervezetek megalakuldss-
16l és az 1988 folyaman egyre gyakoribb politikai demonstriciokrdl is az els6k kozott
jelentett ,Uwe Berger”, aki maga is tobb ilyen tiintetésre elment — természetesen az-
zal a céllal, hogy informdcidkat és roplapokat gytjtson jelentései elkészitéséhez.”s
Tartétisztje elkiildte az 1988-as és az 1989-es mircius 15-i felvonuldsokra is, mely
utébbirdl sz416 jelentéséért kiilon 1500 Ft dijazdsban részesiilt.”” A beszdmoldk mel-
lett réplapokat is gytijeote, és az elhangzott beszédek meglehetésen részletes lefrasdt is
mellékelte, illetve & is jelen volt Nagy Imre tjratemetésének napjin a HSsok terén.”

Forrosodo talajon

Mikozben Magyarorszig 1989-ben formélisan még a keleti blokk intézményrendsze-
réhez kotddot, egyre kevésbé élvezte az Gn. ,bariti szocialista orszigok” bizalmdt. A
magyar hirszerzés 1989 nyarin mindekdzben mar a nemzetkézi politikai helyzetrdl
igyekezett informdacidkat szerezni, amihez a kelet-berlini kiilkereskedelmi kirendelt-
ségen fedett dlldsban dolgozé tisztek, valamint a bonni és New York-i hirszerz8k je-
lentései értékes informdcidkkal szolgiltak.” Azt is mondhatnink, hogy mig a kelet-
német 4llambiztonsig futott az események utdn, és a sajtébdl, diploméciai forrdsok-
bdl és a tirsszervek jelentéseib8l gyakorlatilag utélag tudott csak tdjékozddni a
felgyorsul6 eseményekrél, a magyar szervek mar a véltozé nemzetkozi helyzettel kap-
csolatosan prébaltak diplomdciai csatorndk felhasznéldsival informécidkat szerezni.
A magyar jelentések mdr az 1989-es év elsS felében is nyugat-eurépai diplomatik a
német helyzettel kapcsolatos aggalyairdl szimoltak be: a kikristalyosodé 4j eréviszo-
nyok kézepette mindegyikiik dvatosan nyilatkozott egy Gj, er8s és egységes(itett) Né-
metorszdg megjelenésének lehet8ségérol.

A bonni un. Belnémet Kapcsolatok Minisztériumdb6l®! szirmazé forrdsokra ala-
pozva a magyar hirszerzés az NSZK hivatalos szempontjaival is tisztiban volt, folya-
matosan kévették az NDK vezetéséhez valé viszonnyal, a keletnémet lakossig helyze-
tével és a nyugati lakossdg véleményével kapcsolatos hivatalos nyugatnémet dlldspon-
tot.®? 1989 mirciusiban példdul megéllapitottik, hogy ,az NDK vezetése sajit

74. Uo. 150, 335.

75. BStU MfS Abt. X. Nr. 61. 19-20, 27.

76. BStU MfS AIM 12893/91.T.I1./1. IM ,,Uwe Berger” 177,186-187,190-191, 250, 278.
77.BStU MfS AIM 12893/91.T.1./1. IM ,,Uwe Berger” 218-219, 234.
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hatalmit féltve nem csak a Szovjetuniébdl, hanem Magyarorszdgrol érkezd hireket is
elferditve igyekszik a tomegkommunikicids eszk6zokon tovibbitani. [...] Mindezek
ellenére a lakossdg jol informdlt az emlitett orszdgokban végbemend reformfolyama-
tokrdl. A lakossig korében terjed az elégedetlenség, amelynek egyik megnyilvanuldsi
formdja az utazdsi kérelmek nagyardnyt novekedése.”s?

1989 nyardig az érvényben 1évé illamkozi egyezmények, a jogsegélyegyezmény, a
vizummentes utazdsrdl szl egyezmény és a két dllambiztonsigi szerv kozotti
egyttemikodési megallapodasok értelmében — az egyre gyakrabban jelentkez zava-
rok ellenére®* — az évtizedeken 4t megszokott médon zajlottak a két dllam kozote a
kapcsolatok, a turistik ki- és beutazisa, az elfogott személyek dtaddsa és dtvétele, in-
formacidk kicserélése. A helyzet egyre inkdbb diplomdciai, illetve nemzetkdzi jogi
kérdéssé vélt, a kiltugyminisztériumok kozotti egyeztetésekrd] pedig a Stasi is csak
utdlag és csak részlegesen értesiilt.> Mindekdzben a magyar hirszerzés New York-i
kapcsolata egy brit diplomatdval folytatott beszélgetés alapjin mar 1989. augusztus
végén a kovetkezd informdcikkal szolgdlt: ,Amennyiben az NDK-ban is reformo-
kat hajtandnak végre, belithat6 kozelségbe kertilne a két német dllam djraegyesitésé-
vel kapcsolatos kérdés napirendre kertilése. A gazdasigilag és katonailag egyarint
er8s német allam létrejoteét sem a SZU, sem a nyugati hatalmak nem tartjik stirg6s-
nek. [...] Brit részr6l ugyan valéban kényelmetlen realitdsként szimolnak a német 6j-
raegyesitéssel, am Eurdpdra nézve ennél is kellemetlenebbnek tartjak a jelenlegi poli-
tikdjat folytaté NDK-t.”%¢

A hatérnyitds kovetkeztében Magyarorszdg gyakorlatilag azonnal kikertlt az
NDK szempontjabdl ,,bardtinak” szdmité orszdgok korébél, ahogyan azt egy 1989.
szeptember 12-i NSZEP politikai bizottsigi tilésen Giinter Mittag, a KB tervgazdal-
koddsért felel8s titkdra jegyz&konyvben rogzitett szavai is mutatjik: ,,Magyarorszig
t6bbé nem az, mint két vagy tiz évvel ezel8tt. Ezt mindenképpen meg kell dllapita-
nunk.”%”

A kér orszdg kozote bedllt fesziiltség ellenére azonban a két dllambiztonsigi szerv
egytttmikdése szinte zavartalanul folyt tovédbb. 1989. november masodik felébdl
szdirmaznak az utolsé olyan iratok, melyek az operativ csoport jelenlétére utalnak,
mig az egyiittm(ik6dés mds teriileteihez kapcsol6déd levelezés egészen 1990. janudr
10-ig, vagyis sz6 szerint az utolsé pillanatig nyomon kévethetd, hiszen a mar Amt fiir
Nationale Sicherheitnak dtnevezett Stasi kelet-berlini kézpontjit janudr 15-én roha-
moztik meg az aktdik szabadsigit kovetel keletnémetek. 38
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Az 1989-es év eseményei, a folyamatosan valtozé nemzetkdzi politikai helyzet a
valtozdsokra egyre lassabban reagalé, talbiirokratizalt dllami szerveknél, igy az allam-
biztonsdgokndl is krizist jelzett. Mire azonban a sziikséges intézkedéseket meghoztik
— volna -, addigra nemcsak a magyarorszigi és az NDK-beli, hanem a nemzetkézi
események is talléptek egy-egy szerv hatdskorén: a teljes szovjet blokk &sszeomlott.
Az egyre nagyobbra duzzadyt, szigord katonai rendben mik6d8 dllambizronségi szer-
vek struktdrdjuk, mikodési elveik miatt gyakorlatilag képtelenek voltak kovetni a
torténéseket, illetve ha inform4cidik voltak is, — szerencsére — nem tudtak idében re-
agilni, a kirobbanni késziil§ eseményeket célzott intézkedésekkel megel8zni.
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From friends to adversaries? The Hungarian change of regime
through the East-German Perspective

The political changes in Hungary made the leaders and also the state security in East
Germany more and more concerned from as early as the second half of the 1980s. In
Hungary more and more western or westernish phenomena appeared due to which,
besides the ever rising prices, Hungary became a dangerous place for the East-
German tourists and exchange students: more and more western visitors, cars,
newspapers, German speaking radio stations, western style fashion, wider and wider
ranges of products, an Adidas store, the Goethe Institute, DAAD-lecturer. In the
year of 1989 the events that happened in Hungary also brought the end of East
Germany closer. For the East-German government the demonstration on 15th
March and the forming opposition clusters were startling. After the announcement
of the demolition of the Iron Curtain the “omniscient” state security could only get
some sketchy information about Hungary joining The Geneva Conventions, while
they followed the changes within the our Interior Ministry with incredulity. Since
Hungary stepped on the road towards democratization, it became more and more
dangerous from the perspective of the so-called “friendly” socialist countries. As for
East Germany Hungary, although East-German citizens were trying to find the road
to escape towards the West right here, by the end of the summer, became an

adversary.
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Jobst Agnes

Jelentések a befogadé taborokrol
A keletnémet menekiiltellatas megszervezése 1989
nyaran

A magyarorszigi rendszervéltds kiilpolitikai szempontbdl is jelentds aspektusit ké-
pezte a keletnémet menekiiltiigy kezelésének kérdése. A Stasi hirszerzésének becslése
szerint hatvanezer Magyarorszdgon tartézkodé keletnémet dllampolgar? kéziil mint-
egy tizenkétezer-6tszdz £6 kertilt kapcsolatba a szervezett menekiiltellitds valamely
formdjival.2 A menekiiltellatds vonatkozdsiban jol ismert a Magyar Maltai Szeretet-
szolgalat szerepvallaldsa, kevés sz6 esik ugyanakkor a magyar dllam szerveinek kozre-
muikodésérdl. A feldolgozottsig hidnya azért kiilonss, mert a szeptember 10-i, torté-
neti értékd talilkozén Gerd Vehres, az NDK magyarorszigi nagykovete Nyers Rezsé
dllamminiszter hatdrnyitdsrél adott hivatalos tdjékoztatdsira reagilva széva tette,
hogy a magyar 4llam szervei jelent8sen hozzdjirultak a keletnémet menekiilteket td-
mogaté segélyakcidhoz.® Jelen irds bevezetdje a Magyar Voroskereszt Nemzetkozi
Osztilyanak iratai alapjin tekinti 4t a menekiiltellitis megszervezését. Az Egykori
Stasi-iratokért Felel8s Szovetségi Megbizott Berlini Hivatalinak iratanyagibdl vilo-
gatott forrdsok ugyanakkor a menekiilttdborok belsé viszonyaiba, a nyugatnémet
hatdsdgok menekiiltiigyi eljirisinak gyakorlatiba adnak bepillantist. Az eltérd jelle-
gl forrdsok kozos tanulsiga, hogy tgy a Magyar Voroskereszt, mint a Stasi hirszerzé-
sének iratai aldtdmasztjik a nagykovet szemrehdnydsit; vagyis a kordbbi feltételezése-
ket meghaladé mértékt magyar dllami szerepvéllaldsrél szimolnak be, amely a Ma-
gyar Voroskereszt Nemzetkdzi Osztdlydnak irdnyitdsdval valésult meg.*

A vasfiiggdony magyar szakaszdnak lebontdsit és a genfi menekiiltiigyi egyezmény-
hez vald csatlakozist el8készitd id&szakban mind tobb keletnémet csaldid dontéte

1. BStU MfS HA II. 38059. 175/89. sz. tdvirat.

2.6500 menedékkérd befogad6 tiborban, 6000 f6 maginszdllison, a menekilttdborok elldtsit
igénybe véve vérta sorsa alakuldsit. Ld. MNL OL P2130. 81/17/1989.

3. BStU SdM 66.

4. A Magyar Voroskereszt az Erdélybdl érkez8k megsegitése folytdn mir jelent8s tapasztalattal és ren-
delkezett a menekiiltelldtds megszervezése terén. Ld. Kaszds, 2015: 118-128.
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ugy, hogy Magyarorszigon virja ki a politikai helyzet alakuldsit.> A Német Szovetsé-
gi Koztirsasdgba 4tteleptilni szindékozok az NSZK budapesti nagykévetségéhez for-
dultak tdmogatdsért. A kiilképviseleten tartézkodé keletnémet dllampolgdrok szdima
1989. julius 6-dn negyven f6 volt, augusztus 3-dra 158 f6re emelkedett.® A magyar 4l-
lambiztonsagi szervek dltal 6sszedllitott napi operativ informdciés jelentés az aldbbi-
akban szimolt be a nyugatnémert kiilképviseleten kialakult helyzetr8l: ,, 4 budapesti
NSZK nagykoverség nebéz helyzetbe keriilt az ott lévd, s bazdjdba visszatérni nem
akard tobb szaz NDK dllampolgdr miatt. A gondok megolddsdra (a személyek elbe-
lyezésére) tdrgyaldsokat folytatnak a DTEI-vel egy tjabb nagy alapteriiletii épiilet
bérbevételérdl is.” A nagykivetség vezetd diplomatdi a problémdr nem ldtjdk megol-
dottnak azzal, bogy a nagykdverséger lezdrtik a ldtogatdforgalom eldl.”® A képviselet
bezirisit kovetSen dldatlan dllapot alakult ki, amelyet Sztuchlik Rezs6, a Magyar
Voroskeresze Kiiliigyi Osztalydnak vezetSje a kovetkezd szavakkal jellemzett: , Az
NSZK budapesti kovetsége é& konzuldtusa augusztus 13-i bezdrdsa utdn mdr angusz-
tus 14-én kozel 200 NDK dllampolgdr taborozott igen elbanyagolt é egészségre veszé -
lyes koriilmények kozort a képuiselerek koril. ” Miként feljegyzésében megfogalmaz-
ta, a kialakult szitkséghelyzet gyors dontést igényelt, nem volt id§ az dllami és politi-
kai szervekkel valé el8zetes konzulticidra.

5. A csatlakozdsrdl sz616 okiratot Magyarorszdg New York-i ENSZ-képviselete 1989. mircius 14-én he-
lyezte letétbe, hatdlyba lépésének idSpontja az 1989. évi 15. sz. torvényerejli rendelet 1989. augusztus
30-4n toreént kihirdetéséhez kothetd. Ld. Magyar Kizliny, 1989. 60. sz. 1022-1045.

6. BStU MfS HA 1. 38059. 1989. julius 10-én kelt jelentés.

7. DTEL Deutsche Technikgesellschaft fiir Immobilien — ingatlanok forgalmazdséval foglalkozé né-
met cég.

8. ABTL 2.7. NOIJ 1989. 08.18. 11.

9. MNL OL P2130. Magyar Voroskeresze Kiiliigyi Osztdlydnak tdvirata az NDK Voroskereszt Kiil-
igyi Osztélyénak, 1989. augusztus vége.
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1. kép. Budapest, XII. Négradi utca, az NSZK Nagykévetség Konzuli osztd-
lya el8tt NDK-s kitelepiilék tdboroznak. Fortepan 152086. Adomanyozd:
Szigetvary Zsolt

A Magyar Voroskereszt Kiltigyi osztélyvezetSjének javaslatira a Voroskereszt
XII. kertileti szervezete augusztus 14-t8] gyorssegélyként naponta meleg ételt osztott
az NSZK budapesti nagykévetsége elétt tdborozdknak, elhelyezésiikrdl pedig a Ma-
gyar Méltai Szeretetszolgdlat gondoskodott.® Augusztus 20-ra 700 fére emelkedett a
zugligeti Szent Csaldd-plébania kertjében kialakitott ideiglenes befogadé tiborban
elhelyezett menedékkérSk szima, ezért a Magyar Voroskereszt a Csillebérei Vezets-
képzd és Uttoréeabor vezetSjéhez fordult segitségére. Az augusztus 21-én kelt feljegy-
zés szerint 200 {8 részére rendeltek szédlldst, fenntartva a lehetdséget, hogy sziikség
esetén ennél nagyobb kapacitist is lekothessenek. Végiil kétezer f6t helyeztek el ké-
és fahdzakban, sitrakban, illetve lakékocsikban.

10. MNL OL P2130. Magyar V6roskereszt Kiiliigyi Osztaly, 1989. augusztus 21-¢én kelt jelentés.
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2.kép. A csillebérci menekiilttabor véroskeresztes iroddja. A nyugatnémet Voroskereszt munka-
tarsainak felvétele (Somlai Gyula tulajdondban)

A csillebérci menekiilttdbor vezetésével Kovics Andrist, a jiniusban megsziinte-
tett Allami Egyhdziigyi Hivatal Protestins FSosztdlydnak vezetShelyettesét biztik
meg.!'! A Miltai Szeretetszolgilat és a Magyar Voroskereszt szeptember 4-ig k6zosen
tzemeltetette a befogadé tibort, majd annak fenntartdsit a Magyar Voroskereszt
vette dt. A két segélyszervezet egytittm(ikodését a Magyar Voroskereszt részérdl Al-
toldy Arpaid fétitkdrhelyettes, a Magyar Méltai Szeretetszolgdlat részér8l Szondy
Miria alelndk 4ltal aldirt megéllapodds koordinalta. Ennek értelmében a zugligeti td-
borért a Mdltai Szeretetszolgélat, a csillebérei tdborért a Voroskeresze véllalta a fele-
18sséget, s a felek szikség esetén segitséget nyujtottak egymdsnak.'? Az anyagi és sze-
mélyi feltételek biztositisdba a Vordoskereszt nyugatnémet szervezete is bekapesold-
dott. A feljegyzések szerint a Nemzetkozi Voroskereszt nyugatnémet szervezete mar
két érival az augusztus 14-i ételosztist kovetSen telefonon mondott kdszdnetet a
gyors segitségért, és felajinlotta, hogy az alapvetd higiénés létfeltételek biztositisira
mobil szaniteregységeket és a mindennapi életvitelhez sziikséges felszerelési targyakat
juttat el a zugligeti tdborba.’* Augusztus 25-én hirom, augusztus 31-én tovibbi hat
munkatdrsat, kozottiik gyerekorvost és szocidlis gondozét kiildtek Budapestre. A
11. Kovics Andris 1973. augusztus 1. és 1989. junius 30. kézott dolgozott az Allami Egyhiziigyi Hiva-
talban. 1980. oktdber 1-t8l a Protestins Fosztdly vezetShelyettesi tisztét toltotte be. Ld. NEB Allami

Egyhaziigyi Hivatal tisztségvisel6i, Kovics Andris ¢letrajza. hteps://neb.hu/asset/ php(EJCZiv.pdf.
(Letoltés ideje: 2019. szeptember. 04.)

12. MNL OL P2130. 1989. augusztus 29-én kelt megillapodis.
13. MNL OL P2130. Magyar Vroskereszt Kiiliigyi Osztily, 1989. augusztus 21-én kelt jelentés.
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csoport vezet$jévé a magyarul is beszél8 Ignaz Mosert nevezték ki, aki a visszaemlé-
kezések szerint kivételesen jé munkakapcsolatot alakitott ki a magyar munkatarsak-

kal. 14

W
3. kép. A nyugatnémet Véroskereszt szllitmdnydnak devéeele.

lajdonédban)

(Kovécs Andrés tu-

Mivel kordn bekdszontott az 8sz, a sdtrakban lakd, kritikus helyzetbe kertilt kis-
gyermekes csalddok koziil kilencven f&t Lednyfalun, a Duna panziéban szallisoltak
el. Id6kozben a menedékkérdk szima mar napi 250-400 fére emelkedett, ami Gj fé-
r8helyek biztositisit tette szitkségessé. Sztuchlik Rezsé kiiliigyi osztilyvezet$ au-
gusztus 28-dn kelt feljegyzésében szdimolt be az els6 két tibor megtelésérdl, egytttal
Uj befogadé hely létesitésére tett javaslatot: ,, Felkésziiliink arra, hogy a bumanitdrius
segitséget addig biztositsuk, amig az érintett kormdnyok a politikai megolddst meg
nem taldljdk.”> Miként egy augusztus 30-dn kelt tigyndkjelentés felhivja rd a figyel-
met,'¢ az IBUSZ utazési irodat feliilrdl, dllami szintrd] utasitotedk kiegészitd szallsle-
hetdségek biztositdsira. Mig az orszdg kiilonb6z8 pontjairdl érkezett felajinldsok a
cselekvés lehetSségének felismerésérdl, dllami akarat és civil kezdeményezés szeren-
csés taldlkozdsardl tantuskodtak, a fogaddkészség sajétos regiondlis elrendez8dést mu-
tatott. Jellemz8en a balatoni térségbdl, Keszthelyrél és Hévizrél, valamint a nyugati
hatdrvidék telepiiléseir8l, Csorndrdl és Balfrdl érkeztek a menekdiltek elszélldsoldsdra

14. Somlai, 2015.
15. MNL OL P2130. 1989. augusztus 28-dn kel feljegyzés.
16. BStU MfS HA II. 38059. t160/89.
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vonatkoz6 felajinlisok. A Voroskereszt helyi szervezete Csorndn a Virosi Tandccsal
egyeztetve még a rendSrkapitdnysdg tires épiiletét is felkindlea a bajbajutottak megse-
gitésére. A dunaujvirosi kemping tizemeltetdi viszont elzdrkdztak a menekiiltek be-
fogaddsitdl.”” Szeptember 1-jén kétezer-6tszdz személyt a zdnkai dttdrévirosban
megnyitott befogadé tiborba széllitottak. A tébor vezet$jévé Fekete Gyorgyot, a ba-
latonfiiredi IBUSZ-iroda vezet$jét nevezték ki. Mivel a Magyar Voroskereszt rendel-
kezésre 4llé eréforrisai ugy a személyi, mint az anyagi feltételek tekintetében kime-
rilleek, Alfoldy Arpad f8titkdrhelyettes Pacsek J6zsef vezérezredeshez, a Magyar
Néphadsereg Vezérkari Fénokéhez, egyben honvédelmi miniszterhelyetteshez for-
dult segitségére. Hat £ sordllomanyd szakdcs és tiz £6 sordllomdnyt személyzet kive-
zénylését kérte a zdnkai tiborba.*®

Az NDK Allambiztonségi Minisztériuma, kdzkelet nevén a Stasi, a befogadé td-
borok felderitésére torekedett.r® A kis létszimu lednyfalui panzi6t leszdmitva az tigy-
no6kok sikeresen beépiiltek a nagyobb befogadé tiborokba.?® A tiborok lakéinak te-
hit nemcsak az ideg6rlé virakozassal és az 8sziesre fordult id&jdrassal kellett megbir-
kézniuk, de a Stasi tigynokeivel is szimolniuk kellett. A zugligeti tdbort vezetd
Kozma Imre atya a kovetkez8 sorokkal jellemezte a tiborok hangulatit: ,,Sajdtos lég-
koriik volt ezeknek a tdboroknak, ami abbdl adddott, hogy bdtor és ugyanakkor félel-
meikbe bezdrt emberek zsiifolodtak dssze. Bdtrak voltak, biszen mindent hdtrabagyva
tgy jortek el é érkeztek meg Magyarorszdgra, hogy oda, ahonnan jottek, soba tobbé
vissza nem térnek. Ugyanakkor szdmunkra érthetetlen bizalmatlansdguk a félelmeik-
ben nyert magyardzatot. Féltek onmaguktol, nyilvanvaloan sok minden tisztdzatlan
volt benniik, csak egy erd mozggatta dket: el, végérvényesen. Féltek egymdstdl, bizonyd-
ra okkal, biszen Kelet-Némerorszdgban szinte mindenkit figyelt valaki. Feéltek toliink,
mert mi lesz veliik, ba dsszejdtszunk a keletnémet hatdsdgokkal.”** A tiborok vezetd-
sége dvatossagra intette a bentlakdkat; az idegenek elkertilésére és az ismeretlen kocsi-
ba valé beszdllds veszélyeire figyelmeztette 8ket. A csillebérci tibor teriiletén foko-
zott biztonsigi intézkedéseket vezettek be augusztus 31-t8l; a belépdket ellendrizeék,
éjszakdra kijarasi tilalmat rendeltek el. A menekiil6kkel érkezd tigynokok kisztirése
mindazondltal nem volt lehetséges.

A dokumentumviélogatis kiilonb6z6 tigynokak jelentéseib8l kozol részleteket. A
Stasi drezdai kirendeltségének ,,Alicja” fedénevii tigynoke a maganszallison laké, 4m
a zugligeti tabor ellatdsit igénybe vevé menekiiltek kozotr vegyiilt el. Ez a jelentés-
ad4s médjanak megszervezése szempontjabdl bizonyult praktikus megolddsnak; az

17. MNL OL P2130. Telex 29328.
18. MNL OL P2130. A Magyar Voroskereszt fStitkdrhelyettesének 1989. szeptember 1-jén kelt levele.

19. Az NSZK Kiiltigyi Hivatalinak boruldté becslése azzal szimolt, hogy a menekiiltek k6zé vegyiil§
tigynokok ardnya akar a tiz szdzalékot is elérheti. Ld. BSTU MfS HA II. 38059 159/89. sz. tévirat.

20. A berlini kézpont kémelharité f6osztilyinak kiildote tavirat a lednyfalui panzidra kilon kitért,
mivel az ott tartézkoddk 1étszimat nem tudtik felbecsiilni. BStU MfS HA II. 38059. 158/89. sz. tiv-
irat.

21. Kurucz, 2000: 82.
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tgynoki miikodés nehezebbik részét ugyanis a kiilsé személyekkel val6 kapcsolattar-
tés képezte. A misik két tigynok — akiknek csak jelentéseiket ismerjiik — a csillebérei
menekiilttdborba éptlt be. Jéllehet a zugligeti és csillebérei tdborbdl adott tigyndkje-
lentésekben a keletnémet titkosszolgdlat sajitos néz8pontja érvényesiil — kovetkeze-
tesen idézdjelbe teszik példiul a menekiilt és menekiiletdbor kifejezéseket —, mind-
azondltal igy is egyedtildllé képet adnak a kaotikus helyzet vilsigos pillanatairdl. Je-
lentéseikbSl megtudjuk: a tébor lakéi olyannyira féltek a Stasi tigynokeitl, hogy
fesziilten figyelték egymas minden rezdiilését. Aki szokatlanul viselkedett, kénnyen
gyanuba keveredett. Rendszeres kijarasa miatt ,,Alicjd”-val is ez tortént. Az Ggyno-
kok feladatdt, nevezetesen a tiborokban lakdk azonositisit megnehezitette, hogy a
menekiiltek egymdsban sem biztak. Neviiket nem 4rulték el, autdik rendszdmdt &sz-
szekaristoltak. Az tigynokok kénytelenek voltak a beszélgetések foszlinyaibdl elesi-
pett adatokra, keresztnévre, foglalkozdsra, munka- és lakéhelyre hagyatkozni. Kilon
figyelmet szenteltek a hangaddknak, példdul a menekiltek 6nszervezédésében kez-
deményezd szerepet jatszé két orvosnak és egy filmrendezének. Misik fontos felada-
tukat a nyugatnémet hatésigok menekiiltiigyi eljirisinak megfigyelése, valamint az
evakudlds varhaté id6pontjdnak el6rejelzése képezte. A keletnémet menekiiltek a ha-
tirnyitds kihirdetését kovetSen, 1989. szeptember 10-én éjféltsl vizum nélkiil, kelet-
és nyugatnémet személyazonosité okmdnyokkal, utlevéllel, ezek hidnyiban a Voros-
kereszt ltal kidllitott igazoldssal hagyhattak el a Magyar Népkoztarsasdg tertiletét.?
Nem meglepd, hogy a régi beidegzdések tovibb munkaltak; ,a biztonsdg kedvéért”
sokan uj ttlevélképet akartak csindltatni, hogy ,legyen mit beragasztani a nyugatné-
met utlevélbe”.?* Az tigyn6k beszdmoldja szerint kaotikus jelenetek jitszédtak le az
euforikus pillanatokban; az emberek ujjongtak, pezsgdt bontottak, mikézben az
NDXK-t szidalmaztik.

Joggal mertil fel a kérdés, hogy mi tortént ezutdn a Stasi beépitett tigynokeivel. Az
események hevében — mds valasztdsuk nem lévén — 8k is egytitt sodrédeak a témeg-
gel, dm az NSZK-ba val6 beutazist megel6z6en még Ausztridbdl visszafordultak. Az
elsé két személyt a hatdrnyitds masnapjdn irdnyitottdk vissza az osztrdk hatdsdgok —
6k el6z6 este, Rabafiizesnél hagytik el az orszdgot.>* Szeptember 12-én, kiilon allam-
titkdri engedéllyel léptették ismét be 8ket Magyarorszigra. Két nappal késébb egy
par hasonlé kéréssel fordult az NDK osztrik nagykovetségéhez.?s A hatdrnyitdst ko-
vet$ tiz nap leforgdsa alatt, azaz szeptember 11. és —21. kdzott Osszesen hetvennégy
keletnémet allampolgir kezdeményezte a Magyarorszigra valé visszatérést.?s

22. MNL OL P2130. Az un. Segélylapok nyomdsit szeptember 5-én, siirg8s jelzéssel rendelték meg.
Ld. Sztuchlik szeptember 5-én kelt feljegyzését.

23. BStU MfS HA I1. 38059. 176/89. sz. tivirat.
24. MNL OL XIX-B-1.1/3. Napi jelentés. 1989. szeptember 12.

25. BStU MIFS Abt. X. 1631. Telegramm. Wien, 1989. szeptember 14.
26. BStU MSS Abt. X. 1631. Information. Berlin, 1989. szeptember 23.
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L. sz. dokumentum
A Stasi Kémelhirit6 Osztély vezetSje részére 1989. augusztus 29-30-4n kiildott jelen-
tések

Budapest, Tévirat
t158/89

Briickner et. [elvtdrs]?”
[...]?® igynok informdcidja a méltai tibor felkeresésérdl
augusztus 29. [kedd]:

7.30-kor a csomagokkal egytitt elhagyjuk a széllishelyet, és a templom irdnydba indu-
lunk. Odaérkezés 8.30 koriil, kb. 300 ember. A sor 9.00 éra tdjban mozdul meg, az
embertomeg miatt azonban nehéz dtltni, mi is torténik. A sorban mellettem 4llétél
kapom az informdciét, hogy 2 atlevélképre van szitkség, és mivel az egész ugyis kb. 4
6ran keresztil tart, legjobb, ha rogton a Nyugati pu.-ndl levd Skéla Aruhézhoz indu-
lok, ahol 1 6ra alatt elkésziil a kép. 12 éra koriil érek vissza a templomhoz. Az tigyfél-
fogaddsnak vége, a felvételnek vége, kivétel nincs, én mdr a 100. vagyok, aki be akar
jutni.

Esténként: IBUSZ - sorban dllds szdlldsért. Feltdinést kelt egy jol 6ltozote férfi, aki
eldbb németiil, majd angolul prébadl igazolast kérni, miszerint el6zetes fizetés nélkiil
az IBUSZ-nél nem lehet széllishoz jutni. Az igazoldsra a nagykovetség miatt van
sziiksége, hogy el6leget kaphasson. A pénzét elloptik, az drutalds csak szerddn érke-
zik meg, hitelkdrtydja nincs.

Szalls: D... szdlléban, nem a maltai tiborban: hideg van, és esik, a tdborban a meleg
viz kb. 15 ember zuhanyozésira futja, de 2-3 ezren vannak. ,Mint szardinidk a do-
bozban”, hatalmas sitrakban alszanak, né¢hdny gyerek mir beteg. A reggeli egy zsem-
le, nincs mis.

Az ott lakdk 2 rogeszméje: a.) a Stasi
b.) mikor indulunk végre

27. Willi Briickner ezredes, a I1/10. (Kémelhdrit6 F8osztily, NDK-kiilképviseletek és operativ csopor-
tok biztositdsa a bardti orszdgokban) osztély vezetdje.

28. A BStU 4ltal anonimizalt szévegrész. A BStU levéledri kutatdi szabdlyzata alapjin az iratokrdl ké-
szitett fénymdsolatokon kitakarjak a személyneveket és a személyazonositisra alkalmas adatokat. A ki-
takards jelzésére a tovédbbiakban a [ ...] jel6lést alkalmazom.
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mindenki err8l beszél.

a.) A vérosba valé kijarkélds miatt meggyanusitanak, hogy tigynok vagyok. Egy sze-
mély megprébilt elszokni a tdborbdl, dllitélag a templommal 4tellenben kamerdk
vannak felszerelve. ,,Aki itt van, nem fordulhat vissza. Hiszen minket mir felvettek.”
Az NDK-ban maradt hozzitartozékat érinté megtorldsra vonatkozé félelmeiket
részben elnyomjik: ,Hét mit tehetnének annyi emberrel?”

b.) Ko6ztudott, hogy az ttlevél 6nmagiban kevés, ha eljon az indulds ideje, azonnal
kapnak egyet. Akik nem a tdborban laknak, a sajt6bdl és a ridi6bdl tdjékozddnak.

c.) Kitdr a hisztéria, fejpénzt akarnak kitizni a Stasi embereire, mdr tudjik, mit te-

gyenek veliik.??

augusztus 30. [szerda]:
1. jelentés

Erkezés a templomhoz 8.00 6rakor, kb. 100 személy. 8.50-kor csoportos tdjékoztatis:
mindig 10 embert raknak Gssze, az igazolvdnyokat 6sszegytjtik, egyikiik szimot kap.
Leggyorsabb reagdlisom ellenére is csak a 29. csoportba keriilok — az egész akcié 10
perc alatt zajlik le. 40 csoportot 4llitottak Gssze tizesével. A 29. csoport 12.30 koriil
jut be.

12 koril ismét a templomban, akkor éppen a 12. csoporttal beszélnek. Esik az esd, £1j
a sz¢l, és hideg van. Csoddlatra mélt6 az illit6lagos ,,diplomatik” edzettsége, akik he-
tek 6ta egy szdl 6ltonyben 4llnak kint a szabadban.

A kapundl a ZDF? vagy az ARD?! forgatécsoportja tiinik fel. Kereken 30 perccel rd
megjelenik a kedd esti férfi (az IBUSZ-bL...), és kozli veliik, hogy az emberekre valé
tekintette]l nem forgathatnak. (Késébb tdbla a kapun: a sajt6 szimdra tilos a belépés.)
O a beszélgetést vezetd hirom férfi egyike. (V6. a 8.294 inféval), nem diplomata,
ezért nincs szallsa.

29. A csillebérei tibor zuhanyozéjiban azért tort ki példdul verekedés, mert felismerni véleék a Stasi
egyik tigynokée. Ld. Somlai, 2015: 5.

30. ZDF: Zweites Deutsches Fernsehen, nyugatnémet tévécsatorna.

31. ARDF: Arbeitsgemenschaft der offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten der BRD, nyugatné-
met tévécsatorna.
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Folyton 4j emberek jonnek, részben egyenest az NDK-b6l — mdr a harmadik tébort
nyigak meg.

A kovetkezd adatokat kérik:

Név / Sziiletési név

Keresztnév

Sziiletési ddtum
Sziiletési hely

Szeme szine

Magassdg

Kiilonos ismertetSjegy
Egyiitt utazd gyermekek
Cim az NSZK-ban

Csal4di 4llapot / amennyiben hdzas, mi6ta
Milyen dokumentummal tudja igazolni a német dllampolgirsigot (Utlevélszimot

kérnek)
16.15 az eljirasnak vége, az utleveleket pénteken fél egytél lehet elhozni
2. jelentés

1989. 8. 30-4n a tidborban minden a kordbbiaknak megfelel6en torténik. 09.00 dra-
kor kiosztjak az NSZK-utlevél igénylés¢hez sziikséges kérdbiveket. Az el6re beosztott
csoportokkal 3—4 munkatars folytatja a beszélgetést.

Krieghoff kdvetségi tandcsos Gsszevonta a kiilonb6z8 csoportokat.3? Kb. 20 perces
tdjé¢koztatdja sordn Krieghoft tobb izben kifejezésre juttatta, hogy a budapesti ttts-
rétaborban tartézkodé NDK-polgirok évakodjanak a Stasi tigynokeitdl.

Azt bizonygatta, hogy az NSZK mindent meg fog tenni az NDK-polgirok kiutazisa
érdekében, 4m ehhez id6re van sziikség, kb. 3 hétre kell berendezkedni. A templom-

ban és az uttérétiborban dllitdlag kb. 2000 személyt szdlldsoltak el. Kb. 6000 tovab-
bi NDK-polgirt a tiboron kiviil, maginszallason helyeztek el.

A 29. csoport 15.20-kor keriil be. Rigégumit rdgva, arrogins arckifejezéssel folyik a
téjékoztatds:

32. Jurgen Krieghoff (1943-2019) 1974-t8] diplomataként szolgilt a Német Szovetségi Koztdrsasig
kilképviseletein. Kultigyi palyafutdsinak f6 dllomdsait Nagy-Britannia, Venezuela, Portugilia, Olasz-
orszag, Uruguay képezte.
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- Az utlevé]l semmit nem ér, mivel Magyarorszdg nem ismeri el, hogy
NDK-polgirok NSZK-ttlevéllel rendelkezhetnek, még ha csak Jugoszl4-
vidba vagy Ausztridba hasznilnik, akkor sem.??

- Nem lehet tudni, mikor indulunk, a tirgyaldsok folynak, de eltart még
egy darabig. Meg kell prébélni lemenni a vérosba, mivel mdr a méltaiak
sem tudjak, mit kezdjenek ennyi emberrel. A 3. tdbor kapacitdsa szintén
behatdrolt, egyre tobb lesz az ember.

- Akinek nincs pénze, biztosan litta mar a pénzes sort. (Kereken napi 800
személy igényel allit6lag timogatdst. Ezért kordn reggel szimokat oszta-
nak, ezzel hivnak be a nap folyamdn. A pénzt az NSZK-ban kell majd
visszafizetni.)

Megoldhaté, hogy NSZK-ban él6 rokonok/ismerdsok altal kiildessenek pénzt
a.) a Maltai szervezet
b.) a Magyar Kiilkereskedelmi Bank cimére.

- Mindenki, aki beadja kérvényét, az NDK-torvényei szerint biintethet$
és 2 évig terjedd szabadsdgvesztéssel stjthatd.>

- Barmilyen adevélképet elfogadnak, a fekete-fehéret és a szokdsos forma-
jaakat is.

— Noha az dtlevélben fel kell tiintetni a lakéhelyet, az keletnémet véros
nyilvanvaléan nem lehet, de az adatok felvétele sorin NSZK-cimet se ir-
janak be, mert akkor oda kell mennitik; holott mindenki szabad polgir,
és oda megy, ahova akar.

- Biztonsigi kérdések: keriiljék a kapcsolatot az idegenekkel, senki autéja-
ba ne szélljanak be, csoportosan kézlekedjenek.

- Az ttleveleket péntek délutdn hozzék el, a napi 400 utlevélre csak 2 hiva-
talnok jut.

A kérvény beaddsihoz a kévetkezd sorba kell bedllni, egyesével hivnak be, a hivatal -
nokok egyeztetik a kérvény adatait a személyigazolvanyban szereplSkkel.

Felhivtédk rd a csoporttagok figyelmét, hogy szabadon dénthetnek: a tdborban ma-
radnak, vagy maginszallason akarnak lakni. De 3-4 naponta akkor is be kell jelent-
kezni, hogy értestiljenek réla, mikor indul a kiszéllitds az NSZK-ba.

33. Székely Janos hatdrérparancsnok augusztus 15-i jelentésében tért ki az NSZK-nagykovetség altal
kidllitott atlevelek problémajira. A kitelepiilni szindékozdk tobb esetben az NSZK budapesti nagy-
kovetsege dltal szdmukra kidllitote utlevéllel tettek kisérletet a hatdritkelShelyeken valé kilépésre,
azonban érvényes vizum és beléptetd bélyegzd hidnydban a hatdr6rség azokat nem fogadhatta eIperve-
nyes uti okmdny gyandnt. Ld. ABTL111.9BM Hatir6rség 34-22/1989. Jelentés. 1989. augusztus 15.

34. Az NDK 1968. janudr 12-¢én kiadott biintet8 térvénykonyve az orsza%ot elhaiyokat minimadlisan
két év szabadsigvesztéssel biintette. Az tn. ,Republikflucht” kriminalizaldsdt csak 1990. janudr 11-¢én
sziintették meg. Ld. Jobst. 2015: 81-82.
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A tovabbiakban arrdl tdjékoztatott, hogy a templommal dtellenben videdzé 2 ember
a ZDF forgatdécsoportjinak tagja, az dltaluk készitett filmet a ZDF 1989. 9. 4-i addsi-
ban mutatja be. Orét nem jelolt meg.

Krieghoff azt is elmondta, hogy az uttérétiborban beazonositottdk a Stasi tobb
»munkatirsit”, de hagytik, hogy ott maradjanak, nehogy f6losleges nyugtalanségot
keltsenek. Ezek a kijelentések nyilvinvaléan arra irdnyultak, hogy fenntartsik a bi-
zonytalansig légkorét, kolesonds bizalmatlansigot és hallgatdst teremtsenek.
Krieghoff t6bb izben ajanlotta: minden NDK-polgirnak meg kellene prébalni, hogy
a hatdron keresztiil jusson 4t Ausztridba. Ez ellentmonddsban 4ll a kévetség mds
munkatdrsainak kijelentésével, akik az elmult napokban éppen arra szdlitottdk fel az
NDK-polgirokat: maradjanak a tédborban, ne menekiiljenek Ausztria felé, mert a
magyar oldalon 30 km szélességben megerdsitették a hatdrellenérzést. Az ellentmon-
désos tdjékoztatds folytin sok NDK-polgir nem tudja elddnteni, mit tegyen.
Krieghoff azzal is nyugtalansigot keltett, hogy elmondta: érthetd, ha egyesek csalddi
okok folytan vissza akarnak térni az NDK-ba, 4m ott szimolniuk kell a kikérdezéssel,
mivel kénnyen meglehet, hogy a Stasi beazonositotta és megfigyelte ket Magyaror-
szagon.

A mai nap folyamin semmi nyoma, hogy a virhaté akcié hamarosan megkezdSdne.
A magyarorszdgi tart6zkodds sordn el8szor fordult el6, hogy a szokdsos telefonsza-
mon nem lehetett felhivni a nagykovetséget.®

[BStU MfS HA II. 38059. t158/89. sz. tdviratrol késziilt mdsolat. Aldirds nélkiili,
géppel irt szoveg. |

I1. sz. dokumentum
A Stasi Kémelhirité Osztily vezetSje részére 1989. szeptember 2-3-4n kiild6te jelen-
tések

Budapest, Tévirat
t160/89
Briickner et.

Szeptember 2. [szombat]:

35. Gerd Vehres nagykovet Oskar Fischer NDK-kiiliigyminiszternek szeptember 1-jén kiildote tavira-
tiban szdmolt be az tigynokokkel valé kapesolat helyredllitdsira tett erSfeszitésekrdl. BStU MfS HA
I1. 38059. Blitz 369/89.
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L. jelentés

IX. hé 2-4n, 13 6ra téjt a ,Maltai Szervezet” bevetését irdnyité Wagner ur a kovetke-
z6 — mér ismert — tényeket adta tudrul:

A belsd nyelvhasznalatban beszdmoztik a tdborokat.
* Azl szimu a zugligeti
» ATl szdm a csillebérci
»  ATIL szdmt a zdnkai (balatoni).
A fenti id8pontig az
» azl szimuban 600 személy
* allL szimtban 2000 személy
* alIl szimuaban 500 személy talilhatd

Az 1. és 1L szimd tiborokat a jelen ,menekiiltprobléma” megolddsit kovetden
tovibbra is fenntartjék.

AL tébort IX. hé 4-t8l a Magyar Voroskereszt veszi dt.

Az NDK-bdl Gjonnan érkezéket eleve a II. szimu tdborba utaljak, ott regiszt-
réljdk, majd buszokkal a III. sz. taborba sz4llitjik Sket.

A MNK NSZK-nagykévetségétdl, valamint a ,,Maltai Munkatarsaktdl” szar-
mazé belsd informdcidk szerint a Magyarorszdgrél Ausztridba torténd kiszalli-
tis f8 titeme IX. 6-4ra virhatd.?¢ A buszok mir készen 4llnak, a vonatokat is
megrendelték. Wagner szerint a pdnik elkertilésére az akciét IX. 5-¢én kellene
meginditani a tdborokban, és IX. 7-én lezirni.

A magyar hatésagok dllitdlag szavatoltik, hogy az NDK-illampolgirok szemé-
lyes holmijukat és gépkocsijukat is magukkal vihetik.3”

Az NDK-polgirok elszallitdsa f6ként vasiton, valamint buszokkal és személy-
gépkocsikkal torténik.

A kiutazds formdi még nem tisztdzottak. FeltehetSen a genfi Nemzetkézi Vo-
roskeresztet nem vonjik be, mert az tdl sok id6t venne igénybe.

A ,Miltai” szervezet munkatirsait meghatirozatlan ideig dllomésoztatjak az I.

sz. tiborban. Jelenleg uj, fiatal segit8ket toboroznak az NSZK-ban. Osszesen
78 mdltait foglalkoztatnak az I. sz. tdborban.

36. Mivel a Német Szocidldemokrata Pért egyik vezetd politikusa az eredetileg tervezett id6pontot ki-
szivirogtatta, a kiutaztatds megkezdését Horst Teltschiknek, Helmut Kohl szovetségi kancellr biz-
tonsagpolitikai tandcsaddjdnak javaslatdra halasztottdk el néhdny nappal.

37. Az1965. oktdber 22-én megkotdtt vimiigyi egyezmény alapjin a menekiiltek édltal elhagyott ing6-
sigokat, pl. gépkocsikat, a magyar hatésigok dtadtik a keletnémet dllamnak, amely kisajatitotta a
»hitlentl eltavozdk” tulajdonit. A kordbbi megallapoddst a hatdrnyitdst kovetSen, 1989. szeptember
21-én helyezték hatdlyon kiviil.
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— AL sz. tdbort a magyarorszigi NSZK-nagykovetség és a ,Mdltaiak” megegye-
zése értelmében a Magyar Voroskereszt veszi 4.

Két drezdai NDK dllampolgar arrdl szimolt be — neviik nem ismert, kb. 20-25 éve-
sek, masfél hete tartézkodnak a tiborban -, hogy az elmdle hét szerddjdig tobb
NSZK-dllampolgir tlint fel a tibor keritésénél, akik 300-500 német marka ellené-
ben ajinlatot tettek a menekiiltek Ausztridba vald kicsempészésére.*® Néhiny NDK-
dllampolgar ezt az utat vilasztotta, mdsok meg visszautasitottdk. Ugyanezek az
NSZK-polgirok az NDK-dllampolgirok gépjirm@veinek Ausztridba valé elszllitd-
st is felajinlottdk.

A IX. 1- informdciéban megnevezett NDK-dllampolgar, aki a sajté nyilvinossiga
el8te kaparta le gépjarmtvérél az NDK orszagjelzést, a kovetkezd gépjarmd [...] tu-
lajdonosa.

2. jelentés

A bevetést irdnyité6 Wolfgang Wagner miincheni lakos adatai szerint IX. hé 3-4n 11
Srakor az

I. tdborban 600

II. taborban 2000

III. tdborban 1100

Maganszallasokon 250

Panzidkban 50 személyt szdlldsoltak el.

Ezen forris szerint IX. 1-én 500, IX. 2-dn 300 4j jovevény érkezett.

— A Magyar Voroskereszt koordindtora [...] ar (telefon) [...]

— Wagner tr kozvetleniil a maltaiak kolni kézpontjanak van aldrendelve

— Jelenleg mindhdrom tidborban kiadnak NSZK-utlevelet, az NDK-polgérok en-
nek dacdra sajdt ati okmanyaikat is megtartjik.

— Kb. 2-3 nap é6ta sok NDK-dllampolgir Csehszlovikia és Romania feldl érke-
zik.

— A magyar ,Mdltai Segélyszervezet” vezetSje Kozma atya. O hozta létre az . és
II. szam1 tibort.

— Azl tdbor sajtdfelel6se a Mdltaiak egyik esseni munkatdrsa [...].

38. A BM Hatarorseg orsz4gos parancsnokanak adatai szerint 1989. augusztus 21-ig hozzavetoleg 600
6 kapott segltseget a kiszokéshez, Ld. ABTL 1.11.9 34-22/1989. A BM Hatirérség orszdgos
parancsnokanak éreesitése a BM HOR I-I1. keriilet és Budapesti Légi és Folyami FEP Parancsnoka
szdmdra. 1989. augusztus 21.
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— Az L. szdma tdborban IX. 3-tdl naponta, 11 és 16 6rakor tartanak sajtokonfe-
renciat.

— A TIL tibor elszillitisdra 60 vonatot bocsitottak rendelkezésre.

— [...] biréné* Kélnben, a méltaiak kézpontjiban tartézkodik. Allitélag IX. 4-
én koran reggel tirgyalt az NSZK Kiiltigyi Hivataliban. Budapestre valé visz-
szautazdsa IX. 4-re, legfeljebb IX. 5-re virhatd, el8re lithatélag a teljes akci6 le-
vezetését dtveszi.

3.9. [vasirnap]

1989. VIII. 30-4n a Balaton északi partjdn, a zdnkai dttérétdborban 200 NDK-4llam-
polgar részére rendeztek be tabort. 1989. IX. 1. 6ta ide szdllitjik 4t, illetve ict szdlldsol-
jak el ajelenleg a budapesti tdborban tartézkodé NDK-dllampolgarokat.

A magyar IBUSZ utazési irodat llami szintrl utasitottdk kiegészité magénszéllisok
rendelkezésre bocsdtdsira. Az informdcié tovibbi pontositisin még dolgozunk.

1989. VIII. 31-i hatéllyal a II. tdborban (attérépark) biztonsagi intézkedéseket vezet-
tek be. Igy éjjeli és nappali ellenbrzd Srjiratot rendszeresitettek, és a kijirdsi id6e
06.00-22.00 éra kozott hatdroztdk meg. Ezt hairom NDK-dllampolgar (két orvos és
a DEFA egyik rendez&je) kezdeményezte — a neviik nem ismert.

1989. IX. 1-t8l az NSZK-sajté és -televizié tobb munkatirsa tartdzkodik ebben a td-
borban. Itt feltehetd az Gsszefiiggés a sajtdban litott és rddidban dllandéan hangoz-
tatott hiraddsokkal, miszerint az NDK-polgirok elkoltoztetése IX. 4-én kezdédik
meg.

A IL szdmu téborban tartézkod6k koziil beazonositott NDK-polgérok:

- személygépkocsi rendszdma: [...].

- Fiatal weimari hdzaspdr

- Kéc térfi Fiirstenwaldébdl (kb. 20-25 évesek), keresztneviik Torsten és Maik,
a fiirstenwaldei gumitizem dolgozéi

— A berlini Bako tizem egyik munkdsa, keresztneve [...], szabadsigon tartézko-
dott a MNK-ban

- [...] Berlinbél, aki negativ médon Iépett fel a Karl Liebknecht — Rosa Lu-
xemburg-féle demonstrécién*

39. A kitakart szovegrész Csilla von Boeselager biréndre, az 1988. december 14-én Németorszigban
létrehozott Ungarischer Malteser Caritas-Dienste alapitdjdra vonatkozik. A szervezet magyarorszigi
testvéregyestiletét, a Magyar Maltai Szeretetszolgalatot 1989. februdr 4-én Kozma Imre atya vezetésé-
vel hoztak létre, a helyettesi tisztet szintén Csilla von Boeselager birén téltotee be.
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- az 1989 augusztusiban/szeptemberében Magyarorszdgon tartdzkodé egyko-
1i keletiek Nyugat-Berlinben, a ,Naphoz” cimzett vendéglében, 1989. XII. 1-
ére tervezik a taldlkozéjukat
- a midltaiak nem szillitanak t6bbé keletnémeteket gépkocsival, mert NDK
részrd felréeeak nekik, hogy a kiutazni szindékozé NDK-polgarokat viszik a
hatirra
- a nyugatnémet utlevelek kidllitisa — mint kordbban — tovabb folyik. Allfts-
lag a Nemzetkozi Voroskeresze dltal kidllitote igazoldsok is sziikségesek. 1989. IX. 1-
én a taborban tartézkodott az NSZK magyarorszigi nagykovete, és annak a remé-
nyének adott kifejezést, hogy az NDK-polgarok gépkocsijaikat is magukkal vihetik a

kiutaziskor.

Negativ szerepet jitszanak az orvosok, a rendezd, valamint még egy férfi (kb. 100 kg,
185 cm magas, 40 éves, fekete, hullimos hajjal, fekete korszakallal), akik az NDK el-
len befoly4solnak, és el8vigydzatossigra intenek.

1989. VIIL 31-én a prigai nagykovetségrél érkezett egy férfi a II. téborba, akit diplo-
mata gépjirm{ csomagtartéjaban csempésztek ki. Sotérszéke haj, nagyon vékony,
nyugati 6lt6z¢Ek, deviza birtokldsa. A széban forgd személy hirom tovébbi testvére
még az NSZK prigai nagykovetségén tartézkodik. Anyjit letartdztattdk az NDK-
ban.

NDK-éllampolgirok azt 4llitjidk, hogy a tiborban felismerték a Stasi nem hivatalos
munkatdrsait. A tdborlakék minden, a szokdsostdl eltérd viselkedést ,,spicli-tevé-
kenységnek” tartanak. 1989. VIIL 31-én az NSZK-kiilképviselet egyik munkatdrsa,
[...] tartott eligazitast. Tudtul adta, hogy a kirendeltség most a templomban miiko-
dik, mivel bezdrt a nagykovetség. [...] hosszabb beszéd keretében vézolta a jelen hely-
zetet. Senkit nem kiildenek el, noha folyamatosan érkeznek az NDK-polgirok. Min-
dent egybevéve megfigyeléssel kell szimolni a Stasi ,spiclijei”, a sztdlinista mulctal
rendelkezd magyar renddrok, valamint a komolytalan 4jsigirdk, példaul a ,,Bild-Zei-
tung” munkatirsai részér6l. Amennyiben a ,,menekiiltek” a Stasi ,,spiclijei” miatt ve-
szélyben érzik magukat, segitséget kell hivni. A menekiltek a magyar lakossigtol

kaphatnak segitséget.

40. A Német Szocialista Egységpdrt politikai hatalmdnak demonstraldsira szolgdld, dllamilag szerve-
zett tomegrendezvény az NDK-ban, amelyet janudr 15-én tartottak. A rendszer birdlata 1977-t8] ka-
pott hangot a rendezvényen, amikor hirom kelet-berlini lakos Rosa Luxemburg hires idézetével (,,A
szabadsdg mindig a médsként gondolkoddk szabadsdga”) tiltakozott az dllami 6nkény ellen. A tiltako-
zokat 12-18 hénapnyi szabadgszigvesztésre itéleék. A kovetkezd 15 évben a Stasi nagy gondot forditott
a hasonld akcidk megel8zésére, 4m az ellenz¢ki tiintetSk szima egyre emelkedett. Létszdmukat 1989-
ben mér 300-500 fére tették, koziiliik 53 személyt tartdztattak le. A nemzetk6zi nyomds hatdsira
Erich Honecker pértvezetd végiil az elleniik inditott vizsgélati eljirds besziintetésérdl hatdrozott.
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A Stasi magyarorszdgi miikodésével valé fenyegetSzéssel [...] egyfeldl elbizonytalani-
totta a ,menckiilteket”, masfeldl a tdjékoztatds és az NSZK tdmogatdsa biztonsigér-
zetet nyUyjt nekik.

Az NSZK-ba valé dttelepiilés idépongit [...] nem jeldlte meg, viszont elmondta,
hogy az NDK-dllampolgirok el6tt hdrom te 4ll:

1. Magyarorszigon maradnak a tdborokban, és az NSZK-hatésagokra biz-
zdk magukat

2. Ausztria felé 6ner8bdl prébdljak meg elhagyni Magyarorszégot
3. Kiulonféle okbdl visszatérnek az NDK-ba.

Némely menekiiltek pénziigyi és anyagi timogatist kapnak. A pénziigyi timogatés
mértéke 5000 forintig terjed, az anyagi segitség ruhdk kiosztasit jelenti. Ezen eszko-
z0k kiaddsa utalvinyok ellenében térténik, melyeket kordbban civil személyek adnak

ki.

[BStU MfS HA II. 38059. t160/89. sz. tdviratrdl késziilt mdsolat. Aldirds nélkili,
géppel irt szoveg. |

II1I. sz. dokumentum
A Stasi Kémelhirit6 Osztily vezetSje részére 1989. szeptember 9-10-én kiildétt jelen-
tések

t/176/89
Briickner et.

9.9. [szombat]

A Maltai Szolgalat IX. 9-én, 13 tjban tartott tdjékoztatdjin IX. 10-én, 15 éra rendel-
ték be a tiboron kiviil elszallisolt NDK-polgirokat, arra utalva, hogy késziil valami.
A templom melletti tiborban Iév8k mér vélogatjik a csomagokat, amelyeket maguk-
kal akarnak vinni.

10. 9. [vasdrnap]

Az clbzetes megbeszélésen, amelyet a méltaiak sitrdban 15 6ra felé tartottak, nem
tudtak felvilagositdst adni. Az emberek figyelmét a templom el6tt, 18 drakor tartan-
dé sajedkonferencidra hivtdk fel. Ez a sajtékonferencia mér azért is Iényeges, mert 19
6rara minden sajtdst behivtak a sitorba, ahol egy tévékésziilék is taldlhatd, amelyen
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kovetni lehet Horn kiltigyminiszter nyilatkozatdt. Arra hivték fel a figyelmet, hogy
kizérdlag a sajtdigazolvinnyal rendelkez8ket engedik be, és szimtalan djsigird, koz-
titk az ARD és a ZDF prominens képviseldi is jelen lesznek.

A bezirt NDK tandcsadé pontokra — amelyekrdl az ismert sdrga céduldkat eledvoli-
tottdk — ellentétes értelmd, heccel® tartalma feliratokat és ,,az NDK ma” téméja ka-
rikatarik tlzeek ki

A magyar kiiliigyminiszter 19 érakor kézreadott nyilatkozatdt kévetSen a templom
melletti tiborban kezd6d6tt meg a személygépkocsival rendelkezd személyek kiutaz-
tatdsa. A tobbieket felszélitotrak, hogy irjak fel magukat azokra a listdkra, amelyek a
IX. 11-i délelBtti buszos szallitdst készitik el6. Ezek a buszok az osztrdk hatdrig men-
nek, a tovibbiakat, tébbek kozott a pénz dtaddsit és a tovabbutazdst, az NSZK-er6k
intézik. A Maltai szolgdlat és a Voroskereszt emberei mindenkit nyugalomra és meg-
fontoltsdgra intettek, hogy lehetSség szerint nyugodtan, szervezett koriilmények ko-
zott toreénjen a kiutazds. A mostani szabalyozds végét pillanatnyilag nem hatdroztdk
meg. Ennek ellenére kaotikus jelenetek jitszédtak le, pl. NDK elleni kirohandsok
pezsg6vel stb., amelyeket a jelen 1év8 forgatécsoportok éppuigy felvettek, mint a gép-
jarmivel rendelkez8k indul4sét.

A koribbiakhoz hasonléan most is szimos NDK-polgar megkisérelte, hogy ttlevél-
képet szerezzen az NSZK-nagykovetség 4ltal rendelkezésre bocstott ttlevélbe, hol-
ott elmagyardzték nekik, hogy a kiutazds az NDK-okmdénnyal is lehetséges.

Arra a kérdésre, hogy az akci6 révidesen lezdrul-e, a méltai szolgilat munkatdrsai azt
a felvildgositdst adtak, hogy az akcid lezdrisa még nem belathatd, az Gjonnan érkez8k
el8tt a tdborok tovibbra is nyitva dllnak.

[BStU MfS HA II. 38059. t176/89. sz. tdviratrol késziilt mdsolat. Aldirds nélkiili,
géppel irt szoveg. |

[A tdviratok a BStU MfS HA I1. 38059 szdmon, az 1989-es magyarorszdgi esemé-
nyekrdl nyitott gyijtédosszieban taldlbatdk. A forditds a BStU dltal kiadott fénymd-
solatok alapjdn készilt. ]

41. Az NDK-nagykovetség konzuli osztlydnak vezetSje szeptember 1-jén Kozma Imre atydval tir-

yalt a tibor terii é?;,ten feléllitandé tandcsadé irodardl. A keletnémet konzuli szolgilat kihelyezett egy-
sége végil a tiboron kivill, egy lakokocsiban, szeptember 7-én kezdte meg mikodésée. A virhatd
ﬁgyfele%et Dieter Grahmann konzul személyesen fogadta. A tandcsadé 4llomds feladatdr illetSen a
diplomata azt nyilatkozta, hogy azokon a kel)f’:tnémet polgdrokon kivinnak segiteni, akiknek lejértak
az okmdnyaik, vagy pénzhidny miatt nem tudnak hazatérni. BStU MfS HA II. 38059. Blitz 371/89.;
Kurucz, 2000: 83.
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4. kép. 1989. szeptember 10., 19 6ra — Fesziilt virakozds. A nyugatnémet
voroskereszt munkatdrsainak felvétele (Kovécs Andris tulajdondban)

5. kép. A hatdrnyitis bejelentése. A
nyugatnémet Voroskereszt munkatdrsainak
felvétele (Kovics Andris tulajdondban)
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6. kép. A tivozis pillanatai. Fortepan 152098. Adomanyozé: Szigetviry Zsolt
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Levéltdri forrdsok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)
1.11.9. BM III/1. Vizsgélati Osztaly iratai

34-22/1989. Jelentés. 1989. augusztus 15.

34-22/1989. A BM Hat4r6rség orszigos parancsnokanak értesitése a BM HOR I-IL.
kertilet és Budapesti Légi és Folyami FEP Parancsnoka szdimdra. 1989. augusztus 21.

2.7.1 Napi Operativ Informicids Jelentések
NOIJ 1989.08.18.11.

Der Bundesbeauftragte ftir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik (BStU)

MIS HA II. (Kémelhérité FSosztily)
38059. Az 1989-es magyarorszigi eseményekrdl késziile jelentéseket tartalmazéd
gytjtédosszié

MIS X. (Nemzetkozi Kapcsolatok)
Tévirat. Bécs, 1989. szeptember 14.

Information. Berlin, 1989. szeptember 23.

MIS SdM (Mittig allambiztonsigi miniszterhelyettes titkdrsiga)+
Miniszterhelyettesi titkrsig iratai 66.

Magyar Nemzeti Levélear Orszdgos Levéltira (MNL OL)
P2130 Magyar Voroskereszt Nemzetkozi Osztalyanak iratai

XIX-B-1. Beligyminisztérium iratai
Hatdr6rség napi jelentései

Publikdlt forrdsok

A Magyar Népkoztirsasig Elnoki Tandcsdnak a menekiltek helyzetére vonatkozé
1989. évi 15. torvényerejli rendelete. Magyar Kozlony, 1989. 60. sz. 1022-1045.

Nemzeti Emlékezet Bizottsiga, Allami Egyhdziigyi Hivatal tisztséguiseldi 1951-1989.
Kovics Andris életrajza. https://neb.hu/asset/phpQFC2iv.pdf. (Letoltés ideje:
2019. szeptember 04.)

42. Rudi Mittig 1975-1989 kézott toledtte be az NDK Allambiztonségi Minisztérium vezetShelyette-
si posztjdt.
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Interju

Somlai, 2015

A Magyar Viriskereszt részvétele a keletnémet menekiiltelldtdsban 1989 nyardn. In-
terji Somlai Gyuldval, a Magyar Voroskereszt egykori munkatdrsival. Az interjat ké-
szitette: Jobst Agnes. Felvétel idépontja: 2015. februdr 3. Kézirat a szerz birtokdban.

Hivatkozott irodalom

Jobst, 2015
Jobst Agnes: A Stasi mitkidése Magyarorszagon. A keletnémet é a magyar dllam-
biztonsdg kapcsolata 1955—-1989. Budapest, Jafta Kiado.

Kaszis, 2015

Kaszas Veronika: Erdélyi menekiiltek Magyarorszdgon 1988-82. Ut a menekiiltkérdés
tagaddsdtol az 1951 évi genfi menekiiltiigyi eqyezménybez vald csatlakozdsig. Buda-
pest, Gondolat Kiadé.

Kurucz, 2000
Kurucz Gyula (szerk.): Az elsd batdrnyitds, Sopron, 1989. augusztus 19. Budapest,

Kortirs Kiadé.

Kulcsszavak: NDK, rendszervdltis, Stasi
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Reports about the reception camps The organization of East

German refugees' care in Summer 1989
The handling of the situation of the refugees from the German Democratic

Republic constituted one of the most significant aspects of Hungarian foreign
policy during the system changes. At the time of the demolition of the Iron Curtain
and Hungary’s joining to the Geneva Refugee Convention nearly 60,000 GDR
citizens were staying in Hungary. 12,500 of them got some kind of refugee support:
6,500 refugee petitioners lived in refugee camps and 6,000 individuals were taken
care by private hosts. The role of the Charity Service of the Order of Malta is well-
known, but the history of the organization of the refugee camps has not yet been
reconstructed.

The introduction of the publication surveys the organization of the refugee
camps as they could be reconstructed by the documentaion of the International
Department of the Hungarian Red Cross. These sources were published by BStU,
the Berliner office of the Federal Commissioner for the Records of the State Security
Service of the former German Democratic Republic. The published sources
represent the Stasi’s non-official collaborators’ view, give an overview of the refugee
camps and West Germany’s refugee proceedings. Both Hungarian Red Cross
documentation and Stati intelligence records confirmed the great contribution of
the Hungarian state, which exceeded the amount that had been presupposed
previously. The International Department of the Hungarian Red Cross directed this
huge Hungarian support.
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Betekintd 13. évf. 3. sz. 91-119. o.
DOI: 10.25834/BET.2019.3.5

Kurucz Adam

Szalasi Ferenc szarnysegéde
GOmbos Erno palyaképe

Go6mbos Gyula egykori miniszterelnok fia katonatisztként részt vett a magyar ro-
hamtiizérség megszervezésében, majd a nyilas hatalomatvételt kovet8en Szdlasi Fe-
renc mellett teljesitett szirnysegédként szolgilatot. 1945-ben hdborus és népellenes
biindk elkdvetéséért tiz év fegyhdzbtintetésre itélték. 1946-ban ,,nem kis lelemény-
nyel™ megszokott a szegedi Csillagb6rténbdl. Nyugatra tivozott, ahol szerepet val-
lalt az emigriciés Hungarista Mozgalom megszervezésében, aminek halaldig oszlo-
pos tagja maradt. Bar élettitja nem mindennapi, a korszak kutatéi elétt mindeddig
érdekesebbnek bizonyultak azok az események, amelyeknek szemtandja volt, illetve
azok a személyek, akikkel kapcsolatba kertlt. E tanulmdny a G6mbos Ernérdl eddig
megjelent adatok Gsszegytjtését és rendszerezését, palyafutdsinak felvizoldsdt thizte
ki célul. Neve kordbban leginkdbb hagyatéka? kapcsin keriilt emlitésre, mig arca — a
nemzetvezetd mogote 1épdeld, vitézi jelvényt és nyilaskeresztes karszalagot visel$
szemiiveges alaké — a Szalasi Ferencrél késziilt fényképekrdl® vilt ismertté.

Ifjusdga

Jékfai Gombos Erné 1916. 4prilis 5-én sziiletett Bécsben, Gombos Gyula vezérkari
szdzados ¢és a bécsi vagyonos polgircsalidbdl szirmazé Greta Reichert elsé gyermeke-
ként. Miutdn sziilei 1925-ben elvéltak (1934-ben ismét 6sszehdzasodtak), édesanyiji-
val és testvéreivel (Déraval és Gyuldval) Bécsbe koltoztek. Budapesten megkezdett
tanulmdnyait az osztrik févirosban folytatta, ahol anyanyelvi szinten megtanult né-
metiil. 1931-ben a k8szegi Hunyadi Matyds M. Kir. Redliskola NevelSintézet bentla-

1. Megyeri, 2010: 5.

2. A Klagenfurtban ¢16 Gombos Ernd a rendszerviltds és a szovjet csapatok kivonuldsa utdn, 1992-
ben kotote szerz8dést a Hadtorténeti Intézet és Muizeummal, amelynek eredményeként a hungarista
mozgalommal kapcsolatos levelezése és iratanyaga, valamint 3000 kotetes konyvtdra az Intézet 8rize-
tébe kertilt, és a kutatdk szimdra elérhetévé valt. Reform,1992b: 50.

3., Az otthon [Magyarorszigon] is sokszor kozilr fotdn, amikor [Szilasi Ferenc] a Virban fogadja
Mészdros Istvan alezredes (késébb ezredes és a Testdrség parancsnoka) jelentését, mdr Szdlasi Ferenc md-
gott dllok.” Szakaly, 1987: 7.
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kdsos névendéke lete, itt 1935-ben leérettségizett.* 1936-ban édesapja jogdn Horthy
Miklés kormanyzé vitézzé avatta. Ebben az évben megkezdte tanulmdnyait a Lu-
dovika Akadémidn, melynek hallgatéjaként eredményesen vett részt a Magyar Kird-
lyi Honvédség orszdgos tiszti siversenyein.’

1939. janudr 15-én tiizérhadnaggy4 avattak. A ddtum rendhagyénak szdmitot, hi-
szen az elsé vilighdbord éta nem fordult el6 Magyarorszdgon, hogy augusztus 20-a
el8tt zajlott volna le a tisztavatds. Ennek oka arra vezethetd vissza, hogy a trianoni bé-
keszerz8dés korlitozé rendelkezéseinek megsziinésével a Honvédség lehetSségei kita-
gultak, igy a tisztikarban szimottevd létszimhidny dllt be.

Tiszti karrierje a médsodik vilighaborta éveiben bontakozott ki. Budapesti tiizér-
alakulatok kotelékében 1941-ben és 1942-ben két izben teljesitett szolgélatot a keleti
hadszintéren. Harcolt a Bercsényi Miklés 2. tabori tiizérosztilyndl és az 1. gépkocsi-
z6, illetve gépvontatdsu tiizérosztilyndl, EISbb egy tiizériiteg els§ tisztjeként, majd
ttegparancsnokként.” A kormdnyzo 1941. oktéber 27-én kelt legfelsébb elhatdroldsa-
val november 1-jével f6hadnaggyd léptette el8.8 ,Az ellenség el6tt tandsitott vitéz
magatartisiért” még ebben az évben megkapta a kormdnyzéi dicsérd elismerést ha-
diszalagon a kardokkal,® 1943-ban a II. osztdlytt Német Vaskeresztet.1°

1943-ban szerepet kapott a Honvédség haditechnikai fejlesztésének munkdjiban.
A Honvédelmi Minisztérium a honvédvezérkarral egyetértésben dontdtt a magyar
rohamtiizérség létrehozdsirdl. A német hadsereg ekkor mar eredményesen alkalmaz-
ta a fegyvernemet, ezdltal megszervezése csak magyar viszonylatban szdmitott tjdon-
signak. 1943 janudrjdban Gombost és még hirom 6nként jelentkezd nétlen tiizér-
tisztet — Barankay J6zsef tiizérszdzadost, Wiczek Fedor f6hadnagyot és Becsey Gébor
hadnagyot — a Német Birodalom jiiteborgi rohamtiizér-kiképzé kézpontjiba vezé-
nyelték, ahol tanulmdnyoztik a német rohamtiizérség szervezetét, felszerelését és
harceljirdsait. Marcius 1-jétl részt vett a hajmdskéri rohamtiizér-kiképz6 keret mun-
kdjéban, a magyar rohamtiizérség szervezeti és anyagi alapjainak megteremtésében. !
1943 szeptemberében tanulmdnyai folytatésa céljdbdl — a hadimdszaki torzskarba ke-
riilés elSfeltételeként — a Honvéd Haditechnikai Intézethez, majd a J6zsef nddor

4. Borbély, 1985: 18.; Szakdly, 1987: 7.

5. MNL OL K MTI Sport Kiadds 1934: 1.; Magyarsdg, 1934: 11.; MNL OL K MTT Sport kiad4s 1935:
3.5 1936: 1.5 Magyarsdg, 1936a: 22.; MNL OL K MTI Sport Kiadds 1936: 5.; Magyarsdg, 1936b: 13.;
Magyarsdg, 1936¢: 21.; MNL OL Sport Kiad4s 1938: 5-6.; MNL OL K MTI Sport Kiad4s 1938: 24.;
MNL OL K MTI Sport Kiadds 1939: 7.; MNL OL K MTT Sport Kiadds 1939: 3.; Magyar Nemzet,
1939b: 125 Ujsdg, 1939: 15.

6. Magyar Nemzet,1939a: 9.

7. HIL KI 26566. szdm tiszti okmdnygy(ijtd; Szakdly, 2001: 114.
8. Honvédségi Kizlony, 1941: 608.

9. Honvédségi Kizlony, 1941: 711.

10. Honvédségi Kozliny, 1943: 47.

11. Bonhardt, 2006: 17.; Kovédcshdzy, 2013: 13.; Schmidt, 2013: 33.
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Miszaki és Gazdasigtudomdnyi Egyetemre vezényelték, ahol 1944 oktdberében az
otodik félévet kellett volna megkezdenie.'?

Kapcsolatba lépése a nyilasokkal és szerepe 1944. oktober 15-
én

1946. janudr 12-i népbirdsigi tirgyaldsin a népiigyészség azzal vidolta Gombost,
hogy ,,1944. oktdber 15-én éjjel a bdboriit folytatni kivand katondk é szélséjobboldali
pdrtemberek Pasaréti titi gyiilekezésén onként részt vert és ott a habori tovdbb folyta-
tdsdra buzditort”** Amint az események ismertetésébdl és az egybehangzé visszaem-
1ékezésekbdl kidertil, az elhangzottak fedték a valdsigot. Nézziik elészor, miére va-
lasztotta a ,,hungarista utat”, hogyan vilt a hatalomdtvételt kévetSen a nyilasok szd-
mira politikailag megbizhaté személlyé.

»A nyilasokhoz a kapcsolator 1944 késd nyardn taldltam meg; taldn szeptember le-
betett. Budapesten akkor mdr bizonyos kirokben nyilt titoknak szdmitott, hogy a
kormdnyzd & az dltala kinevezert Lakatos-kormdny kiugrdsra késziil é az oroszok fe-
[ (i3) kacsingat. Ezzel én, mint fiatal tiszt, nem értettem, nem érthettem egyet.”* Fel-
kereste ezért édesapja egykori bardtait — politikusokat és magas rangt katonatiszte-
ket —, tandcsot kérve téliik, mit kellene tenni a hdbortbdl valé kivilis ellen. Gombés
szdmdra érdemi javaslatot egyikiik sem tudott tenni, ezért — ismerve annak nézeteit -
{itegbeosztottja segitségét kérte a nyilasokkal valé érintkezésbe 1épéshez. Igy ismerke-
dett meg Andrednszky Jend alezredessel, aki 6vatossdgbdl — nem tudva, hogy Gém-
bds nem a sejtszerien szervez8d8 hungarista mozgalmat akarja-e felderiteni — el8szor
t6bb megbizatist adott szimdra. Ezeknek a sikeres teljesitését kovetSen bizalmat ka-
pott, és Porzezinsky Gyorgy vezérkari alezredessel is megismerkedett.*s

A hatalomatvétel esetére konkrét, el6re meghatdrozott feladatot nem kapott, de
azt tudta, ha az bekovetkezik, akkor hol kell tijékozddnia. ,, A4 lakdsomon, a rddiobol
értesiiltem a kormdnyzdi proklamdciordl. Tudtam, hogy ez szdmunkra a cselekvés drd-
jdt jelenti. Ekkor mdr el voltam ldtva minden sziikséges informdcidval. A kiadort jel-
520t — » Nemgzettel a nemzetért!< — ismertem é& ndlam is ott volt a lepecsételt nyilas-
keresztes karszalag, mint annyi mds beszervezett tdrsamndl. |[...] Besiettem a Hadi-
technikai Intézetbe, de jobbnak ldttam onnan gyorsan eltiinni, mert az ott lévék mdr
késziiltségben voltak és koztudott volt, hogy ez egy »angolbardt fészek<, igy nem zdr -
tam ki, hogy engem, mint szélsdjobboldali bedllitottsdgii tisztet lefognak. A Haditech-
nikai Intézetet elbagyva a Pasarétre igyekeztem, ahol, mint ismeretes tobb épiiletben

is fegyverek voltak dsszegydjtve. Tudram, hogy itt tortént a nyilas pdrttagok felfegyver -

12. Szakaly, 2001: 114.
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14. Szakily, 1987: 7.
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zése. Gyalog indultam el, de titkizben tibb gépkocsit feltartoztartam - tobbek kozott
Reményi-Schneller Lajosét is, de amikor kideriilt, hogy ki¢ az antd, tovdabb engedtem
— & veliik mentem a Pasarétre. Végiil is — ha nem tévedek — egy személy- és két teber -
gépkocsival érkeztem meg. Rovidesen megjelent Porzezinsky Gyorgy vezérkari alezre-
des. En amolyan segédtiszt-féle lettem mellerte. Vele egyiitt szinte egész Budapestet be-
jartuk. [...] Oktober 16-dn hajnalban mentiink fel a Virba. Otr Porzezinsky alezredes
megkérdezte télem, hogy akarok-e a Nemzetvezetd — akkor még nem hivtik igy -
szdrnysegéde lenni. Azt vdlaszoltam, hogy igen és ezzel el is ddlr a kérdeés.”1¢

@) maga ugy gondolta, azért lett 4j tisztségébe kinevezve, mert Szélasi , emiékezetes
& johangzdsi” neve dltal akart befolydst gyakorolni a tisztikarra:'7 ,, Azérr vdlaszrott
engem szdrmysegédiil, mert bizott a nevem vardzsdban é& az ingadozd tiszteket akarta
megnyerni.”s E véleménye mellett kés8bb is megmaradt: ,, Azt hiszem, szerepet jdt-
szott ebben a vdlasztdsban, amellett, hogy a hungarista mozgalom mellett elkitelez -
tem magam, a Gombis név is. Apdm emléke még élénken élr a badseregben. Nyilvin
gy vélték, bogy ha egy Gombais szolgdlatot villal, akkor az mdsokra is hatdssal lesz.”™®
Maga Szalasi nem tért ki arra, hogy ilyen ,,mdgittes” szindék is motivalta volna pa-
rancsértisztje személyének kijeldlésében: ,,Edempjdml vald politikai ismeretségem
Jolytdn, é azeért, mert Gombaist kivdld tisztnek ismertem, esett ved a vdlasztdsom.”*
Ha csak kozvetetten is, de késébb a népbirdsig is alitdmasztotta Szdlasi naplébejegy-
zését, ugyanis nem taldlta bizonyitottnak, hogy Gombds — csaldidneve révén — barki-
re is befolydssal lett volna.?!

Uj tisztségében mir misnap megkezdte szolgalatat. ,, Oktdber 16-dn, 10-11 ora k-
zott zdszloaljparancsnokom kiadta a parancsor — emlékezett vissza vitéz Detre Gyula
akkori féhadnagy a hatalomdtvételt kovetd diszszemlére —, hogy jelentsem vitéz
Gombais Ernd tiizérszdzadosnak, Szdlasi szdrnysegédjének a miniszterelnikségen, bogy
a 9. gyalogezred I1. zdszloalja készen dll Szdlasi Ferenc szemléjére. Koriilbeliil 11 dra-
kor t6bb magas rangii vezérkari tiszt kiséretében Szdlasi Ferenc é vitéz Gombis Ernd
elhaladr a Honvédelmi Minisztériumnak hdttal felallitort zdszloalj arcvonala eldtt.
Kozben Jozsef foberceg az erkélyrdl integerve tidvozilte Szdlasit. ™

Ugyanezen a napon Birczy Istvin titkos tandcsos, miniszterelnokségi dllamtitkar
— akit 1944 novemberében sajdt kérésére 4llisabol felmentett Szdlasi?? - is szemtant-
ja volt Szélasi és kozvetlen hiveinek Szent Gy6rgy-téri bevonuldsinak: ,,Szdlasi mo-
gott Gombds Gyula iddsebbik fia, Gombds Ernd tiizérszdzados dll. Aranyfoglalatii pa-
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paszemiivege még kevésbé teszi szimpatikussd ezt a rosszul sikerilt kiilsével dicsekedd
vitezt. Mennyit tett Horthy Miklds a Gombos csalddért [...] most fial...] nyilas kar-
szalagot visel. ”*

Szdlasi Ferenc szdrnysegéde

G6mbos Ernd elébb a virban, majd a Dundnttlon adminisztrativ beosztdsban telje-
sitett szolgdlatot. A miniszterelndkségen ismer&sen mozgott, a tisztvisel8k is ismer-
ték még abbdl az id8bdl, ,amikor, mint hadapridiskolds novendék siirdin fordult
meg apja minisgterelnoksége idején a palota magdnlakosztalydban’.?> Szilasi Ferenc
dolgozészobdjinak el8szobdjaban kapta meg asztaldt. Itteni szolgdlati idejérél Zankai
Péterné — aki ekkor Szoll6si Jend miniszterelndk-helyettes mellett dolgozott — tant-
ként szdmolt be a népbirésigon: ,, Gombis Ernd igen nagy ontudattal litta el felada-
tdt. 1dds torzstiszteket vérldzitd modorban tudott kidobni & kiméletleniil kozolte ve-
liik, bogy a nemzetvezetd egyszerdien nem fogadja dket. Szép Ldszlo egyszer igen éles
bangon utasitotta rendre modordért. Marton Béla — Gombds nyilas karszalagjdra pil-
lantva — megkérdezte t6le, bogy hogyan keriilt be a pdrtba, biszen ez a honvédségnél
szigordian tilos volt, Gombdis biiszkén vdlaszolta, hogy ok ezzel nem torédtek, & mdr
régi tagja a pdrtnak dsszes ludovikds tdrsaival egyiitt, akik most csapattisztek a legkdi-
lonbozdbb belyeken, é nagy segitségere voltak a pdrtnak a honvédség megdolgozdsd -
ban é a hatalom dtvételében.

GoOmbds, ha nem is kozvetleniil, de a kés@bbiekben cifolta Z4nkai Péterné szava-
it: , Nem is voltam odabaza egyetlen pdrtnak tagja s nem fizettem semmiféle politikai
Jellegii tomoriilésnek tagsdgi dijat. Nem tudom, hogy a magyar torvények e vonatko-
zdsban tartalmaznak-e passzust, de tudom, hogy a katona szdmdra elsésorban mérv-
ado Szolgdlati Szabdlyzatr hatdrozottan tiltja, hogy katona tényleges szolgdlati ideje
alatt pdrttag legyen.” 1987-ben ugyanezt er8sitette meg: ,,Szdlasinak is az volt az dl-
ldspontja, hogy a katona ne legyen pdrttag.”® Az, hogy a partba nem lépett be, termé-
szetesen nem zérta ki azonosuldsit a Nyilaskeresztes Pért politikai nézeteivel: ,, Mdr
a Ludovikdn nemzetiszocialista voltam, az egész Ludovika az volt akkor” — vallotta
1945. oktéber 7-én a HM Katonapolitikai Osztdlydn.?

1944. november 11-én szdzadoss4 lépett el6,*° majd a kormdnyszervek a Vas vér-
megyei Velem kozségbe koltoztetetése utdn a telepiilés dllomdsparancsnoka lete.3* Iee
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elébb a Somogyi-, majd a Wolfer-villiban lakott.?> A kormdny tobb tagja a Stirling-
villdban kapott szalldst, koztiik Szoll6si Jend miniszterelnok-helyettes és Beregfty Ka-
roly honvédelmi miniszter. Gombds Erné naponta jrt jelentéstételre, amikor a hadi-
eseményekrdl hireket kapott.3* Pozicidjival azonban nem volt megelégedve, ,,...7gy
gondoltam, hogy mdsutt hasznosabb tevékenységer tudnék kifejteni s ezért a katonai
iroda fonoken keresztiil megkértem a Nemzetvezetdt, bogy vdltson fel jelenlegi beosz-
tdsom aldl é kiildjon a harctérre. A Nemzetvezetd, aki akkor Brannbergbdnydn tar-
tozkodott, azt izente vissza, bogy van mdr elég kitiintetésem, maradjak tehdt nyugton
& teljesitsem feladatomat ott, abovd rendelt.”*

Velembdl 1945 mérciusiban a kormdny a Német Birodalomba telepiilt 4t, ahol a
bajororszdgi Grafenauban feltigyelte a tervezett f6hadiszdllds kiépitését, valamint
S$z6118si Jend miniszterelnok-helyettessel szemrevételezte, hol lehetne a legbiztonsi-
gosabban elrejteni a korondzisi ékszereket.s

1945. méjus 2-4n Szélasi bizalmi kildetéssel bizta meg dr. Jancsuské Gébor szdza-
dos pértvezetd-helyettest, akinek kiséretében Gombés is utra kelt. ,.A4 legfontosabb
feladatom a pdpdhoz é a nyugati szivetségesekbez irt nemzetvezetdi memorandum el-
Juttatdsa volt. Az eldbbit Stebinac zdgrdbi érseken, mig az utobbir Mibalovic tabor-
nokon keresztil kellett volna eljuttatnia Jancsusko Gdabornak, a pdrtvezetd helyettesé-
nek. [...] Stepinacnak sikeriilt is dradni a memorandumot, Mibalovichoz nem jutot-
tunk el, de a németek segitségével dt tudtuk adni egy szerb szdzadosnak, aki a maga
részérdl dsszekottetésben dllt veliik.”s A memorandumokon keresztiil Szalasi ismer-
tetni kivinta a magyar kiraly kormany, valamint a Nyilaskeresztes Part és Hungarista
Mozgalom hivatalos allispontjdt a Németorszdg haboravesztésével eldllt helyzet-
ben.?” , Tdjékoztatta az angolszdszokat kormdnya alkotmdnyjogi belyzetérdl, dsszefog-
lalta a bungarizmus lényegét, é figyelmeztette Anglidt, bogy Eurdpdban tradiciondlis
befolydsdt Oroszorszdg veszélyezteti, tovdbbd felajanlotta szolgdlatait az angolszdszok-
nak. Felbivta figyelmiiket azokra a Németorszdgba menekiilt magyar csoportokra,
amelyek a Szovjetunidval szemben az angolok oldaldra dllbatndnak.

Mindekozben a kormdnyszervek mér a Salzburg melletti Mattsee kozségbe teleptiil-
tek.® Ide érkezett Gombos jelentést tenni, de a kormdny tagjait a megszall6 hatdsigok
akkorra mdr letartéztattdk. Mérlegelve helyzetét arra a megallapitisra jutott, hogy hi-
vatdsos katonatisztként — mint aki politikdval aktivan soha nem foglalkozott — &t nem
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vidolhatjak semmivel a genfi egyezmények értelmében, legfeljebb hadifogolytdborba

kertilhet, ezért 6nként jelentkezett az amerikai parancsnoksigon.*

Amerikai fogsdgban

Jelentkezése utin tovabbra is szabadon élt, csak janius végén tartdztattik le, miutin
1945. junius 19-én Voros Janos, az Ideiglenes Nemzeti Kormany honvédelmi minisz-
tere 28.611/eln. vkf. (i-1945. szimu rendeletével 46 tiszt mellett — mint hiborts bi-
nost — kozigazgatisi uton lefokozta és a Honvédség kotelékébdl kicsapta.« Ekkor —
sajat elbeszélése szerint — dtadtdk az amerikai hirszerzés, a Counter Intelligence
Corps (CIC) magyar osztdlydnak, amit Himler Mdrton ezredes vezetett, és ami a ma-
gyar hdborus blinosok felkutatdsival foglalkozott. Itt a magyar hiborids blinosok lis-
téjan szereplSk kihallgatdsdt egy kiilonitmény kezdte meg, amely egy hadnagybdl,
egy civilbdl és két amerikai katondbdl 4llt. Mivel nem adott megfelel$ vilaszokat a
feltett kérdésekre, elkiilonitették a fogvatartottakedl, és egyik ¢jjel bevitték az alakulat
8rszobdjara. ,, Azutdn az ott tartozkodo kb. 15-20 f6 drszemélyzet jelenlétében — emlé-
kezett vissza a torténtekre — a két katona é& a zsidé [a kihallgatdsdt végz8 kiilonit-
mény civil tagja] verni kezdtek. Okliikkel az arcomba é& fejemre é a két katona ezen -
kiviil lecsatolr derékiveikkel a bdtamra és bdtso felemre. Ezalatt a jelenlévd drsze -
mélyzet tagjai letéptek kitiintetéseimet és részben rendfokozat jelzéseimet, melyeker —
nyilvdn souvenir-nek — eltettek. A veréssel lényegileg azt akartdk elérni, hogy mond -
Jjam meg a két keresett személy tartozkoddsi helyét. A pdrtvezetd-helyettesrdl tudtam,
hogy Salzburgban van, a beliigyminiszter tartdzkoddsi helyérdl fogalmam sem wvolt.
Miutdn a kb. 20 percig tarto verés ellenére a feltett kérdésekre nem adtam meg a ki-
vdnt vdlaszt, pisztolyt nyomtak az oldalamba azzal, hogy elsiitik, ha nem beszélek.
Mivel ezt a mddszert sem korondzta siker, meguntdk a dolgot é elvittek a plébanid -
ra, abol a csoportvezerd hadnagy akkor gy ldtszik Strasser kanonokot ballgatta ki. A
25idd jelentette a faradozdsanak evedménytelenségét. A badnagy a pap elétt lathatoan
szégyelte dllaporomat s elvezetert embereivel Mattsee kizség fogddjaba, abol 3 vagy 4
napig maradtam. Sem a civilt, sem katondit azonban nem intette le.” Az események
kapcsin Gombds megjegyezte azt is, hogy ,,jellemzd az amerikai birszerzd, illetve el-
hdrito szervek nagyszerii mikodésére, bogy a pdrtvezetd helyettes eziddben Salzburg -
ban sajdt neve alatt bejelentve élt, mig a beliigyminiszter mdr régen valamely ameri-
kai tdaborban sinyldditt”.+

Amikor magyar tjsdgirék szeptemberben interjut készitettek Himler Martonnal,
felvet6dote a kérdés, hogyan viselkedtek az elfogott magyarok. Himler vélasza szep-
tember 30-4n tdbb szévegvéltozatban is megjelent a magyar lapokban, de tartalmu-
kat tekintve egybehangzdk voltak a kozlések. , Mind gydvdan. Nem volr kizittiik
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egyetlen onérzetes ember sem, aki akdrcsak félszoval is vdllalni merte volna azt, amit
tett. Szdlasival, Sztdjaival és minisztereivel beszéltem. Természetesen egyikiiknek sem
tetszett ag elfogatds. Egy kérése volt mindnek, hogy ne szallitsuk ket Magyarorszdgra,
hanem ha feleldsségre akarjdk vonni, dllitsdk dket nemzetkozi birdsdg elé. Az egyetlen
[félig tiszrességes megjegyzés, amit hallottam, a fiatal Gombis Erndé volt. O azt mon-
dotta, hogy meggydzidésbél harcolt az orosz ellen és mindenkivel szovetkezik, aki neki
erre a harcra szovetséget nydijt.”** Mashol: ,, 4 nyilasok gydvdn viselkedtek, amikor el-
fogtdk dket. Mind azt kérte, hogy ne szdllitsuk dker Magyarorszdgra, bhanem inkdbb
nemzetkizi birdsdg elé szeretnének dllni. Egyediil Gombos Gyula fia, Gombis Ernd
viselkedert hatdrozottan, kijelenterte, hogy meggydzddésbdl barcolt az orosz ellen. ™

Go6mbos Erné életének egyik legismertebbé valt mozzanata, hogy a Szent Korona
laddjanak kulcsdt ndla taldltdk meg. GOmbos szerepe meglehetdsen jelentékeelen, kii-
16n6sen annak fényében, hogy ekkor mir a ldda minddssze a paldstot tartalmazta.
Hogyan is jutott egy apré fejezet Gombos Erndnek a Szent Korona térténetében? A
magyar 4llamisig szimbdélumdnak menekitéséért felelés Pajtds Erné ezredesnek dpri-
lis 25-én Szalasi azt az utasitdst adta, hogy Sz6l8ssy Jend miniszterelnok-helyettes
kozremiikodésével rejtse a £6ld felszine ald a korondt. Ez 4prilis 26-r6l 27-re virradéra
meg is tortént Matseeban. Mjus 2-dn a koronadrség Matseet8l északnyugatra, a
mintegy 2 km-re 1év8 Zellhof nev( kiiltertileti misszidshdzba telepiilt dt, ahol a meg-
érkez6 amerikai csapatok mdjus 6-dn Srizetbe vették Sket, és az augsburgi hadifo-
golytdborba szillitottdk 4t a foglyokat. A birtokukban 1év8 koronalddat lefoglaltik,
de Pajtds ezredes nem drulta el, hogy az mdr csak a paldst rejti, csak azt, hogy a lida
kulcsait Gombos Ernének adta 4t,*s de az & hollétér8l nem tudott szimot adni.*6

Az amerikaiak révid id6 alate kideritették, hogy Gombost a salzburgi Landesge-
richt bértonbe vitték, ahol Himler Mdrton megfogalmazaséban ,, hosszas huzavona”,
illetve ,, kinos hallgatdsok” utn jalius 24-én 4radta a kulcsokat a budapesti szdirmaza-
su, magyarul jol beszél§ amerikai Granville (mds frdsmédok szerint: Granwille,
Greenwald) CIC-hadnagynak.*” ,, Engem nagyon szépen megkért — irja Himler —,
hogy bagyjam 6t magdra a fogollyal, mert olyan bizalmas természetii a feladat, bogy
azg csak 0rd és a 7. hadseregre tartozik. Természetesen dtmentem egy mdsik szobdba, és
ott vdrakoztam. Hogy mi tortént, azt nem tudom, de el tudtam akkor is képzelni, s
Granville azota sem tagadta. Egy idd miilva csengetett a bortondrnek, hogy vibetik a
rabot a celldba, s mosolyogva nyitotta ram az ajtot, kezében harom kulcsot lebegtetve.
Megmagyardzta, hogy csak azért akart Gombissel egyediil maradni, mert nem volt
benne biztos, bogy jo nyomon van-e, s hogy a Szent Korona kulcsait valoban megtaldl-
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ja. A bdrom kulcsot a szdzados a rubdiba varrta, ezért nem taldltdk meg ndla, ami-
kor elfogatdsa utdn a zsebeit kikutattdk é ingdsdgait elverték. ™

Go6mbos ezzel szemben — Himler Mirton visszaemlékezésére reagélva — a kévet-
kezSket allitotta: ,, Ez nem felel meg a valdsdgnak, mert a targyban sem hosszi, sem
kinos, sem kiballgatdsok sorozatdril nem volt szd. Ha jol emlékszem, Granville hoza-
tott le egyszer ez tigyben a salzburgi Landesgericht celldjabol. Kérdésére, hogy hol van -
nak a ldda kulcsai, azt vdlaszoltam, hogy azt neki jobban kell tudnia, mint nekem,
mert a foghdzba vald beszdllitdsom alkalmdval elvettek tdlem minden ndlam volt tdr-
gyat. A kiballgatds ezzel befejezdditt, még it percig sem tartort.”™

Kiadatdsa és kihallgatdsa

Letartéztatdsa utin b8 hdrom hénappal az Egyesiilt Allamok kiadta Magyarorszig-
nak. A magyar hdborts blinosok fogaddsira 1945. oktéber 3-dn kertlt sor. Délel6tt
10 6ra 15 perckor megszolalt Sztics Janos néptigyész telefonja. A vonal tulsé végén
Salzburg jelentkezett: ,, Szdlasit tiz haboridis fobiinds tdrsaval elinditottuk Budapest fe-
677 Déli 12 6ra el6te néhdny perccel érkeztek a matydstoldi repiil6térre az orosz, ame-
rikai, angol és magyar Gjsagirdk, valamint egy ,, hatalmas teherkocsibol dtalakitott ra-
bomobil”. Pontosan 12 érakor tdnt fel a horizonton a kétmotoros H 315.126 4 ] jelzé-
st Douglas bombdzé reptil6gép, amely tiz érakor széllt fel Salzburgban.

A hiborus biinokkel vidolt magyar politikusokat és katonatiszteket hdromne-
gyed hdromkor adtdk 4t a magyar hatdsigoknak.>* A repiil6gépbdl egymis utin lép-
tek ki a foglyok, koziiliik utolsé el8ttiként — Szélasi eldtt — Gombos Ernd egy német
tibori es6kopenyben.’? A repiil6gép ajtajiban a foglyokrdl az amerikai kisérék —
koztitk a mir emlitett Granville hadnagy — levették a szijbilincset, majd Péter Gébor
vezérérnagy, a Budapesti Allamrenddrség Politikai Rendészeti Osztélyinak vezetdje
személyesen cserélte azokat rézbilincsre, igy szdlltak fel a rabomobilba.>* Az Andrissy
ut 60-ba indulé kocsiban két hosszi padon tiltek le, a jobb oldali sor utolsé helyén
foglalt helyet Szilasi, mellette Gombos Ernd, szemben vele Imrédy Béla.>*

Go6mbdssel kapesolatban a Politikai Rendészeti Osztdlyon minddssze azt kivin-
tik tisztdzni, hogy miért éppen & lett Szdlasi szdrnysegéde.*> Mdr aznap este kihallgat-
ta Péter Gabor.>® Miutin megéllapitottik, hogy G6mbés szerepe abban meriilt ki,

48. Szabd, 1978: 6.

49. Gémbos, 1958: 9.

50. Hajdu, 1945: 1.; Mdtrai, 1945: 1.
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hogy & létesitett kapcsolatot Szdlasi és a tisztikar kozott, nem tartottdk tovabb az
Andréssy ut 60-ban, és masnap (oktdber 4-¢én) dtszallitottdk a Honvédelmi Minisz-
térium Katonapolitikai Osztélydra a tovébbi vizsgalat lefolytatdsa és binperének els-
készitése végett.””

A Katonapolitikai Osztélyon Gjabb kihallgatdsok kovetkeztek. A sajté mindekoz-
ben naprdl napra beszdmolt a hibords blindsok perének el6készitésérsl, Gombos
esetében lényegében a torténteknek megfelelSen tirva hiborus szerepét a nyilvanos-
sig elé. Amint arrdl a Kossuth Népe beszimolt, Gombos elmondta, hogy bizonyos
méreekig félt is Szdlasitdl, mert ,,végeredmeényben apja kizbelépésére dobtik ki Szdla-
sit a vezérkarbol”.>® Vajda Istvan tolldbdl 1945. oktdber 12-én a Vildgossdg olvaséi ar-
16l is informalédhattak, hogy ,, véletleniil [sic!] sodrddott a nyilaskeresztesek mellé é
pusztdn »emlékezetes és johangzdsii« neve miatt lett Szdlasi szdrnysegéde. A Horthy-
proklamdcid utdn tovdbb akart barcolni és olyan katondkat keresett, akik hajlandok
a végsd gydzelemig kiizdeni. » Egészen dprilis kozepéig bittem a németek katonai folé-
nyében. Akkor megnéztem egy térképet és birtelen egy szemvillands alatt megvildgoso-
dott eléttem: ezt a hdborit a németek elvesztették«.” A tuddsitis szerint Szalasi mel-
lett csak reprezentativ szerepet jitszott, és médjus 2-dn, amikor utolsé futdrszolgélatd-
val bizta meg, ,mdr nem volt kedve az egészhez”>

Politikai nézeteit fogva tartdsa sordn sem rejtette véka ala: ,, 4 nemzetiszocializmus
eszméit ma is belyesnek tartom — mondta kihallgatdinak — é azokkal rokonszenve-
zem. Nem tudom feltételezni, hogy Szdlasit annak idején a biisdg vdgya vitte volna
uralomra, é nem az a meggydzidése, hogy Magyarorszdgot meg tudja menteni.
Mind Szdilasiban, mind Hitlerben, mint a Szovjet elleni harc felelds vezetdjében meg-
biztam. Azért tdimogattam minden erdvel a nyilas uralmat, mert az volt a meggydzd-
désem, hogy az teljesen belyes, é& ez az egyetlen mdd Magyarorszdg megmentésére.”*
Miutin a Katonapolitikai Osztdly befejezte kihallgatisit, oktdber 11-én 4tszéllitottdk
a Népligyészségre.©*

A Kis Ujsdg arrdl adott hirt, hogy sajit szerepének ismertetésén tdl nem volt haj-
landé senkire sem terhel vallomast tenni. A napilap értesiilése szerint oktéber 19-én
papirt, ceruzdt kért, és a kovetkezd — a vizsgilati jegyzékonyvekben foglaltaknak el-
lentmondé - sorokat jegyezte le: ,, Tiudom, hogy indk engem nyilasnak tartanak. Tu-
dom, hogy onok gyilolik a nyilasokat. Biztos vagyok benne, hogy fel akarnak akaszta-
ni. Pedig soba nem voltam nyilas [sic!] é soba senkit nem bdntottam. Egyébként pe-
dig nem vagyok hajlando vallani egyetlen tdrsamra sem, akiket jo magyar
embereknek tartok, nem vagyok bajlandé bajt okozni.”

57. Kossuth Népe, 1945c¢: 3.; Vildgossdg, 1945: 2.
58. Kossuth Népe, 1945d: 1.
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60. Rainer, 2018: 165.
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62. Kis Ujsdg, 1945: 1.
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November 8-i kihallgatdsin ismét hitet tett eszméi mellett: ,, 4 nemzetiszocializ-
mus alapelveit belyesnek tartottam és véleményem most sem vdltozott meg. A nemzeti
$20 azt jelenti, hogy Magyarorszdg minden tekintetben szuverén dllam. A szocialista
520 agt jelenti, hogy minden magyar dllampolgdr egyenld jogii és jolétre tarthat igényr.
[-..] A zsiddkérdésben az a véleményem, hogy a zsiddkat ki kellene telepiteni az or-
szdgbol, mert idegen tester képeznek faji kiilonbozdségiik miart. F6 hibdjuknak azt
tartom, hogy a gazdasdgi élpozicidkat elfoglald zsidok antiszocialista magatartdst ta-
niisitottak. E tekintetben dket — a miiltar figyelembe véve — javithatatlannak rartom.
Szdlasit idealistdnak tartom é jelenleg is szeretem és nagyra becsiilom. A nemzetiszo -
cialista eszme nem bukott meg, és eldbb-utobb gydzedelmeskedni fog. ™

1945 decemberében dr. Ries Istvin igazsigligy-miniszter engedélyével Németh
Jézsef, a Kossuth Népe munkatirsa felkereste a Szalasi-éra fogva tartott politikai és
katonai vezetdit a Marké utcai foghdzban. Az Alf6ldy Laszl6 alezredes igazgatta,
nem egészen 300 fér8helyes biintetés-végrehajtisi intézményben ekkor tobb mint
1200 foglyot helyeztek el. Az éptilet masodik emeletének bal oldali keresztfolyoséjan
kisebb-nagyobb cellikban hirmaséval, tizesével kaptak helyet a rabok. Gémb6s Erné
Ritz Jend volt miniszterelnok-helyettessel; Beregfy Karoly volt honvédelmi minisz-
terrel; Ruszkay Jenével, a XVII. SS-hadtest volt parancsnokaval; Hubay Kdlmannal,
a Nemzetvezeté Munkatorzse Kultdriroda volt vezet8jével; Boucz Béla volt vidéki
rendér-fékapitinnyal, Csia Sindorral, a haromtagt nyilas kormdnyzdtanacs volt tag-
javal; Gorgey Vincével, a Hunyadi SS-hadosztily volt vezérkari politikai tisztjével és
Palfty Fidél volt foldmtvelésiigyi miniszterrel keriile egy celliba.s* A foglyok ,,ké-
nyelmét” 3 vasigy és 8 szalmazsik szolgdlta. Németh Jézsef leirdsa szerint Gombos
magiba roskadrtan ilt katonakdpenyébe burkolézva. Amint azt Pélffy elmondta,
volt, hogy napokig nem hallottdk szavit. Ahogyan a Kossuth Népe Gjsigir6ja megje-
gyezte, ,semmiféle megtisztelterést nem érez abban, hogy féhadnagy létére barom td-
bornokkal, kiztiik két honvédelmi miniszterrel van kizis celldba zdrva”.ss

63. Rainer, 2018: 165-166. K8viry Ernd, a Katonapolitikai Osztilyon dolgozé f6hadnagy — aki 1944-
ben dllt 4t a Vorss Hadsereghez, részt vett Miskolc ostromdban, és még ebben az évben belépett a
Magyar Kommunista Pirtba — jelenen volt Gombaos kihallgatdsin. Emlékeiben szimos ellentmondis
mutatkozik a korabeli hirekkel. O ugy idézte fel a torténteket, hogy kozvetlentil a Katonapolitikai
Osztiély vette 4t Gombost az amerikaiakedl. ,, Egy papirt tettiink elé: irja le nekiink minden részletre
kiterjedd onéletrajzdt. Mdsnap reggel egy dsszebajtott papirlapot kiildore fol nekiink a fogldrral. Az dllt
benne: » Maguk valamennyien Moszkva vérds éléremei, & én nem irok semmit sem maguknak. Gom-
bos Ernd drnagy«.” Az illitdssal kapcsolatban megallapithatd, hogy Gombés csak szdzadosként irha-
tott ald bdrmit, mdsrészt — amint arrdl szdmos Gjsigcikk is tantskodik — sajit szerepvéllaldsirol
bizonyosan beszélt a nyomozdéknak. Kéviry, 1989: 92.

64. Cellatirsai kozil egyediil dr. Budcz Béla nem érte meg az itélethirdetést, megromlott egészségi 4l-
lapota 1946-ban a haldlihoz vezetett. Rtz Jend volt az egyetlen, akinek a haldlos itéletét életfogytig-
lanra médositottik, de a borténben sdlyosan legyengiilt, és 1952-ben elhunyt. A felsoroltakon 1946-
ban hajtottik végre a haldlos {téletet, Gorgey Vince kivételével, rajta 1948-ban.

65. Kossuth Népe, 1945e: 1.
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Tdargyaldsa 1946. janudr 12-én

Bir sajit elmonddsa alapjin fogva tartdsa sordn nem bantalmaztdk,® a fogva tartds
sordn egészségi 4llapota megromlott, és testsulya 45 kg-ra csokkent. Kihallgatdsit
midr 1945. oktdber 13-ra befejezték, de tirgyaldsira csak 1946. janudr 12-én®” keriilt
sor a Markd utciban®® a Barta-tandcs el8tt.®°

A vid szerint Gombds Ernd 1944. oktdber 15-e elétt, a Haditechnikai Intézet
hallgatéjaként Horthy proklamicidjinak elhangzdsit kévetSen csatlakozott azokhoz
a katondkhoz és pirtszolgdlatosokhoz, akik a habort tovibbfolytatisa mellett don-
toteek. A vérba sietett, érintkezésbe lépett Szalasival, és elfogadta téle a parancsértisz-
ti dlldst.”° Tovabbi vidpontként a Szlasitdl 1945. méjus 2-dn kapott megbizatisa sze-
repelt, melynek értelmében dr. Jancsuské Gédborral a mdr fentiekben térgyalt expo-
zét kellett eljuttatnia az angolokhoz.”* Gombds Erndt tehdt egyaltalin nem vidoltak
koholt vagy koéztorvényes blintettek elkovetésével, minddssze a tényként megillapi-
tott szerepvallalisinak megitélésér és szankcionaldsat tdizte ki feladatdul a népbiré-
sig.

A vidlott kihallgatdsa utdn a tantvallomdsokra keriil sor. Réder Vilmos féhad-
nagy utdn az elndk Szalasi Ferencet szélitotta a tantk padjira. A volt nemzetvezetd
elmondta, hogy Gombos mellette teljesitett szolgdlatot, megbizott benne, mert poli-
tikailag feddhetetlennek tartotta, tovdbbd kijelentette, a dr. Szogi Géza 4ltal megfo-
galmazott” expozéval a magyar tigyet kivinta szolgilni. Dr. Zboray Sdndor kirendelt
védd inditvanyozta Vords Janos volt honvédelmi miniszter kihallgatdsdc is, de a ta-
ndcs elvetette az inditvinyt. A perbeszédek elhangzdsa utin Gombdos Ernd szélalt fel
az utolsé sz6 jogin, majd a birdsig féloris tandcskozds utdn kihirdette az ftéletet. Két
rendben taldleik blinésnek, amiért nem jogerésen tiz év fegyhdzbiintetésre, vagyona-
nak elkobzésara és dlldsvesztésre itéleck.”> A népligyész stlyosbitdsért, a védd enyhité-
sért fellebbezett.”*

Védsje munkajival Gombos és kornyezete is elégedett lehetett. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint a kovetkezd eset: amikor janudr 25-én Szélasi a zdrkdjaban beszélhe-
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67. Gergely, 2001: 18. Az itt szerepld tovabbi adat, miszerint ,,a bérténbdl csak az 1956-0s forradalom
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69. Szerencsés, 2009: 50.
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”__

tett dr. Kiss Kdroly volt székestévdrosi tiszti tigyésszel a védGvalaszedsrdl, Kiss azt ja-
vasolta, hogy vesse el, akiket mindaddig szimba vett, és vilassza Gombos Erné védé-
jét, ,aki Gombos szerint igen lelkiismeretes, komoly, a részletekbe mend, ami ezekben
a perekben igen fontos”. A javaslatot megfogadva Szilasi is dr. Zboray Sindor védel-
mére bizta magit.”s

A jogerds itéletet a NOT Bojta-tandcsa masodfokon 1946. dprilis 13-dn hozta
meg. Helyben hagyték a kordbbi dontést,”s figyelembe véve ,a két vildghdbori ki-
2otti katonai nevelés alacsonyrendiiséget, antibumanizmusdt, a Szovjetuniot ostobdn
rdgalmazd é& annak gyiiloletét hirdetd irdnydt, melynek keserd gyiimolcsei megmutat-
kozgtak a tisztikarnak é elsdsorban a vezérkarnak a kormdnyzdi szozatra tandsitott
felbdboritd magatartdsdban is. Ennek a nevelésnek a produktuma a vddlott is, kinek
szellemi képességei ezenfeliil joval az dtlagon alul vannak.””

Szokes a Csillagbol

A joger8s itélet meghozatala utin Gémbos Ernét mér aznap — 1946. dprilis 13-dn -
dradedk a népiigyészségnek, ahonnan a szegedi Csillagbortonbe szdllitottdk a kisza-
bott biintetés letsltése céliabsl. Ot hénap eltelte utdn ismét az orszagos sajtd figyel-
mének kereszttiizébe kertilt. 1946. szeptember 19-én délutdn udvari sétdja alate —
amit a bortonigazgatdsig késébbi vizsgilatinak megallapitisa szerint egy foghdzdr-
mester szabdlytalanul engedélyezett szimdra” — észrevette, hogy az egyik fal melletti
asztalosmthely épiiletében dolgozé munkdsok hossza 1étrit hagytak hdtra maguk
utdn. Ekkor gyors elhatdrozdsra jutva, a létrit kihozta, és felmdszott rajta a barakk te-
tejére. Miutdn felért, maga utdn hizta a létrt, ami elég hosszu volt ahhoz, hogy 4thi-
dalja vele a tetd és a bortonfal kozei 1 m 20 cm-es tivolsdgot, és a kéfal gerincét borité
szogesdrotsovényre fektesse azt. Mikozben a létrin miszott, az udvar mésik sarkdbdl
egy bortondr észrevette ugyan, de nem volt felszerelve éles 18szerrel, igy nem tudta a
sz0kést megakadalyozni. GGmbos kozben felért a fal tetejére, majd kezével fiiggesz-
kedve a fal peremérél leugrott a Pozsonyi Ignéc utciba.”

Az 8rség azonnal koriilzdrta a bortont 6vezd utcdkat, de nem sikertilt a szokevény
nyomdra akadni.®® A szegedi politikai rend8rség azonnal végigrazzidzta a virost, koz-
zétéve Gombos Ernd személyleirasit és viseletét: 30 éves, 185 cm magas, széke haju,
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kék szemd férfi, aki révid nadrigban, sirga ingben és szanddlban (mds forrds szerint
sirga bilgeri csizmdban)s! hagyta el a blintetés-végrehajtdsi intézmény tertiletée.®?

A hir mér aznap délutdn futétlizként terjedt Szegeden.®* Két nappal kés6bb a
Neépszava az Igazsigigyi Minisztérium Bortoniigyi Osztdlydtdl kért bévebb tdjékoz-
tatdst az esetrdl, de ekkor még eredménytelentiil, ugyanis hivatalos jelentés mindad-
dig nem érkezett a torténtekkel kapcesolatban.3* Az emlitett osztily azonnal téviratot
kiildott, amiben a szegedi bortont jelentéstételre szélitotta fel. Az igazgatdsdg elGszor
telefonon kozolte a vizsgilat eredményét,®> miszerint a szokést elsé kovetkeztetéseik
szerint el6készitették, és annak véghezvitelében egyrészt fogolytdrsai segitették, més-
részt az utcdrdl is csak cinkosai kozremtikodésével tnhetett el nyomtalanul.®¢ Nem
konnyitette meg a vizsgalatot, hogy cellatdrsai hasonlérdl szimoltak be, amirdl 1945
decemberében Pélfty Fidél: alig érintkezett veliik, napokig nem valtott szét senki-
vel.87 A feltevésekkel szemben Gombdst nem segitette senki, legaldbbis § maga ezt 4l-
litotta az emigricidban: ,, A4 szokésemben a jo Istenen kiviil senki sem segitett. Azt
egyediil, minden kiilsé vagy belsd tamogatds nélkiil hajtottam végre.

GO6mbos szokése nem az elsd volt a Csillagban, de leginkabb ez az eset vildgitott rd
az ott, illetve annak nagyfai gazdasdgiban uralkodé biztonsdgi hidnyossdgokra. 1946.
szeptember 21-én a Délmagyarorszdg munkatdrsa felkereste Flizessy Béla 6rnagyot, a
borton vezetdjét, kozvetleniil téle érdeklédve a sorozatos szokések okairdl és az ural-
kodé allapotok orvosldsira tett intézkedésekrdl. Fiizessy arrdl szimolt be, hogy a nyi-
lasok annak idején szabadon engedték az ott Srzott rabokat, akik az intézményrt telje-
sen kifosztottdk. Emiatt a rabok nem a szokdsos rabruhdat, hanem sajit ruhgjukat vi-
selték,® ami miatt szokésiik esetén nem ismerték fel Sket az utcan. A fegy6rok szdma
is joval kisebb, és felszerelésiik is hidnyos volt ekkor. Emiatt a 24 ris szolgdlati id6t
felemelték 48 6rdra. Legnagyobb hiinyossigként a bértonparancsnok két gépfegy-
vert vagy golydszordt emlitett, mert — mint mondta — ,,ha ezek lettek volna példdul
Gombas szokésekor, akkor a lapok csak kisérletrdl szamolbattak volna be”. Ezenkiviil
a fegy6roknek kézifegyvereknek is hijan voltak.*

Szeptember 25-én, szerddn a hatésigok arrdl informalédtak, hogy Gombos még
Szegeden tartézkodik-e, de el8vigyazatossigbdl értesitették az orszdg dsszes renddr-
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parancsnoksigdt és a hatdrallomdsokat is.®* Az els feltevések szerint Tolna megyébe
indult, ugyanis Murgin, Kétyen, Ladomdnyon, Szedresen és Medinan élt a Gombos
csaldd rokonsdga. A nyomozais sordn tbb bejelentés érkezett a hatésigokhoz, misze-
rint Murga kornyéki falvakban és erd8kben ldttak, azonban egyetlen olyan bejelents
sem akadt, aki tdbb informdaciéval tudott volna szolgilni, igy a nyomozis ezen a vo-
nalon eredménytelen maradt. A Tolna megyei hajtévaddszattal pirhuzamosan szigo-
rdan ellendrizték a nyugati és a déli hatdrt is arra az esetre, ha ebbe az irdnyba venné
utjat. A hatdrérséget ellitedk Gombos Ernd sokszorositott fényképével és személyle-
frdsival.>

A nyomozis meginditdsival egyidejtileg Ries Istvin igazsigligyminiszter utasitst
adott a minisztérium bortdniigyi osztilydnak, hogy a lehetd legszigorubban vizsgdl-
jak ki, kit terhel a botrinyért a felel6sség. Szeptember 28-dn felftiggesztették Torok
Istvant, a Csillagborton szolgalatvezetd Srmesterée, aki engedélyezte Gombos szdmé-
ra, hogy az udvaron tart6zkodjon, anélkiil hogy ezt a foghizorvos elrendelte volna.
Szintén felfiiggesztették azt a foghdzdre, aki toltény nélkili puskaval ltta el Srszolgd-
latdt, igy nem tudta megakadilyozni a sz6kést. Vizsgilat indult az 8rparancsnok el-
len is, mert az Srségvéltdsnal kotelessége lett volna az Srség felszerelésének ellendrzé-
se. Az Srparancsnok kihallgatdsa sordn arrdl szimolt be, hogy sok teendéje miatt az
utébbi idében elmaradt az 8rségek ellendrzése.”

A nyomozist folytaté Katonapolitikai Osztily megillapitotta, hogy Gémbast
Sindorfalva kornyékén lattdk, ahol a telepiilés kornyéki erd6kben bujkalt. Az erdé-
szélen tobb embert megszdlitott, hogy milyen partallist lakosai vannak a falunak,
hény nyilas volt, és kik azok. A Katonapolitikai Osztily kozlése szerint leginkdbb az
érdekelte, hogy a volt nyilasok koziil ki tartézkodik odahaza. A vizsgilat megéllapitd-
sa szerint Bajan keresztiil a Dundntdlon folytatta atjit.”* Oktdber 3-dn a Népszava
mir felvetette: lehetséges, hogy Gombds dtjutott az osztrak hatdron. Ezzel a sajté
érdekl6dése szinte egyik naprol a mésikra megsziint.

Az emigrdcioban

Mikézben orszdgszerte arcképes falragaszokkal és repiil killonitményekkel keresték,
bujdosva menekiilt keresztiil Magyarorszagon. Ausztria francia megszalldsi 6vezeté-
be, Tirolba ment, ahol ,,eldbb mezdgazdasdgi segédmunkds, majd raktdros é tolmdcs
lett a francia csaparokndl”*® A francia Srség visszavondsa utdn a német hadifoglyok

91. Kis Ujsdg, 1946bs 2.

92. Délmagyarorszdg, 1946d: 3.
93. Németh, 1946: 1.

94. Délmagyarorszdg, 1946d: 3.
95. Népszava, 1946c¢: 1.

96. Szakdly, 1987: 7.
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Srzésére kilonféle nemzetiségli katonakbdl fegyvertelen érszdzadokat toboroztak.®”
A magyar szdzadot Lewalt-Jezierski Liszlé vezérkari rnagy — a kés6bb Floridiban
megszervezett Petéfi Magyar Klub elndke — szervezte, csend6rokbdl és honvédtisz-
tekb8l. Gombos ide jelentkezett, és itt kapott beosztist Faller (mashol Fallerberg)
Béla dlnéven. ** A ,,rumi drszdzador” — tdbordnak az Innsbruck melletti Rum telepii-
Iés adott otthont — 1947-t6] fokozatosan leépitették, majd 1949 végén feloszlatrak.*
1949-ben Lewalt-Jezierski tévozdsa utdn egy rovid ideig Gombos lett az egység pa-
rancsnoka, azonban — feltételezhetSen a szdzad tagjainak vildgnézeti szembendlldsa-
bol kévetkezben — hamarosan levéltottdk. 1948-ban ugyanis Henney Arpéddal és
Tatér (Tarjinyi) Imrével megalakitotta az emigriciés Hungarista Mozgalmat, ahol
vezetd szerepet véllalt.’® A tobbség azonban a Horthyhoz htt Magyar Harcosok Baj-
térsi Kozosségével (MHBK) szimpatizalt.10!

Leszerelését kovet8en egy ideig Tirolban maradt, tanulmdnyokat kezdett az
Innsbrucki Egyetemen, ahol kézgazdisz diplomdt és doktori fokozatot szerzett.1%?
Salzburgban telepedett le, ahol sok magyar menekiilt €lt, és magyar szervezetek is
mikodeek. Eletiiket az évek sordn magyar tigynokok figyeleek. Egy 1953. oktdber 29-
én kelt 6sszefoglald jelentés szerint Gombos aktiv szervezi tevékenységet folytatott
az eurdpai nyilas szervezetek kozote, és dllanddan tdimadta az MHBK-t, melynek
szintén Salzburgban volt a kozpontja.'®* Az 6tvenes évek kézepén Grazba kolts-
zOte, 104

1956 utdn mér érdemi politikai tevékenységet nem fejtett ki. ,, Volr kiaddi munka-
tdrs, egy bitorgydr vezetd munkatdrsa, majd nyugdijazdsa elott egy cég lerakatdnak
igazgatdbelyettese.”*5 1980-ban Henney Arpéd helyét Tatdr Imre vette 4t a Hunga-
rista Mozgalom ¢élén, akinek helyetteseként tovabbra is szerepet vallalt a nyilas emig-
ricié szervezésében.1¢ Ennek ellenére csak 1989. junius 23-dn tor6lték az dllambiz-
tonsdg nyilvintartisdbdl. A hatvanas években a Driva menti Steinfeldben ¢lt, 1981-
ben mdr Klagenfurtban.'*” Itt hunyt el 1992. méjus 10-én hosszan tartd, stlyos be-

97. Goémbés, 1958: 10.

98. Az dlnév bizonyosan arra a Faller Béldra utal, aki Gombéssel egy id6ben volt a készegi Hunyadi
Mityids Redliskola novendéke, és aki szintén eredményes részevevéje volt a Honvédség tiszti siverse-
nyeinek.
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100. Magyar Nemzet, 2016. oktdber 29. 20. Henney mellett Gombés Erné és Ludmann Emil - a Ke-
resztény Magyarok Egyestilete elndke — alkottik a Hungarista Mozgalom operativ csoportjit. Téth,
2008:75.
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tegség utdn, 76 éves kordban.**® Az emigriciés Hungarista Mozgalom sajit halottji-
nak tekintette: ,, Allj meg magyar, 4llj meg testvér! Allj meg egy percre az élet roband-
sa kozepette, emeld le siiveged s tisztelettel mondjad biicsii Isten-hozzddodat Gombis
Ernd emléke elott” — emlékezett meg réla dr. Fekete Istvin a Hungarista Mozgalom
kozponti lapjinak 1992. julius—augusztusi szimdban.®® Hamvait 1992. augusztus 3-
an délelte 11 6rakor helyezték 6r6k nyugalomra — végakarata szerint — Budapesten,
a Fiumei ati Nemzeti Sirkertben édesapja sirjiba.11

Osszegzés - G6mbés Erné megitélése

Az dltalinos gyakorlattdl eltéréen ezuttal nem kezdem, hanem zdrom soraimat a té-
ma kutatdstorténetével, ugyanis Gombos Ernd személyének megitélése leginkabb ez-
dleal kozelithetd meg. Eletfltjénak kutatdsit és kutathatdsdgit Szakdly Sdndor had-
torténész alapozta meg, aki 1986-ban kezdett a Gombos-kutatdsba. Bécsi 6sztondijas
tartézkoddsakor megismerkedett az egykori miniszterelnok fidval, életpdlya-interjac
készitett vele,!* és rdvette, hogy apja — birtokdban 1év6 — hagyatékat? adja 4t a ma-
gyar dllamnak.'? , 4 nyilas-bungarista emigrdcid nébdny tagjdval [...] interjiikat ké-
szithettem, & Gombis Ernd hagyatékdt a vele tortént megdllapodds alapjan haldla
utdn a Hadtorténeti Intézer és Muizeum szamdra Magyarorszdgra bozhattuk. ™**

Go6mbos politikai nézeteirdl a Reform Gjsigiréja kérdezte Szakaly Sindort 1992-
ben, feltéve a megkertilhetetlen kérdést: ,, Nyilas volt?” A t6rténész vilaszéban egyér-
telmten fogalmazott: , Nem. [...] Azt hiszem, hogy egy Mussolini-tipusi orszdgor
képzelt maga elé, de tobb pdrt mitkidésével, biztositva a kormdnyzo pdrt kizdrdlagos
batalmdt. Ezt én messze dllonak tekintem mind a diktatirdkeol, mind a fasizmustol.
De mindenképpen jobboldali radikalizmus volt. *s

G6mbos Ernd életére és politikai nézeteire vonatkozdan Gjabban Rainer M. Ja-
nos torténész munkdjit kell megemliteni,’¢ aki szimos relevans forrist publikdlt az
Allambiztonségi Szolgilatok Torténeti Levéltirdban és Budapest F6éviros Levéltard-
ban 6rzéte iratokbdl. E forrdsok tanulsiga szerint bar parttag nem lett, meggy6z6-
désbdl vallotta és hangoztatta is nemzetiszocialista nézeteit, tovdbbi ezek is igazoljdk,
hogy a hdbort utin Nyugaton ,,a Henney-féle nyilas emigrdciohoz kapcsolodort”
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GOmbaés a nyilas hatalomatvétel utdn nem egyszertien a harcot folytatni kivindk
csoportjahoz csatlakozott, élete végéig hti maradt és kidllt hungarista nézetei mellett,
bar mér vitézi cim viromanyosként is Horthy kormanyzénak tett eskiit. A mar emli-
tett Birczy Istvin meg is jegyezte emlékiratdban G6mbos szerepvillaldsa kapcsin:
»Milyen kacskaringds, bosszii eskiit tettek ezek a vitézek, hogy milyen hiiek lesznek a
kormdnyzdhoz, a vitézek fokapitanydhoz... 13

E gondolat mentén érdemes egy kis kitérét tenni. Magyarorszdg német megszalld-
sa (1944. mércius 19.) a Vitézi Rend tagjai szimdra is ellentmonddsos helyzetet te-
remtett. Az orszdg szuverenitdsa az idegen csapatok jelenléte kovetkeztében meg-
sziint, de a kormdnyzé — egyben a vitézek fékapitinya — hivataliban maradt, ami a
legtobbek szdmdra elfogadhatévé tette az 4j viszonyokat.'® Oktdber 16-4n Horthy
lemonddsa ismét 4j kérdéseket vetett fel, de mér oktdber 17-én Szollési Jend minisz-
terelnok-helyettes megbizta Csukonyi Ferenc ezredest, a Vitézi Rend f&sz¢keartdjic
az Orszagos Vitézi Szék vezetésével,2° aki masnap kozzétett felhivisdban minden vi-
tézt a harc folytatdsira szélitott fel: ,, A Vitézi Rend parancsot ad minden vitéz részé-
re, bogy a nemzet vdlsdgos drdiban arrdl a vitézségril é fegyelemrdl tegyenek taniibi-
zonysdgot, amellyel fajtdjuknak tartoznak. A Vitézi Rend tagjai legkivdldbb harcos
egységei annak az orszdgnak, amely vdlsdgos pillanatban soba nem sajndlta vérét dl-
dozni a bazdért. Megparancsolom minden vitéznek, bogy a honvéd vezérkar fondké-
nek parancsa értelmeben a barcot tovdbb folytassa, a belsd rend fenntartdsi munkdjd-
ban példaaddan, dldozatot nem kimélve gy jdrjon elol, mint annakidején a csatdk
vibardban. Az osszes vitézi szervekbez beosztott tisztek, tisztviseldk, alkalmazottak
azonnal kotelesek szolgdlati belyiikon jelentkezni é olyan munkdt kifejteni, hogy a
magyar nemzetiszocialista munkadllamban azt a mélté belyet foglalbassdk el, amely
érdemeik kovetkeztében méltan megilleti dket. Az Orszdgos Vitézi Szék Fdszéktartdja,
mint megbizott OVSZ vezetd. Kitartds! Eljen Szdlasi!™**

A Szélasi-kormdnyban és a Honvédségben is tobb vitéz villalt szerepet: Helleb-
ronth Vilmos a termelés folyamatos vezetésével megbizott tdrca nélkiili, Szakvari
Emil ipartigyi miniszter lett. 1944 végén, amikor a kormdnyt Nyugat-Magyarorszig-
ra, majd Ausztridba telepiilt 4t, kisbarnaki Farkas Ferenc — a Vitézi Rend kés8bbi
harmadik f6kapitinya — 1944. okt6ber 23-a és 1945. janudr 8-a kozott az orszdgos el-
helyezési kormdinybiztosi poziciét véllalta. Magyarossy Sindor nyugillominybdl
visszatérve vezérezredessé lépett el8, és németorszdgi magyar kormdnybiztosi kineve-
zést kapott. Vagyis egyéltalin nem szdmitott kirivé esetnek, hogy egy vitéz a Horthy-
ra tett eskiije ellenére kozvetlentil a nemzetvezetd mellett teljesitsen szolgalatot.

118. Gosztonyi, 1992: 206.

119. A Vitézi Rend viszonydrdl a megvéltozott katonai, politikai helyzetben bévebben ldsd: Tétrai,
2000: 59-60.; Kerepeszki, 2013: 87.

120. A Vitézi Rend élén Horthy Miklds, mint f8kapitiny, csak reprezentativ szerepet tolttt be, a leg-
t8bb eljdré szerv az Orszagos Vitézi Szék volt.
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Bdr mir fiatalon is figyelemmel kisérte és jol ismerte édesapja politikdjit, 22 &
maga nem politizdlt. Kézéleti szerepvallaldsira vonatkozéan példaként emlithetd az
Orszigos Frontharcos Szovetség nagytétényi (Pest virmegye) csoportja 1936. julius 5-
i zdszlészentelési tinnepsége,'?* ahol gyengélkedd édesapja helyett — vitézi virom4-
nyosaként — 6 villalta a zdszI6sz6gek beverését.12+ Elete sorin — az emigricidban is —
elsésorban katondnak tartotta magit, de érzelmi kot8dése a nyilasokhoz és Szalasi
Ferenchez végigkisérte életét. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy maga tette
kozzé — az ,,emigrdcioban él6 hungaristdk nevében” — Henney Arpéd gyiszjelentését
a Karolikus Magyarok Vasdrnapjdban: ,, Nagypéntek nélkiil nincs feltamadds*
Megrendiilve tudarom, hogy Henney A’rpdd m. kir. szkv. altdbornagy, az utolsé m.
kir. kormdny minisztere rovid, de nebéz szenvedés utdn, életének 84. évében, Kirzbii-
belben elbunyr.”* E sorokkal egyszerre fejezte ki Szdlasi eszméi irdnti hiiségét, és
deklardlta, hogy nem a Lakatos-kormdnyt, hanem Szélasi Ferenc kabinetjét tekinti
Magyarorszig utolsé térvényesen megvélasztott kormanyénak.

122. Példaként emlithets, hogy személyes forrisként szolgdlt Carlile Aylmer Macartney brit torténész-
nek, aki édesapja politikdjéra vonatkozé kozléseit konyvéhez is felhaszndlta. Macartney, 2006/1: 23,
198, 204, 207.

123. Az Orszégos Frontharcos Szovetség nagytétényi csoportja zdszlészentelési tinnepségén Gombés

Ernd édesanyja, vitéz jakfai Gombos Ernéné toltdtte be a zdszldanyai tisztet.
124. Budapesti Hirlap, 1936: 2.; Magyarsdg, 1936d: 12.

125. Gémbés itt Szdlasi Ferenc elhiresiilt gondolatdra utal, amelyet 1944. november 6-4n napléjéban
is lejegyzett: ,, A magyar nemzet volt az ego", amelyik az 1ij vildgnézetért végigidre é végigidr minden
kdlvdridt, kinszenvedést a foldgomb minden nemzetét megeldzve. De az dvé is lesz minden dicsdség,
nagysdg é& boldogsdg. Nagypénteker jarunk most. Ez az igazi nagypéntekiink, melynek el kellett jonnie
a magyar élet szamdra is, mert nagypéntek nélkiil nincs és nem volt & nem lesz soba feltamadds.” Kar-
sai, 2016: 372.
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GOombos Erné, Szdlasi Ferenc’s adjutant

The son of former prime minister Gyula Gombds, as a military officer, took part in
the foundation of the Hungarian Assault Artillery, and later, following the Arrow-
Cross Party’s rise to power, served as the adjutant of Ferenc Szédlasi. In 1945, he was
sentenced to 10 years in a maximum-security prison for war crimes and crimes
against humanity. In 1946, showing remarkable wit, he managed to escape the
Csillag prison of Szeged. After fleeing west, he participated in the organization of the
emigrant Hungarist Movement, where he remained a core member until the end of
his life. Despite his extraordinary life, the events he witnessed and the personalities
he became acquainted with, always proved more interesting in the eyes of
researchers of the period. This paper aims to collect and organize the material
published to date about Ernd Gémbos, as well as to draw a picture of his personal
history. Previously, his name was most often referred to in relation to his heritage,
while his face became mostly known from photographs of Ferenc Szilasi,
recognizable as the person walking behind the leader in glasses, wearing the badge of
the Order of Vitez and Arrow-Cross armband.
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A dokumentumfilm mint a tarsadalom lelkiismerete

Sarkozy Réka: Kinek a torténelme? Emlékezet, politika, dokumentumfilm. Budapest,
Orszigos Széchényi Konyvtir — Gondolat Kiadé, 2018. 285. p.

2016 6ta az ABTL Dokufilmbklubja alkotdkkal folytatott
beszélgetésekkel egybekotott vetitéseken mutat be a levél-
KINEK A térban 6rzétt iratanyaghoz kothetd témékban magyar do-
e sana =k V=Y kumentumfilmeket. Sirkozy Réka Kinek a torténelme?
Emlékezet, politika, dokumentumfilm cimmel nemrégi-
ben megjelent kényve j6 alkalmat kinl, hogy tagabb kon-
textusba helyezve tekintsiik 4t a rendszerviltds utin ké-
sziilt dokumentumfilmeket, melyekbdl j6 néhdnyat a Tor-
téneti Levéltar is m@sordra t(izott az elmult évek sordn.

Sarkézy Rékdnak nem ez az elsé munkdja e témdban,
ezt jarja koral a Dokumentumfilm é torténelem cimmel
2011-ben a Szinhdz- és Filmmavészeti Egyetemen megvé-
dett doktori értekezésében, és ezt dolgozza fel Elbeszélt miiltjaink cimmel 2011-ben
megjelent konyvében, mely a most vizsgalt korszak idébeni eldzményének is tekint-
het8. Ha mindehhez hozzévessziik, hogy a szerz8 maga is filmrendezd, és 16 torténel-
mi dokumentumfilm producereként is kozremitikodotr, nem hagy kétséget, hogy a
téma avatott szakértdjével van dolgunk.

»A dokumentummiifaj sajdtos szerepet jdtszik olyankor, amikor megolddsra vird
nagy tdrsadalmi fesziiltségek gyiilnek dssze, amelyek valamilyen okbol koberens, nyilt
& vildgos eszmerendszerben nem tudnak megfogalmazddni.” Mintha Lacké Miklés
Iényeglité megillapitisira rimelnének Sdrkozy Réka konyvének fejezetei, mivel a
magyar tirsadalom négy olyan politikai-tirsadalmi fesziiltséget generdld témadjira £6-
kuszal, melyek kibeszélése a rendszervaltisig tabunak szdmitott. Els6ként 4 mdsodik
vildghdbori cimmel a Don-kanyar és a holokauszt traumdjit feldolgozé filmeket jérja
korbe, a mésodik fejezetben Koltay Gdbor Trianonrdl rendezett filmjeit veszi géresé
ald, mig Az 1956-0s forradalom és az azr kovetd megtorlds cimet visel6 harmadik rész

1. Lackd, 1984.

Sarkozy Réka
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az oktbberi forradalomrdl sziletett dokumentumfilmeket veszi szimba. Sirkézy Ré-
ka az dltala kivilasztott dokumentumfilmekben arra a kérdésre keresi a vilaszt, hogy
a 80-as évektdl a kétezres évekig a filmrendezék miként jelenitették meg a torténelmi
traumdkat, filmjeik milyen szerepet jitszottak a nemzeti emlékezeti narrativik meg-
fogalmazésiban, az emlékezeti kozosség megteremtésében és a traumak feldolgozasi-
ban. Keresi tovabba az 6sszeftiggést a dokumentumfilmekben dbrizolt torténeti nar-
ratfvik véltozdsai és a miifaj tirsadalomban betdltott szerepe kozott. A szerzé méd-
szeréhez tartozik a filmrendezdk dltal megvaldsitandé célok és az ezek eléréséhez
haszndlt filmes eszk6zok mélyrehaté elemzése, de az elkSvetett hibdk mar-miér ,élve-
boncoldsa” éppuigy része alapos munkdjinak. Kényvének misik nagy érdeme az a
moéd, ahogy a kiilfoldi és a hazai szakirodalom széles kord ismertetésével torténel-
mink négy neuralgikus eseményét tdg torténeti-emlékezetpolitikai kontextusba
dgyazza. Emellett valamennyi térténelmi témahoz kapcsol6dé filmesoportot konk-
rét, egyéni néz8pontbdl vizsgdl, sokszintivé és élvezetesen olvasmdnyossa téve ezzel a
konyvét.

A magyar rendszervaltis egyik 6rvendetes filmes tendencidjit a torténelmi doku-
mentumfilmek konjunktdrija jellemzi. A miifaj a 70-es és 80-as évekbeli hagyom4-
nyokbdl taplalkozott, s az évtizedeken dt elfojrott torténetek elmesélésének legfébb
tirsadalmi funkcidja az dldozatok szdmdra az elégtétel megaddsa és az elmaradt gyész
megélése volt. Ebbdl adéddan a mésodik vilighdbora kollektiv traumdirdl szél6
filmelemzések rendez8elvének Sirkdzy Réka is a Don-kanyart megjart katondk és a
holokausztttlélék multhoz valé viszonydt, az elszenvedett traumakhoz kapcsol6dd
emlékezést és gydszmunkdt valasztja. Sira Sindor 1980-as évek végén késziilt, 120 in-
terjun alapulé Kronika cim 20 részes tévésorozata jelentette a nyitanyart a kollektiv
traumék felfakaddsardl sz6l6 filmek dradatinak. A Don-kanyar rég elfeledett torténé-
sei rekonstrualédnak a kiilonb6z8 hosszisigy, ritmusd és nyelvi sokféleség jegyében
sziiletett személyes emlékezésekbdl. Elbeszéléseikben a megszdlalok elmesélik, mi
tortént veliik, és a sorsforditd események atélése teszi Sket hitelessé. Sirkozy Réka
egyfeldl a rendezé motivécidira, szerkesztési elveire volt kivancsi, mit emel ki a mult-
bél, és mit hagy el, mésfell az egykori 2. magyar hadsereg katondinak multhoz valé
viszonya érdekelte. Sira Sindor érdemeinek elismerése mellett a szerz6 kiméletleniil
rimutat a monstre sorozat gyengeségeire: a rendezd egydltalin nem torekedett tény-
feltdrisra, csupdn kronoldgiai rendbe szerkesztette a ,, beszéld fejeker”, akiket hagyott
vég nélkil monologizilni. Gydszukbdl és veszteségeikbdl a magyarsigot olyannyira
jellemz8 szenvedéstorténet bontakozik ki, és Sira kisérletet sem tesz, hogy az dltaluk
elk6vetett atrocitdsokrdl is széra birja Sket. Az id6s emberek id6k sorin megkopott,
szubjektiv emlékei amugy is bizonytalan tényeken alapulnak, a kegyetlenkedésekre
nem is emlékeznek, 4m ha ,sorvezet8t” sem kapnak az eseményeket illetGen, relativi-
zal6dik az dltaluk megéle toreénelem. A Krdnika azonban minden hibdja ellenére is
eléképe volt azoknak a kés6bbi, hossza interjukra épiilé6 dokumentumfilmeknek,
melyek mikrotérténelemként tértak fel a magyar tirsadalom kollektiv emlékezetében
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6rzéte, addig el nem mondott torténeteket. A Don-kanyarrdl sz6l6 filmek kozil a
szerz$ elemzi még Erdélyi Péter Doni tiikor és Litauszki Janos Ott a messzi Donndl
cimd alkotdsait, melyek nagyban kiilonbéznek Sdra Sindor végtelenitett eposzatdl.
Erdélyi Péter filmjérdl szélva Sarkdzy rimutat, hogy az objektiv kérdezdi szerepkoré-
bél kifordulé rendezd miként konfrontélja és provokdlja interjaalanyait, sajit kon-
cepcidja szerint dekonstrudlva ezzel a Don-kanyari torténéseket, amit csak tetéz a
film végén tett vélemény kinyilatkoztatdsival. Litauszki Jinos az MTV megbizdsibdl
a 70. évforduléra készitetr ismeretterjesztd jellegti filmet, melynek binté egyoldala-
siga egyenesen kovetkezik a kizdrélag hadtorténészekbdl osszevdlogatott narrdtorok
elbeszéléseinek megfilmesitésébol.

Miként a Don-kanyarrdl késziilt beszimoldk is bizonyitottak, a torténelmi doku-
mentumfilm kedvelt témdja a traumdk és traumatikus események rekonstrukcidja a
személyes emlékezetben. Aleida Assmann biografikus emlékezetnek nevezi a szemé-
lyességre éptil egyszeri és egyéni, tehit nem reprodukalhaté emlékezést. Am, hogy a
holokauszt trauméjarél milyen nehéz még évtizedek multdn is beszélni, arrdl a szerz
igy ir: , A trauma természetébil adddik, hogy sem elfelejteni, sem emlékezni nem le-
bet rd.” Sirkozy Réka a téma gazdag nemzetkozi és hazai szakirodalmat feldolgozé
elméleti keretben, torténészek, pszicholégusok és esztétik véleményét titkdztetve
foglalkozik a holokauszt, a nemzeti emlékezetpolitika és a zsidé—magyar egyiittélés
problémdjival. Mig a Don-kanyarrdl késziilt filmeket az emlékezés és gydszmunka
perspektivdjdbdl vizsgdlja, addig a holokausztrdl késziilt filmeket ezen tal a blings—
dldozat-szemtant néz8pontbdl is elemzi. Kiindulépontként Saul Friedlinderre hi-
vatkozik, aki szerint a holokauszt emlékezete megfogalmazhatatlan és feloldhatatlan
traumaként egyszerre ¢l a szubjektum mély emlékezetében, és kozos emlékezetként a
felszinre jutva, helyreallitva vagy megteremtve ezzel az Gsszefiiggéseket az emlékezet
elbeszélésében.? Ez utdbbi létrejottének gydtrelmes folyamatdra a szerz8 példaként a
német és lengyel emlékezetpolitikdt hozza fel 6sszehasonlitisképpen, amihez az 6n-
magira reflektdlé monologikus emlékezet helyett az Gjragondoldsra nyitott, parbe-
szédre épiil6 dialogikus emlékezet elfogaddsira volt sziikség.

Jan Assmann szerint a dialogikus emlékezethez két emberdltdnyi, tehdt legalabb
40 év tavlat szitkséges a multbéli eseménytdl. Gazdag Gyula 1984-ben bemutatott
Tdrsasutazds cimd filmje épp megfelel ennek az id8tavlatnak, ekkor szervezett ugyan-
is a Cooptourist tirsasutazdst Auschwitzba a haldltdbort egykoron megjért tulélk-
nek. John Grierson szerint a dokumentumfilm olyan film, amely ,,természetes alap-
anyagokat” vesz, s azokat kreativan alakitja.* Nos, a Tdrsasutazds épp ilyen: a rendezd
senkit nem instrudl, csupdn filmre veszi a megrendiilt emberek arcit a multnak mély
kagabdl feltord emlékek titkrében. Kamerdjival nyomon koveti azt az dtalakulist,
ahogy a személyes trauma a k6z6s csoportélmény hatdsdra lassan kollektiv traumava

2. Sérkézy, 2018: 90.
3. Sérkozy, 2018: 85.
4. Plantinga, 2009.

123



valik. Az dldozatokrdl késziilt egyik leghatdsosabb film Gazdag Gyuldé, amely telje-
séggel igazolni ldtszik Friedlinder mély emlékezetbdl kozos emlékezeti réegbe jutdsa-
rél sz616 elméletét.

A blinosoket megidézve, Varga Agotétél a volt nyilas beltigyi dllamtitk4rrél, End-
re Laszlordl készitett Leszdrmazottakat és Grod Didnitdl az 6nkéntes Waffen-SS-es
Erwinérdl forgatott Trapéz cimi filmet valaszrotta a szerzé. A két emberdltényi ta-
volsdg itt is megvan, Endre LiszI6rdl az unokdi emlékeznek, a Trapéz esetében szin-
tén generdcids filmrél van sz6, a fiatal rendez6nd és id6s interjdalanya életkorart te-
kintve. Mindkét film felveti a felel6sségérzet, blintudat és megbdnds kérdésée, s hogy
miként lehet egytitt élni ezzel a stlyos 6rokséggel. Ennek kapcesdn felmeriil a felejeés
kérdése, s a szerz8 Aleida Assmannra hivatkozik: a felejtés nem feltétlentl kiros, le-
het gydgyir is, hogy a multon til lehessen 1épni.*

Magyarorszidgon 2004-ig a holokauszt nem volt a hivatalos emlékezetpolitika ré-
sze, ekkor nyilt meg 4llami kezdeményezésként a Péva utcai Holokauszt Emlékkoz-
pont, nemzeti emlékezethelyként. Am a szerz8 vélekedése szerint a szimtalan azéta
megvaldsult emlékm sokkal inkdbb konzervélja a szemben 4ll6 ellenséges fronto-
kat, mintsem el8segitené a felszimol4sukat; ennek legjellemz&bb példdjaként a Sza-
badsdg téri Eleven emlékmivet hozza fel. Nézetét szintigy Aleida Assmann figye-
lemfelhivé gondolatdval timasztja ala: ,, Az emlékezés ugyaniigy leber a gyilolkidés és
azg erdszak szitdja, az elvdlasztottsdg fenntartdja és megszildrditdja, mint az integrdci-
ot é& beilleszkedést szolgdld terdpia.” A holokauszt emlékezetének fenntartdsiban ér-
dekelt hazai szerepl8k egymadsnak fesziilése miatt Sdrkozy Réka a dialogikus emléke-
zeti keret megvaldésuldsi formdjit a dokumentumfilmben ltja. Felfogdsa egybeesik
Robert A. Rosenstone torténész elméletével, aki szerint a posztmodern torténetirds
egyik idedlis médidja lehet a film, mivel 6nreflexiv, és a néz8pontok megsokszorozs-
désdval értelmezheti Gjjd a maltat.”

A rendszervaltist kovet8en a dokumentumfilm-készit8k kétféle utat kovettek:
vagy az egyéni identitdsproblémdk felé fordultak, vagy a nemzeti identitds tjrafogal -
mazdsit tlzeék ki célul. A kozos nemzeti mult konstrukeidjira tett kisérletet Koltay
Gibor, aki a trianoni békeszerz8désré8l hirom variicidban készitett filmet: Velink él6
Trianon (2004), Trianon (2004), Vérzd Magyarorszdg — Trianon 90. évforduldjdra
(2010). Hogy milyen ideoldgia sarkallhatta Koltayt e filmek megrendezésére, azt leg-
inkdbb taldn az a Trianonban is bejitszott hangfelvétel titkrdzi, melyen Wass Albert
sz6lal meg 1967-ben, San Franciscoban: ,, Mi, magyarok elmondhatjuk, hogy az Ur
vdlaszrott népe vagyunk, elkiilditt minket ide, erre a foldre, hogy nemzetiinket szol-
gdlva naggyd é&s boldoggd tegyiik a jovendd magyar nemzedéker.”™

5. Sdrkozy, 2018: 109.

6. Idézi: Sérkézy, 2018: 83.
7.Uo. 98.

8. Uo. 166.
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L. kép Rlet Kolty Gébor: Trianon cimt rockoperdjibdl https.: // WW\;v.hirado.hu/ kultura-
eletmod/szinhaz/galeria/2018/06/22/a-trianon-cimu-rockopera-foprobaja-a-hosok-teren/
Letoltés ideje: 2019. szeptember 17.

A Trianont 2004-ben mutattik be, az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozdsunk évé-
ben, és kimondhaté, hogy er8s igény mutatkozott ri, mert a csatlakozdsunkedl valé
6dzkodis nem tlint elszigetelt jelenségnek. Koltay meg is fogalmazta ezt: ,, A4 kérdés
1gy i felvethetd, hogy a 2. szdzadban vagy vazallusi fiiggdségbe kényszeritett néppé si-
lanyodunk, vagy képesek lesziink a nemzeti felemelkedésre.”™ S mintegy filmje ars po-
eticdjaként irdnyt mutat, szerinte mit kell tenni: ,, Ha meg akarjuk érteni, hogy az
1990-es kozép-kelet-enrdpai rendszervdlrozdsok utdan miért vagyunk még mindig rossz-
kedviiek [... ], miért érzi a magyar nép robbsége azt, hogy a rendszervdltds felemds
mddon zajlott le, abhoz fel kell dolgoznunk a 20. szdzad torténéseit. Vissza kell nyiil-
nunk az dsbiinhiz, 1920-hoz, Trianonhoz, é& be kell mutatnunk azt a 85 éves folya -
matot, amely azdta is tart.”°

Sarkoézy Réka Koltay Trianon-filmjeirdl valé véleményét mér konyvének humo-
ros, egyben szarkasztikus fejezetcime is megellegezi: Trianon Horror Picture Show,
utalva az elhirestilt amerikai polgdrpukkaszté musicalre, cseppet sem véka ala rejtve
ezzel, hogy siliny nemzetépitd gicesnek tekinti, és ennek jegyében szedi {zekre. A Tri-
anon-filmek kapcsin Sirkozy egyéni nézépontként a kultuszépités fogalmar allita
elemzésének fokuszdba, s ehhez hivja segitségtil a Shakespeare-kultuszrdl kivild
konyvet iré6 Davidhazi Péternek ebben a témdban megfogalmazott gondolatait. E
konstrukcié koré épiti azutdn nemzetkozileg elismert kiilfoldi és neves hazai kulturd-
lis antropoldégusok és torténészek — koztiik a Trianon-legendakrdl konyvet iré Ab-
lonczy Baldzs — ritusokrdl, politikai mitoszteremtésrél és kultuszépitésrél alkototr el-

9. Idézi: Sarkozy, 2018: 128.
10. Idézi: Sérkézy, 2018:127.
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méleteit és véleményée, tg kontextusba helyezve a magyar térténelem egyik legneu-
ralgikusabb témdjit, Trianont.

Koltay Gabor filmjében az id8tdvlat miatt visszaemlékezésekr8l mar nem lehet
526, helyette torténészek végeldthatatlan monolégjaibdl, érzelmeket felkorbicsolé in-
terjukbdl allnak Gssze az évtizedekkel ezel6tti torténések. Megszolal tobbek kozott
Csurka Istvan, Duray Miklés, Glatz Ferenc, Nemeskiirty Istvin, Raffay Erné, Tékés
Lészl6, de szerepel itt Pozsgay Imre és Sz{irds Mdtyds is, akik a szocializmus évtizedei-
ben ,, meglebetdsen nebeéz korilmeények kozort a nemzeti sorskérdések digyét folyamaro-
san felvillaltdk”** A torténeti narrativa részeként a mult képviseli sem maradhat-
nak ki, igy kap helyet a torténelmi arcképcsarnokban Horthy Miklés, Klebelsberg
Kuno, Gémbés Gyula, avagy Imrédy Béla. A szerz§ szerint kevés tényleges informé-
ciéval szolgild, 4m annil terjeng8sebb, mély pitosszal atitatott filmben nincsenek
kérdésfelvetések, toprengések a mulerdl — helyette egyértelmd valaszok vannak az
erre kiéhezett néz8knek. Erzelmileg ezt erdsiti fel a Trianonhoz kapcsol6dé irodalmi
emlékek, versek, memodrrészletek, imak filmen végigvonulé végtelen sora. Sirkozy
Réka véleménye szerint a rendezd dltal alkalmazott — a magyarsig heroizdlsinak tor-
ténelmi hagyomdnyébdl kinovs — szimbdlumkészlet erds érzelmi reakciét képes ki-
valtani a befogadéban, emellett ,a film a motivumok onkényes kiemelésével torz tor-
ténelmi onképer épit fel, amelybdl kimaradnak fontos elemek: valds torténelmi dssze-
[iiggések é&s a kortdrs politikai helyzer realitdsai”*

Mig a 80-as évek végének és a 90-es évek elejének toreéneti dokumentumfilmjei-
ben a mult feltirisa és nyilvdnossd tétele volt az alkotdk legfébb szindéka, addig
1956 torténete a magyar demokrdcia eredetmitosza lett. Sirkozy konyvének Az 1956-
0s forradalom é& az azt kivetd megtorlds cimet visel§ fejezetéhez is egyéni néz6pontot
valaszt: az 56-os filmeket egyfelSl a »reformkommunista vs. pesti sricok« és »mi-
tosz és legenda« matrixdban helyezi el, mésfel6l a Nyomozdsok cim alatt a mult le-
tint alakjainak nyoméba ered.

1990-ben, az tinnepi pillanat elmaltaval bekovetkezett egy fordulat — szogezi le a
szerz$ —, az addig ,egyirdinya” emlékezet dtadta helyét a ,széttart6” forradalmi emlé-
kezeti hagyomdnynak. Kialakult két pélus, mely mir a 90-es években szembekeriilt
egymdssal: a reformkommunista szirny, Nagy Imre emlékével a kdzéppontjdban vs.
a forradalom szabadsdgharcos hagyomdnya, amely az utcai felkel8csoportokat dllitja
kozéppontjiba a Corvin-kozhoz, avagy a Széna térhez hasonlatos ikonikus emlékeze-
ti helyekhez kothetd forradalmarok mitoszdnak erésitésével. Sarkozy 1épésrél 1épésre
nyomon koveti azt a folyamatot, melynek sordn az 56-r6l késziile dokumentumfil-
mek egy részében a térténelmi események pontos visszaaddsara valé torekvést felvale-
ja a szimbolikus torténetmesélés a forradalmérok sztereotip tipusainak konstrudlasé-
val. A mitoszképzés mellett a forradalmi legendagyartds sem kertili el a szerzd figyel-
mét. Ennek legszebb példdjaként Dézsy Zoltinnak a Koztdrsasdg-téri partkdzpont

11. Idézi: Sdrkozy, 2018: 139.
12. Uo. 162.
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alatti titkos kazamatdkat keres§ Pincebortonik cimi filmjée elemzi. A mitoszokra és
legendakra épiild, leginkdbb politikai célokat kiszolgalé filmekrd] Sirkozy kiméletlen
éleslatdssal mutatja ki a torténelmi események elnagyolt, drnyalatlan dbrdzoldsdt és az
ennek szolgdlatdba allitott propagandisztikus eszkoztdrat. A tomegével gyartott 56-
os dokumentumfilmek kézote kevés kiemelkeddt lat, és ugy véli, hogy a sokféleség
ahelyett, hogy szinesitette volna a torténelmi palettdt, csak tovabb drtott a forradal-
mat integrdlé nemzeti hagyomdany megsziiletésének. Vélaszt keresve a kérdésre, hogy
a filmek miért a széttartd tdrténeti emlékezet tovibbi tivoloddsihoz vezettek, mikoz-
ben a tirsadalom is egyre k6z6mbosebbé vélt a forradalom irdnt, szakért6k — Gyéni
Gébor, Gyorgy Péter, K. Horvith Zsolt, Ungviry Rudolf, Rainer M. Jinos — véle-
ményét és egymdssal folytatott vitdit titkSzteti.

Sarkozy Réka kiilon kitér Novak Tamds és Skrabski Fruzsina Biszku Béldrdl készi-
tett Biin é biintetlenség cim( filmjére, melyhez ambivalensen viszonyul. Egyfeld] tid-
vozli, hogy dltaluk a kétezres évek 6ta Amerikdban hédité — leginkibb Michael
Moore nevéhez kothetd — 4j tipust dokumentumfilm-készitési stilus Magyarorsza-
gon is tért hédit. Meglatdsa szerint a Skrabski-Novik alkotépdros Biszku Bélardl
forgatott filmje az amerikai mifaji jegyeket emeli dt, igy litdsmdédjdban friss és kor-
szeri. Am arra is rdmutat, hogy - szintén az amerikai mintit kévetve — leplezetlentl
alkalmazzdk a propagandafilmek eszkdztdrit, és nem is titkoltan a provokativ stilust
képvisel6 Michael Moore ,nagy igazsigosztd” szerepére pilydznak. Mivel a doku-
mentumfilmek hatnak a kézvéleményre, és komoly kihatdssal is lehetnek a szerepl8k
életére, nem mindegy hdt, milyen itéletet titkroznek. E tekintetben a szerzé Groé Di-
dna Trapéz cim( filmjét szegezi szembe az alkotdpdros mivével. Gro6 Didna — a
Biszku-film rendez8ihez hasonléan — szintén ftélkezik f6hése, a nici Erwino felett,
de agy, hogy itéletalkotdsit a nézdi befogadis részévé teszi, szemben a Novik—
Skrabski péros etikai problémadkat is jécskdn felvetd rendezdi torekvésével.
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2. kép Részlet Novik Tamds — Skrabski Fruzsina: Biin és btintetlenség cim@ dokumentum-
filmjébdl. hteps://port.hu/galeria/galeria/movie-111390?0penwith=253620 Letoltés ideje:
2019. szeptember 19.

Konklaziéjiban Sirkézy Réka nem fest viddm képet a torténelmi dokumentum-
film mai helyzetérl. Kiemeli, hogy egész nemzetet dtfogd kozdsséget csak a rendszer-
valtds elSet késziile alkotdsok tudtak teremteni. A filmek multszemlélete 1990-et kove-
téen megvaltozott, a rendezdk szdmdra a multfeldolgozis tovibbra is kiemelt torekvés
maradt, 4m a hangstlyok fokozatosan eltolédtak, és a malt feltdrisa mellett mind fon-
tosabbd vélt azoknak a mitoszoknak a megkonstrudldsa, amelyekre a rendszervaltis
utdni Magyarorszdg felépitette magit. Ezek a filmek kett8s bazisra épiiltek, az addig a
részvevSk emlékezetére épiilé alkotdsok mellett sorra megjelentek a kiilonb6z6 politi-
kai vonulatokba sorolhatd torténész szakért6k. Fontos és elgondolkodtaté meglétis
Sarkozy részérél az a szintén negativumként értékelendd véltozds, melynek sordn Ma-
gyarorszag rendszervaltdst kovetSen Jétrejore emléknapijai — oktéber 23., november 4.,
a kommunizmus dldozatainak emléknapja, a holokauszt dldozatainak emléknapja, ju-
nius 4-e, a Nemzeti Osszetartés Napja — fokozatosan kiiiresitették az tinnepek valds
tartalmdt, megemlékezések, tévémiisorok tires, ritudlis kellékeivé degraddlva azt. Meg-
litdsa szerint a torténelmi dokumentumfilm is igy vesziti el lassan a k6zonségét. Ennek
ellenére gy véli, hogy ezek az alkotdsok kulcsszerepet jatszottak a traumdk feldolgoza-
saban, azok kollektiv emlékezetbe emelésével.

A torténelmi dokumentumfilm mai helyzetét tekintve ugyan nem tdl optimista a
szerz$, 4m a jovét illetden éppen ezért fontos, hogy az 1982-2013 kozote késziilt toreé-
nelmi térgyt dokumentumfilmek valogatott filmogréfidjit is magéba foglal6 — tanul-
ménykotete elkésziile. Mert a Kinek a torténelme? Sirkozy Réka elméleti felkésziiltsé-
gét, a magyar dokumentumfilm térténetének dtfogd ismeretét és elemzéseinek szaksze-
riségét tekintve fontos szerepet tolt be a hazai és nemzetkozi filmtoreéneti kinonban.
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The book of Réka Sirkozy: Kinek a torténelme? Emlékezet, politika,
dokumentumfilm (Whose history? Memory, politics, documentaries) brought four
such topics into the focus, which generated political and social tensions in the
Hungarian society. All of these topics belonged to the taboos until the system
changes. In the part “World War II” the documentaries dealing with the disaster of
the 2nd Hungarian Army at the Don River and Holocaust were analysed, then
Gébor Koltay’s film about the Trianon Peace Treaty was examined. The third part of
the book makes an account about the documentaries dealing with the 1956
Revolution and Freedom Fight, taking also the reprisals into the limelight. The
book seeks to answer the questions how film directors saw these historical traumas
from the 1980s to the first years of the millenium. By reconstructing trends of
interpretations the role of the films in memory narratives and memory techniques
are specified, which can help in overcoming the traumas.
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