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/// A szovjet elvtarsak nem adnak
tajéekoztatast”

A csernobili atomkatasztréfa utani intézkedések
Magyarorszagon és a baleset hazai médiareprezentacidja

=== Bevezetés
Harmincnégy évvel ezel6tt, 1986. 4prilis 26-4n tortént a csernobili atomkatasztréfa,
amely mdig szimos egészségiigyi, politikai, energetikai, tirsadalmi kérdést vet fel,
s élénken foglalkoztatja a kozvéleményt. Annak ellenére, hogy 1986 év elején Mihail
Gorbacsov, a Szovjetunié 4j vezetSje meghirdette a nyitottsig politikdjir (glasz-
noszty), amely a koribbiaknil nagyobb teret biztositott bizonyos témak nyilvinos
megvitatdsira, a Szovjetunié Kommunista Pirtja (szkp) nem szimolt be kell§ id8-
ben, kell§ részletességgel a torténtekrsl. A baleset utdni els6é informacihidnyos
dllapot hatdssal volt a magyar tdjékoztatdsra is — a hirkézlés minésége mdig vitatott
kérdés.

A csernobili atomkataszeréfardl sziilettek mar primer forrdsokat felhasznilé
irdsok,' de ezek szima a kordbban nehezen vagy egyiltalin nem hozziférhet$
levéltari forrdsok miate csekély. A téma kutathatdsigihoz nagymértékben hozzi-
jarult a Cseh Gergé Bendegtiz, Hadsz Réka, Katona Klira, Ring Orsolya és Téth
Eszter szerkesztésében 2018-ban megjelent ,,»Ez a sugdrzds nem ismer hatdrokat«.
Dokumentumok a csernobili katasztréfa magyarorszgi kévetkezményeir8l” cimi
forraskiadvany, amely addig nem nyilvinos, az Allambiztonségi Szolgalatok Toreé-
neti Levéltdriban és a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltirdban Srzott irato-
kat adja kozre.

Az atomkatasztréfa hazai médiareprezenticiéjardl akkor lehet teljes képet nyer-
ni, ha azt a korabeli politikai és tdjékoztataspolitikai kontextusban vizsgdljuk, és
kozben felfejgjiik azt is, hogy a Magyar Szocialista Munkdspdrt (MszMP) vezetSinek
milyen informdcidik voltak az els6 napokban a torténtekrdl. Dolgozatomban el8bb
osszefoglalom a korabeli magyar médiarendszer sajitossdgait, majd a rendelkezésre

1== Baldzs—Mdller-Sipos, 2006; Muller, 2007; Germuska, 2010.
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allé levéltdri forrisok alapjin annak jirok utina, mikor és mirdl értesiilt a prtveze-
tés a csernobili atomkatasztréfival kapcesolatban, és melyek voltak a legelsé hazai
intézkedések. Végiil réviden bemutatom, hogy a magyar lakossig mikor és milyen
tdjékoztatdst kapott a hivatalos kozleményekbdl.

== = A magyar tajékoztataspolitika jellemzdi a baleset idején

A csernobili atomkatasztréfa utdn t6bbszor érte vad az MSZMP vezetését az tigy nem
megfeleld kezelése, az akadozé kommunikicid,? az informdcidszegény tdjékoztatds
miatt,®> mdsok pedig egyenesen a ,tdjékoztatdspolitika cs6djérdl” beszéltek.* A baleset
hazai kommunikaciéjit érdemes a korszak politikai és tdjékoztatisi sajitossigainak
ismeretében vizsgilni, mert a hazai hirkozlési dinamika igy értheté meg a legjobban.

A csernobili atomkatasztréfa idején Magyarorszag a Szovjetunié politikai befo-
lydsa alatt dll6 keleti blokkhoz tartozott, igy a politikai irdnyitds a marxi-lenini ala-
pokon nyugvé allamszocialista egypartrendszeren keresztiil valdsult meg, az Mmszmp
hegeménidja formdjiban. A tomegkommunikaciés eszkdzok irdnyitdsa a szovjet-
kommunista tipust sajrtémodell keretei kozott zajlott, vagyis a nyomrtatott sajtd és
az elektronikus média a pdrt meghosszabbitott karjaként m(ikodote, és elsédleges
célja nem a kozonség hiteles és pontos tdjékoztatdsa, hanem orientdldsa, politikai
nevelése, valamint — kozvetett formdban — a part tirsadalmi legitimaciéjinak biz-
tositdsa volt.> A médiatermékek el8allitisdhoz sziikséges infrastrukturdlis eszk6zok
(a lapalapitds, a lapkiadds, a nyomdaipari, a ridi6s és a televizids eszkozpark, a papir-
elldcds stb.) dllami monopdlium ald tartoztak. A média tartalménak ellen8rzése és
irdnyitdsa az egyszemélyes szerkeszti felel6sségi rendszer kialakitdsdn, a differencidle
kultar- és tdjékoztataspolitika (3T) érvényesitésén, illetve a kozvetlen pértdllami be-
avatkozdson (egyebek kozott a sajtdtervek kiaddsin, a szerkesztSségi telefonhivéso-
kon, egyes lapok nyomddbdl kikeriil§ példinyainak bezizdsin, a nyugati rddidadi-
sok zavardsin), vagyis dontden kézivezérléssel zajlott.®

A Kadér-korszak utolsé évtizedére két, egymissal ellentétes elGjeld jelenség volt
jellemz8 Magyarorszigon: az MszMP névekvd gazdasdgi és tarsadalmi vélsdga, a kiil-
politikai kapcsolatok kedvezébbé vildsa miatt az orszdg fokozatos politikai tivo-
loddsa a Szovjetuniétdl. Az el8bbi okai kozote taldljuk az egyre sulyosabbd vilé
gazdasigi problémdkat, a part tirsadalmi legitimdcidjinak jelentSs mértékd csokke-

2 == A Tomegkommunikacids Kutatokdzpont a korabeli elemzésekben tébb esetben bi-
rélta a hazai tdjékoztatast, lasd példaul: HU OSA-420-2-1:31 8178; HU OSA-420-2-1:31 8179;
HU OSA-420-2-1:31 8180; HU OSA-420-2-1:31 8181, HU OSA-420-2-1:31 8191, HU OSA-420-2-1:31
8193; HU OSA-420-2-1:31 D8177; MNL OL M-KS 288f. 22. ¢s.1986. 32. Se.

3 == Germuska, 2010: 213.

4 == Baldzs—Muller—Sipos, 2006; Balazs, 2006; Mangel, 2020.

5 == Peterson—Schramm-Siebert, 1956/1984: 27—28.

6 = = Bajomi-Lazar, 2005; Sipos, 2010; 2015,



nését,” az MszMP-n beltli utddlisi harcbdl és a helyes haladsi irdnyrdl folytatott
vitdbdl fakadé széttoredezettségée,® valamint a hatalommal szemben 4ll6 értelmiségi
tomorilések és a masodik nyilvinossig feler6sodését.® Ezzel szemben allt az, hogy
Magyarorszag az 1968-as 0j gazdasigi mechanizmus nyomadn ,,élenjiré reformorszig”
lett,®° és a gazdasdgi nehézségek ellenstlyozisira felvett nyugati hitelek miatt (Len-
gyelorsziggal egyiitt) kedvezd kiilpolitikai helyzetbe kertilt. Vagyis nemcsak a nyu-
gati orszdgok anyagi timogatdsit élvezte, hanem a Szovjetunié is egyre kevésbé
hétrdltatta a hazai 6nallésodasi torekvéseket és gazdasigliberalizaciés folyamatokat.
Kédir Janos az 1970-es évekedl egyre tobb diplomiciai tirgyaldson vett részt szemé-
lyesen, és id8vel szimos nyugati orszdggal vette fel a kapcsolatot, ami segitette az
orszdg lassti emancipécidjit.!* Ennek egyik legmarkénsabb jele volt, hogy 1982-ben
Magyarorszig a szovjet partvezetés tudta és beleegyezése nélkiil kezdeményezte
a Nemzetkozi Valutaalaphoz és a Viligbankhoz valé csatlakozdsit,'? aminek ered-
ményeként egyes kutatdk szerint a Nyugattdl vald pénziigyi figgés mar jelentSsebb
tényez&vé vélt itthon, mint a Szovjetuniétdl valé politikai meghatirozotesdg.t?

A tdjékoztatispolitikit illetben az 1960-as évek mésodik felétdl tobbszor napi-
renden volt a magyar tdjékoztatds megjavitdsinak szindéka,** t6bb esetben sziilettek
az Ujsdgirdi professzionalizmust el8segitd intézkedések,’ és bizonyos id8szakokban
béviilt a politikamentes, szérakoztatd sajtétermékek kindlata.’* Komoly véltozdst
hozott 1980 mirciusiban az mszmp xi1. kongresszusa, amely els6ként rogzitette
parthatdrozatban a ,hiteles és a gyors tdjékoztatds” sziikségességét, valamit szorgal-
mazta a tarsadalmi parbeszéd kialakitdsdt is. Ugyanakkor ez a szindék 1986-ig valé-
jaban csak retorikai szinten jelent meg, a média gyakorlati irdnyitdsiban tovabbra is
az eszkozelvliség domindlt, ami hdtrdltatta a médiarendszer politikai fliggetlene-

7== Nagy,1989.

8 == Heller, 1981, Schlett 1990; Bozdki—-Csapody—Csizmadia—Sukdsd (szerk.), 1991, Foldes,
2012.

g== Romsics, 2010: 528.

10 == Ripp, 2009: 46.

1n== Békés, 2019: 294.

12 == Foldes, 2018:120.

13== Békés, 2019:195.

14== MOL M-KS 288. f. 5367 6. e. Az MSZMP PB hatdrozata a tdjékoztatds megjavitasardl,
1965. junius 8. a mulvelédéslgyi szféra megreformdldsara szinte évente adtak ki
hatdrozatokat: 1969-ben a tudomanypolitikardl, 1972-ben a kézoktatdsrdl, 1974-ben a
mUvel8désrdl (Kalmadr, 2014: 122). Az 8szinteség jegyében 1976-tél fokozatosan nyilva-
nosséagot kaptak az orszag gazdasagi problémai (Fricz, 1988: 38). 1983-ban Kadar
Janos a Kézponti Bizottsag Ulésén kijelentette, hogy ,ndlunk cenzira nincs, nem is
lesz" (Kadar, 1983 15).

15 == A Tdjékoztatasi Hivatal 1967-t8| szabdlyzatban rendelkezett az Ujsagirok szikséges
felséfokl végzettségérdl, és 6sztdondzte idegennyelv-tanulasukat.

16 == Sipos—Takacs, 2005: 57.



dését.’” 1986 elején, az szxp xxviI. Kongresszusdn hirdette meg Mihail Gorbacsov,
az szkp akkori 4j vezetSje a politikai nyitottsig programjit (glasznoszty), amely
bizonyos (politikai) témak nyilvinos megvitatdsit hirdette.!®* Ennek és ezzel parhu-
zamosan a magyar masodik nyilvinossigban egyre aktivabban megjelend értelmiségi
szervez8déseknek koszonhet8en 1986-ban, a csernobili atomkatasztréfa évében tobb
jelentés médiatorténeti eseményre keriilt sor Magyarorszigon. Hatédlyba Iépett az
elsé sajtotorvény, amely mér a pdrtossdg helyett a pontossigot jellte meg a hirk6z16
szervek és a tomegkommunikicids eszkozok elsészdmd feladataként;® az 1956-0s
forradalom harmincadik évforduléjin nyilvinosan elhangzott a Magyar R4dié késé
esti, Bagoly cim@ msoraban Nagy Imre és mdrtirtirsai Gjratemetésének Otlete;2°
elindult az elsé kereskedelmi ridié Radio Danubius néven, amelynek mar nem a
partpropaganda terjesztése, hanem a szérakoztatis volt a célja, valamint megjelentek
az els6, tandcsi kezelésben 4116 helyi televizidk is. 2! C)sszegezve azt mondhatjuk, hogy
tobb olyan kedvez8 koriilmény volt a csernobili atomkatasztréfa idején, amely a
hirkézpontu Gjsdgirds és a pontos téjékoztatds tigyét szolgdlhatta volna, 4m ez teljes
mértékben mégsem valdsult meg.

= = = A csernobili atomkatasztréfa

1986. 4prilis 26-4n hajnalban szimos hibds és felelStlen szakmai déntés és tobb ope-
ratori mulasztds kovetkeztében felrobbant a Csernobil véros kozelében taldlhatéd
Vlagyimir Iljics Lenin Atomerém{ 4-es szimd reaktora. A baleset nyomdn kiros
radioaktiv szennyez&dés szabadult fel, amely révid idén belil tobb tiz ezer négyzet-
kilométernyi teriiletet drasztott el. A torténtek sulyat jelzi, hogy a baleset kovetkez-
tében teljesen megsemmisiilt a reakrorépiilet, az itt keletkezett t(iz eloltdsa kozel tiz
napig tartott, a radioaktiv anyagok kidramldsit pedig csak egy hénap utin tudtik
megfékezni.??

17== A tdmegkommunikécié eszkdzelvl hasznalatan, vagyis a média politikai instrumen-
talizacidjan Daniel C. Hallin és Paolo Mancini nyoman azt a folyamatot értem, amely
sordn a nyomtatott sajtdt és az elektronikus médiat kulsé tényezbk befolyasoljak
annak érdekében, hogy a tomegkommunikacién keresztUl hatdst gyakoroljanak a po-
litikai rendszerre (Hallin—Mancini 20042008: 51). A lehetséges kllsd tényezdk — par-
tok, politikusok, tarsadalmi csoportok vagy mozgalmak, politikai befolydsra téré gaz-
dasagi szerepldk, kereskedelmi érdekeltségek — koézUl ez esetben a tekintélyelvld
sajtdmodell sajatossagai miatt az uralkodd politikai part altal végrehajtott politikai
instrumentalizacié irhatd le. Ebben a helyzetben a part formadlis és informalis rendel-
kezésekkel, jogi szabdlyozdkkal hatdssal van a sajtd tartalméara annak érdekében,
hogy az csak a part nézeteit terjessze, politikdjat propagdlja.

18 == Gibbs,1999: 8.

19 == 1986. évi II. tdérvény a sajtérdl 28 (1).

20 = = Rangos, 2014: 25.

21== Bajomi—L&zar, 2005 29.

22 == Aszddi, 2006; 2016.
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Két nappal a katasztréfa utdn, dprilis 28-dn mir Lengyelorszigban és Skandi-
ndvidban is észlelték a radioaktiv sugirzds jelentés megemelkedését. A svéd forsmarki
atomerém{ szakemberei beazonositottdk a sugirzds forrdsit, vagyis a Szovjetunié
keleti tertiletét, és a légkorben kimutathaté radioaktiv anyagok alapjin azt feltéte-
lezték, hogy atomerému-baleset tortént. A szovjet szervek kezdetben nem reagiltak
a hivatalos svéd diplomdciai megkeresésekre, majd tagadtdk, hogy a Szovjetunié
érintett lenne az tigyben. Végiil a Szovjetunié Kommunista Pirgja (szkp) dprilis 28-
an este rovid kormdnykozlemény forméjaban ismerte el a torténteket, 4m részleteket
nem ko6zolt.23

=== A legels6é magyar intézkedések

Az atomkatasztréfirdl a szovjet szervek két nappal a baleset utdn, 4prilis 28-4n este
nyujtottak hivatalos tdjékoztatdst Magyarorszignak.?* Kapolyi L4szl6 ipari miniszter
jelentésébdl kideriil, hogy a baleset elétti napon a szovjetek a magyar villamosener-
gia-behozatal csokkentését kéreék: , A szovjer villamos teherelosztd dprilis 25-én, pén-
teken kérte, bogy 1850 MW villamos energia importunkat 200 arw-tal csokkentsiik.
A csokkentés indokaként a Csernobilszki Aromerdmitben torténd iizemzavart jelolte
meg az tizemzavar jellegének ismertetése nélkiil. ”?

Berki Mihily, a Polgdri Védelem Orszdgos Torzsparancsnoka (Pvop) dprilis 30-
dn a Magyar Villamos Mtvek Trészt informdcidira hivatkozva azt jelentette, hogy
aprilis 26-dn délelStt érkezett meg a szovjet fél hivatalos kérése.26 A magyar pért-
vezetés nem hivatalos svéd, finn és lengyel forrdsokbdl mér 4prilis 26-dn értesitést
kapott az ottani radioaktiv sugdrzisi szint emelkedésérl.?” A skandindv szakem-
berek jelezték azt is, hogy olyan kémiai anyagokat azonositottak, amelyek jelenléte
egy atomerSmu zénasériilésére utal. A lengyel nem hivatalos forrisok szerint a Ma-
zuri-tavak térségében olyan méreékben nétt meg a radioaktiv jod-131 izotép mennyi-
sége, hogy azonnal elrendelték: a gyermekek és a vidrandds asszonyok kapjanak
sugdrvédd tabletrakar.2s

A Polgiri Védelem Orszdgos Parancsnoksdga 4prilis 28-dn fokozott készenlétet
rendelt el Magyarorszigon. Aprilis 29-én délutin negyed s-kor Monori Istvin kijevi
f6konzul a ,siirgds” jelzéssel elldtott rejtjeltdviratdban a kovetkezékrdl adott tdjé-
koztatast: ,, Nem hivatalos, de megbizhatd informdcio szerint a Kijevtdl léguonalban
szdz km-re lévd, kb. barmincezer lelker szamlald Pripjdt-ban dprilis 26-dn az 1978.

”

dta miikodd atomerdmii egyik blokkja felrobbant, eqy mdsik megsérilt. Az dldozatok

23 = = Plokhy, 2018: 175—176.

24 == MNL OL XIX-A-83-a-863. jkv.-6.np/1986. 12/b.

25 == MNL OL XIX-A-2-af-Ma-00147-VII-szrvig86. (IpM M-2523).
26 == MNL OL XIX-B-1-ai-1-a-5791986.

27== MNL OL M-KS- 288.f. 5. cs. 968. .e.-1986. 4b.

28 == MNL OL XIX-B-1-ai-1-a-5791986.
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szdma jelentds.”?* Hozzétette: tobb tiz ezer ember kitelepitése zajlik a térségben, és
onkénteseket toboroznak a helyreallitisi munkdk elvégzésére, illetve szimos orvost és
dpolét mozgdsitottak. Harom 6réval késébb, este fél 8-kor Monori tjabb rejtjeltdv-
iratot kiildott, amelyben a kijevi F8varosi Tandcstdl szerzett informdcidkat kozolte.
Megirta egyebek kozote azt, hogy ,,a pripjiti erdmii negyedik egymillios blokkjdanak
kazdnja, a reaktor ledllitdsi jizemfazisaban, ismeretlen okok miart felrobbant. A re-
aktor megsériilt, elszdllt a feddszerkezete, tonkrement az urdnrudak kiemelésére szol-
gdlo berendezés is. A fiizids folyamat a reaktor megmaradt részében tovdbb folytato-
dik, nem sikeriilt megszakitani. A belikopterrdl tervezett akcidt a nagy sugdrzds mi-
att nem tudtdk kivitelezni.”?° Monori tdjékoztatdsa szerint Kijevben nincsen sugér-
veszély, intézkedésre nincs sziikség, a virosban nyugalom van, a vizszennyez8dést
megelzték.

A torténtek kivizsgaldsdra dprilis 29-én délutdn és 30-dn délelSte szakértdi bi-
zottsgot hivtak Gssze a pvor-on, amelyet Berki Mihdly vezetett. Ekkor még nem
volt egyértelm, hogy egyszeri alkalom volt-e a kdrosanyag-kibocsitis, vagy folyama-
tosan fennallé problémdrdl van szé. Ahogyan Berki fogalmazott, ,, megbizhatd infor-
mdcionk nincs. A szovjet elvtdrsak nem adnak tdjékoztatdst.” Ezért a bizottsig a rosz-
szabb eshetségre késziilve a kovetkezd intézkedéseket hozta 4prilis 30-4n:

. Rendszeres, orszdgra kiterjed méréseket végeznek.

. Folyamatosan értékelik a mérési adatokat.

. A Korménybizottsdg Operativ torzse és Miiszaki Tandcs tagjai korében ké-
szenlétet rendelnek el, a Polgdri Védelem tigyeleti szolgdlatdt megerdsitik.

. Az Ipari Minisztériumnak javasoljik egymillié darab jédtabletta legyartisit,
amely szdzezer ember védelmét biztosithatja — a gyartist megkezdik.

. A Belkereskedelmi Minisztérium laboratériumai méjus 4-ét6l mérik a Szov-
jetunidbdl beérkezd élelmiszereket.

. Felkésziilnek arra, hogy rossz meteoroldgiai viszonyok és tovébbi sugdrzé
anyagok kibocsitdsa esetén helyenként legeltetési tilalmat és a tejfogyasztds
korldtoz4sit kell elrendelni. 3!

A polgiri védelem sugirfigyel§ és sugirjelz rendszerének, valamint a nukled-
risbaleset-elharitdsi rendszer ellen8rz8 dllomdsainak 6sszevondsival létrehozott ellen-
6rz8 halézat az elsé hetekben ,,24 drds munkarendben dolgozort 70 mérddllomdssal,
laboratériummal, mintegy 700 mintaveételi bellyel, s csaknem s ooo ember volt ké-
szenlérben”.*? A szakemberek az 1986-o0s év végéig rendszeresen figyelemmel kiséreék

29 == MNL OL XIX-J-1-j-1986-SZU-145-532-002679/41986.
30 == MNL OL XIX-J--j1986-SZU-145-532-002679/41986.
31== MNL OL XIX-B-1-ai-1-a-579/1986.

32 == MNL OL XIX-A-83-a-863. jkv.-6.np/1986.12/b.
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az orszag radioaktiv szennyezettségének méreékér.?* Kezdetben napi tdjékoztatdst ad-
tak, majd 4ceéreek a het, végiil a havi egyszeri adatszolgéltatdsra.

A baleset kovetkeztében kidramld, egészségre kiros radioaktiv felhd dprilis
29-6r8l 30-4ra virraddra érte el Magyarorszdg északi tertileteit, majd a Salgétarjin—
Budapest—Balaton—Szombathely-légvonalon 4t Ausztria felé terjedt tovébb.3* A le-
vegd, a talaj, a felszini- és az ivévizek radioaktiv szennyez8dése a baleset el6tti érték
sokszorosira novekedett. Mdjus 2-4n a Jdszberény—Szolnok—Paks irdnydban elvo-
nulé radioaktiv felh8zet elérte az sooo mB/m? sugdrszintet, amely az elfogadott ha-
tiréreék huszszorosa volt.? A szakért6k megillapitottik, hogy ,a bazdnk teriiletét
most ért maradandd feliileti radioaktiv szennyezettség szintje eléri az eddigi osszes lég-
kori atomrobbands sordn Magyarorszdgon mért dsszértéket”. Ugyanakkor hozzatették
azt is, hogy ,,a sugdrzd anyagok koncentrdcidja a tej kivételével az egészségre veszélyes
szintet sehol sem érte el”.?° A feljegyzések szerint a ,kialakult helyzet nem tette sziik-
ségessé nagy horderejdi intézkedések, illetve rendszabalyok foganatositdsit”.%”

Aprilis 30-dn Svédorszdg, majd rovid id6n belil Dénia és Norvégia, s késdbb
Olaszorszdg, Ausztria és az NSzK is bejelentette, hogy az esetleges radioaktiv sugdr-
szennyezettség fennalldsa miatt korldtozza vagy teljes egészében ledllitja a Szovjet-
uniébdl, Lengyelorszigbdl, Csehszlovakidbdl, Magyarorszigrdl, Romaniibdl és Bul-
garidbdl szdrmazé élelmiszerek — f6ként a hus, a hal, a z6ldségek és a gytimolesok —
importjdc.3®

Misnap, méjus 1-jén a Mez8gazdasigi és Elelmezésiigyi Minisztérium (MEM)
legeltetési tilalmat rendelt el hat megyében. Az érintett megyékben termelt tejet csak
tovabbi feldolgozdsra haszndlhattdk (tejpor, sajt formdjiban), valamint megkezdték
e teriiletek takarmdnyellatdsinak kidolgozasit is.?® A begydjtote tej rendkiviili ellen-
Srzését méjus 2-4tdl vezették be, és a méréseket méjus 31-¢ig folyamatosan végezeék.+

A csernobili kataszeréfirdl sz6l6 hazai tdjékoztatds 4prilis 30-4tél a Minisz-
tertandcs Téjékoztatdsi Hivatalinak kozvetlen irdnyitdsdval, a valsigkezelésre feldlli-
tott kormdnybizottsigot vezetd miniszterelndk-helyettes kozvetlen feliigyeletével

33== MNL OL XIX-A-2-af-00147-VI-szn.-1986., MNL OL XIX-A-2-af- 00147-VI-szr/i986. 129/C;
MNL OL XIX-A-2-af-00147-I-szr/ig86.; MNL OL XIX-A-41 — IT. sorozat — EInoki iratok —
10/ITT1. t.
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jus 5.
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zajlott.#! A Tijékoztatdsi Hivatal értékelése szerint a tdjékoztatds kozponti irdnyitdsdt
az aldbbi korilmények indokoltdk: ,...a reaktor baleser kivetkezményei hazdink
lakossdga szdmdra eziddig teljesen ismeretlen dij tipusii veszélyt jelentettek; biztositani
kellett, bogy folyamatosan tdjékoztassunk a magyarorszdgi helyzetrdl, kizoljiink min-
den, a lakossdgot érintd tudnivaldt, ugyanakkor megakaddlyozzuk a pdnikbangular
kialakuldsdt; lebetdség szerint ellensiilyozni kellett az ellenséges propaganda hatdsdt
(...] mindvégig tartottuk magunkar abhoz a tdjékoztatdspolitikai alapelvbez, hogy
a Szovjetuniordl, az ott torténtekrdl nem vebetiink dt nyugati taldlgatdsokat, csakis
azt kozilbetjiik, amit a bivatalos szovjet tdjékoztatd szervek kiadtak.”*

Mijus 1-jétél naponta tlésezett a Polgiri Védelem Orszigos Parancsnoksigin
az Atomer8mvi Balesetelhdritdsi Kormdnybizottsdg (aBkB) Operativ Torzse és
Miszaki Tandcsa. Mijus 2-4n a Polgiri Védelem Orszigos Parancsnoksigin sajté-
téjékoztatdt szerveztek, ahol tdjékoztatdst adtak a hazai sugdrmérési rendszer feldll-
ftasirdl és mikodésérdl, tovibbd ismertették, hogy a magyar lakossignak milyen
elévigydzatossigi intézkedések javasoltak.** Mdjus 3-4n este a Polgiri Védelem meg-
kezdte a vasuti és a kozati jirmvek szennyezettségének ellenbrzését Zahonyban és
Hidasnémetiben.** Az ellenérzés nem lehetett ttl hatékony, hiszen a méjus s-én kelt,
az mszmp Politikai Bizottsiga részére osszedllitotr tdjékoztatd jelentésben a kovetke-
z8ket olvashatjuk errdl: , A kézi mérés lassiisdga miatt ag intézkedés nem dltalinos
ervényd. Jelenleg csak Pakson van két olyan mérdkapn, amely alatt a szerelvényeket
dteresztve a mérési folyamat felgyorsithatd lenne.”*

A Miszaki Tandcs méjus s-én részletes, a hazai sugirszennyezettség méreé-
két tételesen mutatd tdbldzatot készitett a Minisztertandcsnak.*¢ Ebben olvashatdk
a levegd, az ivéviz, a talaj és az élelmiszer (a nyers és a csomagolt tej, a zoldségfélék)
a baleset el6tt mért dtlagos, valamint a baleset utdn, 4prilis 30-a és a méjus 4-e kozote
kimutatott sugdrszennyezettségi adatai. Késébb ezt a kibSvitették a majus 13-dig tar-
t6 id8szak adataival.¥” Az Gsszedllitdsbdl ldthatd, hogy majus 2-dn a tejben jelentds
jodkoncentricié-novekedés jelentkezett, amely majus 9-éig folyamatosan jelen volt.*®

41== MNL OL XIX-A-2-af-Ma-00147-VI-Hazai tdjékoztatds-egyéb tdjékoztatdsi munka-Fel-
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48 == Mdjus 2-a4n 700-goo Bg¥liter, mdsnap goo-1250 Bgliter, harmadnap 1 200—2 600 B/
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A baleset utdni két hétben tizendt korzetben mértek magasabb radioaktiv sugdr-
zasi éreéket a nyers tejben; ez koriilbeliil az Gsszes begytjtote tej egytizedét jelentette.
A Mezégazdasigi és Elelmiszeripari Minisztérium szakemberei ezért mijus 7-én —
kib8vitve a kordbbi intézkedést — el6bb nyolc, majd tiz megyében legeltetési és friss,
zoldtakarmannyal valé etetési tilalmat adtak ki, és tovdbbra is szorgalmaztik a tej
tejporra toreénd feldolgozasit, illetve az elegytej készitését is.#* Ez utdbbi eljiris sorin
a nem vagy csak kismértékben fert8zote teriiletekrdl nyert tejhez keverték a szennye-
zett tejet annak érdekében, hogy az igy kapott elegytej radioaktiv szennyezettsége
az egészségre veszélyes hatdréreék alatt maradjon.®® Annak ellenére, hogy a levegd
radioaktivitisa tobbezerszeresére, a felszini vizeké helyenként az 6tszorosére, az ivé-
vizek aktivitdsa pedig a normdl érték kétszeresére novekedett,’! a tej kivételével a
mért értékek — a tdbldzat adatai szerint — mindenhol tivol alltak az intézkedést
igényl6 hatdréreékekesl. A szakemberek tdjékoztatsa szerint a talajon, illetve a talaj
kozelében megtapadt radioaktiv anyagok nem jelentettek veszélyt a szabadban valé
tartozkoddsra, a munkavégzésre, a kirdnduldsra. A felszini vizek kismértékben szeny-
nyez8dtek, de ezért fiirdési vagy 6ntdzési tilalmat nem kellett elrendelni, és az ivéviz-
fogyasztds korlitozdsira sem volt szitkség.’? A Kozigazgatdsi és Adminisztrativ
Osztdly jelentése szerint a kereskedelmi forgalomban kaphat6 élelmiszert mindvégig
korldtozis nélkiil lehetett fogyasztani.*

Az Orszigos Atomenergia Bizottsig méjus 7-¢én tdjékoztaté anyagot allitote
ossze, amelybdl kidertilt, hogy a radioaktiv szennyez6dés két aton kertl kapcsolatba
a lakossdggal: kozvetleniil a légkorbdl, illetve kdzvetve, a kitilepedett radioaktiv
anyagok révén.>* Ebbdl — mint irjdk — az kévetkezik, hogy nem elegendd a kiilsé
sugdrzassal kapcsolatos (levegé-, talaj-) méréseket elvégezni, hanem figyelemmel kell
kisérni a bels§ sugirzdsbdl, vagyis a belégzésbdl és a tiplilkozdsbdl eredd sugir-
terhelési értékeket is. A magyar szakemberek maijus végén megillapitottik, hogy
a r6vid lebomlisi idével rendelkezd kémiai elemek jelenléte az dtvonulé hidegfront
és az azt kisér6 es6zések, valamint a gyenge, mérsékelt északnyugati szél hatdsira

zott, nemegyszer elérve az 1 ooo—1 200 Bdliter szintet. A tdjékoztatd szerint az
intézkedést igényld hatdrérték: 1000 Bgliter. Uo. (* Becquerel = a radioaktivitds SI
mértékegysége, 1 becquerel az aktivitdsa annak a radioaktiv anyagnak, amelyben
mésodpercenként egy atommag bomlik szét.)
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a kimutathatdsdgi hatdréreék ald esett.® Ezért az ENsz Egészségligyi Vildgszerve-
zetének ajanlasival 6sszhangban’s figyelmiiket a hosszabb felezési id6vel rendelkezd
elemek (a cézium-134- és -137-es izotdpok, a stroncium-89 és -9o-es izotépok és a jod-
131-es izotdp)*” élelmiszerekben torténd meghatirozasira forditottdk.>® A hosszabb
felezési idejd radioaktiv izotépok — a cézium, a cérium, a ruténium — levegében valé
megjelenését méjus s-én dokumentdledk el6szor.> A magyar szakemberek vizsgaltak
a z0ldséget, a gytimolcsot, a sertés-, a marha- és a juhizmot, a faggyut, a baromfit és a
vadhust.50,¢t Az Orszigos Atomenergia Bizottsdg julius 4-én javaslatot tett a mérési
eredmények feltlvizsgdlatira, Gjrahitelesitésére, a rendelkezésre dll6 méréhilézat
éreékelésére és a sziikséges fejlesztések meghatrozasira annak érdekében, hogy azok
»alapot adjanak egy hasonld eset vdrbatd kivetkezményeinek gyors é megbizhatd
prognozisdhoz”.

Misfél héttel a baleset utin a hazai mérések a radioaktiv sugdrzasi szint csok-
kend tendencidjit jelezték, 4m bizonyos térségekben — a viltozé méreékd fold-
felszini lerakéddsnak készonhet8en — sugdrszint-ingadozdst regisztréltak.o® A levegé,
a talaj, a felszini vizek, az ivéviz és a tej kivételével az élelmiszerek radioaktivitdsi
szingje a kedvez8 id&jdrasi kortilmények miate az elkovetkezd napokban is tovibb
csokkent, ,egyes vonatkozdsaiban megkozelitette a baleset eldtt értékeker”. ** A magyar
légtér ,a mdjus §-9-i esdzések kovetkeztében megtisstult a szennyezddéstdl”, ©* a majus
13-ai adatok szerint radioaktiv sugirzisi szintje mdr ,megfelel a balesetet megel6z6
természetes szintnek”.®® Mdjus 15-én orszdgosan megsziintették a legeltetési korla-
tozést.”” A szakemberek a méréseket tovibbra is folytattak, és megdllapitotedk, hogy
»mérbetd szennyezddési értékek ma mdr csak hosszii iddtartami mintavételezéssel
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kaphatdk”, ezért majus 19-¢t8l dttértek a napi tdjékoztatdsi rendrdl a heti egyszeri
tdjékoztatdsra.® Mdjus masodik felében csokkentették a készenlétet: a korabbi 7o
méréallomds helyett mér csak so helyen gydjtottek mintakat; ezeken korilbelil 200
szakember dolgozott.® Ekkor a levegd, a talaj, a felszini vizek és az élelmiszerek
radioaktivitisi szintje az egészségligyi hatdréreék alatt mozgott, viszont a nyers tej
radioaktiv jod-131 koncentricidja hetekkel a baleset utdn is nagy, 25 és 1 ooo Bq/1 érté-
kek kozotti ingadozdst mutatott, de majus 10-e utdn egyszer sem érte el az intézke-
dést igényld hatdrértéket.”® A Polgiri Védelem Orszdgos Parancsnoksiga junius 2-dn
ateére a havi tdjékoztatdsra, de a méréseket tovabb folytatrak.”:

A hazai sugirszennyezettségi adatk6zl8 kimutatdsokat a Polgiri Védelem Or-
szdgos Parancsnoksiga, az Orszdgos Sugdrbioldgiai és Sugdregészségiigyi Kutatd
Intézet igazgatSjanak ellendrzését koverden”? mdjus 3-atdl hivatalos dron téjékozta-
tésul elktildte a fontosabb eurdpai kereskedelmi partnereknek és az eurépai KGST-
orszagoknak is — a Szovjetunidt kivéve”® Az Egészségligyi Viligszervezet eurdpai
teriileti irod4ja mdjus 1-jétdl, a Nemzetkozi Atomenergia Ugyndkség mdjus 3-4tdl
kezdve folyamatosan tdjékoztatdst kapott.”*

=== Az atomkatasztréfa hirei a magyar médidaban77s

A balesetrdl itthon els6kén a Magyar Televizié (MTV) szdmolt be, 4prilis 28-4n este:
Hardy Mihdly moszkvai tudésité jelentkezett be é16 addsban, és a Szovjet Tévirati
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meztem az 1986. dprilis 28-a és a majus 19-e kdzotti idészakban. Arra a kérdésre
kerestem valaszt, hogy a magyar lakossag mikor értesllt elészér a katasztrofardl,
milyen informacidt kapott az orszagot ért radioaktiv sugdrzas mértékérdl, és milyen
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bdl, 250 hanganyagbdl és 12 videofelvételbdl Allt 6ssze.
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Iroda (Taszsz) dltal kiadott révid kormanykézleményt ismertette. Ezt a beszdmolét
késbbb, a Hiradd 2-es, majd a 3-as addsdban is leadtdk, és napokon 4t a vezetd hirek
kozote tartottdk.”” A Magyar R4di6 is dprilis 28-4n este adott hirt a kataszeréfardl. It
viszont Bedd Ivin turnusvezet§ dontésének koszonhetden adasba kertiltek a Magyar
Tévirati Iroda (MTI) szigortian titkos jelentésébdl és a nyugati hirforrasokbdl szerzett
informdcidk is arrdl, hogy a baleset kévetkeztében felszabadult radioaktiv sugirzis
r6évid idén belil elérte a tobb ezer kilométer tdvolsigra 1évé Skandindv-félsziget
légrerét is.”® Ezzel valamilyen médon érzékeltetni lehetett a torténtek sdlydt. A hosz-
szabb hirciklussal” dolgozé magyar sajté hdrom nappal a baleset utdn, 4prilis 29-én
kozolte roviden, a TASZSZ jelentése alapjin a torténteket, ami az el6z6 este televizidt
néz8k vagy radiét hallgaték szimdra nem nydjrote kielégitd tdjékoztatdst. Szlikszavu-
siguk fokozott érdeklédésre és aggodalomra adhatott okot, hiszen az olvasdk joggal
vartak az el6z6 este hallott kedvezdtlen hirek tovibbi kiegészitését.

A Magyarorszagot ért radioaktiv sugarzisrdl sz6lé tjsigeikkek, radidhirek és
televizidaddsok tartalmdt tekintve azt lithatjuk, hogy az atomkataszeréfa utdni
hirom hétben az 6sszes médium ugyanazokat az informacidkat kozolte, ezek meg-
fogalmazdsiaban csupdn stildris eltéréseket taldlhatunk. A baleset utini elsé héten
a hazai tomegkommunikaciés eszk6z6k explicit médon egyszer sem szdmoltak be
arrél, hogy az atombaleset nyomédn felszabadult radioaktiv felh6 elérte Magyarorszig
légterét, és arrdl sem, hogy ennek kovetkeztében megemelkedett hazinkban a radio-
aktivitds szintje. Kezdetben mindhdrom médiaplatformon a sugdrszint véltozat-
lansigdt hangsulyoztik, majd mdjus 3-a utin annak cs6kkenésérdl, ingadozasirdl
vagy stagndldsdrdl tdjékoztattak. A radioaktiv szennyez8dés magyar légtérben valé
jelenlétét elismerd hirek majus 1-jétdl, vagyis 6t nappal az erdmd felrobbandsa utin
jelentek meg. Ama sugdrszint megemelkedését tovibbra is implicit médon kommu-
nikaltak: vagy feltételes médban fogalmaztak, vagy a megel6z6 naphoz képesti csok-
kenésrél szimoltak be. A baleset utdni masodik héttdl kezdve gyakori volt az a kom-
munikicids stratégia, hogy elismerték a sugdrzis megemelkedését, de a kovetkezd
mondatokban igyekeztek a hir stlydt tompitani, s a kedvez8tlen informécidkat ked-
vez8 megjegyzésekkel ellenstlyozni.

A baleset utdni hdrom hétben megjelent hirek egyike sem tartalmazta a ha-
zdnkban mérhet8 radioaktivits szintjét; kezdetben olyan dltaldnos kifejezésekkel,

77== MNL OL M-KS 288 22. cs.1986. 32. Se. (9o—164. p.)
78 = = Kékesdi-Boldog, 2019: 25.
79 == A hirciklus azt jelzi, hogy mennyi idé telik el egy esemény megtorténte és az arrdl

sz4l6 tuddsitds megjelenése kozott. A magyar napilapok a technoldgiai adottsagok
miatt — a hirt meg kellett irni, meg kellett szerkeszteni, be kellett térdelni, nyomdaba
kellett klldeni, a kinyomtatott lapot kézbesiteni kellett stb. — jellemzéen 24 éras hir-
ciklussal dolgoztak ebben az idében. Ezzel szemben a radié és a televizid hirkozlési
elényben volt azzal, hogy az infokommunikacids eszkdzdknek kbszénhetéen néhany
perc elteltével adasba kerulhettek az Uj hirek, vagy élében kapcsolhattak a helyszini
tuddsitdkat.
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mint példdul a ,nagysdgrend”, a ,,szennyezert légtomeg” vagy a ,részecske” iredk koral
a hazai sugirszennyezettség mértékét, méjus elsé napjaitdl kezdve pedig szimos su-
girbioldgiai mértékegység és szakkifejezés jelent meg a nyilatkozatokban. A szak-
zsargont nem kovetkezetesen haszndltdk, a szakemberek eltérd mértékegységekrdl
beszéltek. Mindez megnehezitette és sok esetben lehetetlenné tette a laikus kozonség
— ¢és az Gjsagirdk — szimdra a kézlemények értelmezését, hiszen nagy tobbségiik elStt
nem volt ismert a méreékegységek kozotti deviltds médja.

A Magyar Televizié mUsorkészit6i tobbszor kisérletet tettek arra, hogy hozzi-
értd interjualanyok — mérndk alezredes, valsigstab-vezetd, sugdrbiolégus — megsz6-
laltatdsdval kozérthet6vé tegyék a radioaktiv sugirzas méreékével kapesolatos szakki-
fejezéseket, de a szakemberek Osszeszedetlen, zavaros és nehezen érthetd vilaszai
miatt ez nem sikertllt. A riporterek igyekeztek a helyzetrdl tébbféle nézépontbdl
tuddsitani, igy kiilonféle helyszinekrdl jelentkeztek be, valtozatos téméju riportokat
készitettek, és a lakossdg megnyugtatisa céljibdl napi szinten szdlaltattak meg szak-
éredket. A legtobb tévéanyag kivonatit kozolte a masnapi nyomtatott sajtd, és bizo-
nyos interjarészletek hallhatéak voltak a Magyar Rididban is. A sokféle riport és
interju ellenére a tévénéz8k a szavak szintjén nem kaptak részletesebb, pontosabb
tdjékoztatdst az atomkatasztréfirdl és annak hazai kévetkezményeirdl, mint az Gjsig-
olvasék vagy a radidhallgatdk.

A sugirszennyezettség egészségre és kornyezetre gyakorolt hatdsairdl a magyar
médidban 4lland6 szakemberek nyilatkoztak; 6k folyamatosan napirenden tartottdk
az egészségvédelmi javaslatokat. Magyarorszigon csupin hdrom el8irist tettek kozzé,
és ezek még akkor is érvényben voltak, amikor mar az Egészségtigyi Vildgszervezet
(wHO) sem tartott indokoltnak semmilyen 6vintézkedést. A Polgari Védelem szak-
emberei a kovetkez8ket javasoltik: a nagy leveli z6ldségféléket fogyasztisuk elSte
alaposan le kell mosni, csak a tejipar dltal ellenbrzott tejet ajanlott fogyasztani, és
nem javasolt jodtablettikat szedni. Az elsé két javaslat indokldsdt — a feliileti radio-
aktiv szennyez&dés vizzel eltdvolithatd, viszont a legeléssel bejut az 4llatokba, és kivi-
lasztédik a tejben, amit csak a hatdsdgok tudnak semlegesiteni — méjus 4-én Sztanyik
B. Liszl6 sugdrbiolégus szakértd kozérthetSen ismertette a televiziéban, majd az
interji {rdsos anyaga megjelent mdsnap a napilapokban és elhangzott a Magyar
Rédiéban. Mivel a szakemberek kizirdlag ezekrdl az ajanldsokrdl beszéleek, és nem
téreek ki a tovébbi, a mindennapi élet sordn felmeriild dilemmakra (péld4ul arra,
hogy szabad-e szell6ztetni, lehet-e a gyerekeknek a fiben jitszani, fogyaszthaté-e az
import ¢lelmiszer és a tobbi), tobb kérdés megvilaszolatlan maradt.

A magyar sajtéban a legelsd részletes tdjékoztatds mijus 19-én jelent meg, és
a radioaktiv felhd hazdnkba érkezésének id8pontjit és a szennyezddés méreékée ko-
zolte. A lapok megirtik az ekkor mar nem relevns informdciét is, hogy a kereske-
delmi forgalomba hozott élelmiszer és az ivéviz mindvégig fogyaszthaté volt. A

80 = = Kékesdi-Boldog, 2020: 53.
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rendelkezésre 4ll6 forrdsok alapjin a Magyar Televizidban janius 4-én kertilt addsba
az els6 olyan interjd, amelyben részletesen sz6 esett a hazai radioaktiv sugrzisi szint
alakuldsdrdl, valamint az élelmiszerek, az ivoviz és a furdShelyek szennyezettségérél.
A sajtéban és a televizidban megjelent hirek a kozonség nagy részének mar nem
szolgéltak 4j informdcidval, hiszen ezek szimos tovibbi részlettel egytitt mar napok-
kal korabban, méjus 10-én és 17-én hallhatéak voltak a Magyar R4di6 egyik leghall-
gatottabb idésdviiban jelentkezd, ,, 168 dra” ciml musor addsiban. Mindkét alka-
lommal a mdsoridé nagy részét a csernobili eseményekkel kapcsolatban tudhaté
részletek targyaldsdra forditottdk. Jelentkezett Bardt Jézsef moszkvai tuddsitd, és el-
mondta a legfrissebb hireket az elhdritdsi munkakrdl, hazai genetikus és sugir-
biolégus szakértSkkel késziiltek interjuk, és ekkor mar kozoltek konkrét sugidrmérési
adatokat is. Tovabba hallhatdéak voltak olyan, szovjet vezet8ktdl szdrmazd, a Szov-
jetunié tekintélyée és feddhetetlenségét megkérddjelezd idézetek is, amelyek arrdl
szoltak, hogy a helyi szervek kezdetben nem megfeleléen mérték fel a torténtek
jelentSségét, és emiatt tobb hibds dontés sziiletett.

== = K&vetkeztetések

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a hazai ridi6 és televizié rogton, a torténtek
hivatalos beismerését kévetSen hirt adott a kataszerdtérdl. Magyarorszdgon tebdr a
késlekedést nem a bazai birkiozld szervek informdcio-visszatartdsa, hanem a szovjet fél
iddhiizdsdbol é titkolozdsdbdl fakadd informdcidhidnyos dllapot okogra. A hivatalos
magyar partiratokbdl lithatd, hogy a szovjet operatorok dprilis 25-¢én késd este kérték
a magyar villamosenergia-import csdkkentését, amit egy nappal késébb hivatalos
formaban is megismételtek, a kérést pedig a csernobili erém{ tizemzavaraval indo-
koltak. A magyar partvezetés dprilis 26-4n nem hivatalos forrdsokbdl tdjékoztatdst
kapott arrél, hogy Eszak—Eurépa t6bb pontjan magasabb radioaktiv sugdrzisi szintet
mértek, dm ezek az informdcidk ekkor még nem jelezték egyértelmtien a magyar
szakemberek szimdra a hazdnkat is fenyeget veszélyt. Erre utal az is, hogy a készen-
Iéti 4llapotot csak két nappal késébb, 4prilis 28-4n rendelték el Magyarorszigon.
A hazai sugirszint valtozatlansigardl sz6l6 hirek csak addig voltak érvényben, amig
a hazai szakért6i bizottsdg is bizonytalan volt a részleteket illetéen: méjus 1-jétdl
kezdve, miutin a MEM tbb megyében legeltetési tilalmat rendelt el, mér olyan
kozlemények jelentek meg a magyar médidban, amelyek — kdzvetett médon — elis-
merték a kiros anyagok jelenlétét.

A hivatalos feljegyzések azt mutatjak, hogy a hazai operativ bizottsig munkdjit
t6bb koértlmény is hdtrdleatta. Elsésorban az, hogy a hazai sugdrzismérs-rendszer
héborus feladatokra, az atomer8mivi balesetelharité rendszer pedig a Paksi Atom-
erdmiben esetleg bekévetkezd tizemzavar elharitdsira létestilt. Masodsorban a cser-
nobili események el6zmény nélkiiliek voltak, ezért nemzetkozi szinten sem 4llt ren-
delkezésre vilsigkezelési gyakorlat, megel8z8 tapasztalat — még a mértékegység-hasz-
nilatban sem volt egységes kovetendd példa. Harmadsorban — és ezt a hivatalos
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iratok tobb helyen jelzik — a szovjet fél 4ltal hivatalosan kozolt informdcik késve
érkeztek meg, és kevés timpontot adtak a baleset jellegérél. st

Az esemény teljes, hdrom heti médiareprezenticidjit tekintve megéllapithat-
juk, hogy a csernobili atomkatasztréfa hazai kommunikécidja alapvetden illusztral-
ja a szovjet-kommunista tipust sajtémodell sajitossigait, vagyis a mdr egy éve
érvényben 1évé politikai nyitottsig program (glasznoszty) ellenére sem volt a hazai
téjékoztatds pontos és részletes. A kovetkez8 dinamikit figyelhetjitk meg: a baleset
hivatalos beismerését kovetd 6rdkban minden tudhaté informicié nyilvinossigra
kertil a Magyar Rddiéban, majd miutin a pértvezetés kézivezérlésre vale, két hétig
kizirélag a Téjékoztatdsi Hivatal dltal meghatirozott témakrdl lehet beszimolni,
végezetiil miutin a Magyar Rédié misorkészitSi lehet8séget kapnak arra, hogy
a kozponti narrativiban eddig nem szereplé témakrdl is készitsenek hanganyagor,
nem 4ll vissza a média totédlis kontrollja, és egyre tobb részlet kertil nyilvinossigra
a balesetrdl és annak hazai kvetkezményeirdl.

A levéltiri forrdsokbdl az is kidertil, hogy a magyar pértvezetés nem mindig
kapott megfelel6 mennyiségli és/vagy mindségii tdjékoztatdst a szovjet féltdl, igy
kezdetben nem tudta, mit és hogyan kozoljon a balesetr8l. Ennek ellenére a magyar
témegkommunikicids eszk6zok implicit médon kozoltek informécidkat, nem volt
hirzérlat. A tdjékoztatds irdnyitdsit végz8k — feltehet8en a koz6nség korében kiala-
kulé panik elkerilése miatt — olyan kommunikdcids stratégidt vilasztotrdk, amely
a kozlemények tartalmit illetden nagyon sztikszavd, a stilusukat tekintve pedig
formilis volt.

A csernobili katasztréfirdl sz616 hazai tdjékoztatist az elektronikus médiumok
munkatdrsainak koszonhetéen a pédrtos és a pontos kozlések kozotti lavirozds is
jellemezte. Vagyis — mint a kulturilis és szellemi élet oly sok tertiletén, ebben az
esetben is — a hatdrok keresése és a ,,htizd meg, ereszd meg” elv érvényesiilt. Az elsé
napokban megjelend teljes politikai kontroll id6vel enyhiilni litszott, és a baleset
utdni mésodik héttdl kezdve inkdbb a sajté munkatirsai és nem a partvezet8k jelsl-
ték ki a balesetrdl sz6l6 kommunikdcié tartalmat. Ennek eredményeképpen méjus
10-¢ utdn tobb olyan televiziériport és rddiémasor kertilt addsba, amely a kordbbi-
akndl sokkal informativabb volt, és ezzel némileg csokkenthette a tirsadalomban
a baleset és annak hazai kommunikiciéja nyomdn kialakult bizonytalansigot és
félelmet.

81== MNL OL XIX-A-83-a-863. jkv.-6.np/A1986. 12/b.
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====[evéltdari forrdsok = = = =

Allambiztonsigi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)

ABTL 2.7.1. 111/11-84/7/1986.05.05. Napi Operativ Informdcids Jelentés a
sugirfert8zott felhbzet mozgdsirdl (1986. méjus s.)

ABTL 2.7.1. — I11/1V-87/1986.05.14. Melléklet a 87. szimu Napi Operativ
Informdcids Jelentéshez

Vera és Donald Blinken Nyilt Térsadalom Archivum (0sa)

HU 05A-420-2-1:31 8178 Téjékoztatdspolitikai tanulsigok, kérdéjelek és
dilemmdk Csernobil kapcsin

HU OSA-420-2-1:31 8179 Tartalomelemzés a Csernobilt kovetd hazai
tdjékoztatasrdl

HU 0SA-420-2-1:31 8180 Csernobil — Kommunikdcié szindréma

HU 05A-420-2-1:31 8181 Wisinger Istvin: Egy robbands tomegkommunikaciés
szennyez8dései. Csernobil és a magyar tédjékoztatds

HU OSA-420-2-1:31 8191 Avar Janos: Csernobil és a tdjékoztatds /napilapok/
HU 05A-420-2-1:31 8193 Csepeli Gyorgy: Nem alkalmazott tomeglélektan

HU 05A-420-2-1:31 D8177 Vizsgilat a csernobili atomreakror-szerencsétlenséggel
kapcsolatos hazai témegtéjékoztatds jellegzetességeirdl

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira (MNL OL; MOL)
MNL OL M.KS- 288. f. 5. cs. 968. 8.¢.-1986. 4/b Tijékoztaté a Politikai Bizottsig
1986. méjus 6-4n megtartott tlésének 10. napirendi pontjdhoz (1986. méjus 6.)
MNL OL M.KS 288.f. 11.cs. 4436. 8e. 119. p. Az MSZMP KB KAO jelentése
a Politikai Bizottsdgnak a sugdrzisi viszonyok alakuldsirél (1986. mdjus 13.)
MNL OL M.KS 288.f. 22. ¢cs. 1986. 32. 8e. (90-164. p.) Részlet a
Témegkommunikaciés Kutatékozpont dltal készitett a csernobili atomreaktor-
szerencsétlenséggel kapcsolatos hazai tomegtdjékoztatds jellegzetességeinek
vizsgdlatdbdl (1986).
MNL OL XIX-A-2-af- 00147-VI-s20/1986. (PVOP jelentés 1986. 06. 02.) 129/b
A Polgari Védelem Orszdgos Parancsnokdnak kozleménye a
tomegkommunikicids és propaganda szervek részére (1986. janius 2.).
MNL OL XIX-A-2-af- 00147-VI-szn/1986. ( PVOP jelentés 1986. 06. 02.) 129/¢
A Polgiri Védelem Orszigos Parancsnokdnak a hazai szervek tdjékoztatdsira
készilt jelentése (1986. junius 2.)
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MNL OL XIX-A-2-af- 00147-VI-szn/1986. (PvOP jelentés 1986. 06. 02.) 129/d

A Polgiri Védelem Orszagos Parancsnokdnak a kiilfoldi szervek tdjékoztatdsira
készilt jelentése (1986. junius 2.)

MNL OL XIX-A-2-af-00147-1-Ma-4-664-1/1986. Emlékeztetd az Orszigos
Atomenergia Bizottsig tilésérd] (1986. julius 4.).

MNL OL XIX-A-2-af-00147-1-s201/1986. 130/a Kiilf6ldre mend tdjékoztatd

a hazdnkban julius 8. és augusztus 4. kozotti id6szakban kialakult sugdrzasi
viszonyokrdl

MNL OL XIX-A-2-af-00147-1-s2n/1986. A csernobili atomerdmvi baleset
kovetkeztében hazdnkban kialakult sugdrzasi viszonyok jalius 8. és augusztus 4.
kozotti idészakban

MNL OL XIX-A-af-00147- VII -szn-t4jhiv/1986. A Minisztertanics Téjékoztatdsi
Hivataldnak értékelése a csernobili reaktor-balesettel kapcsolatos hazai
tomegtijékoztatdsi munkirdl (1986. janius 16.).

MNL OL XIX-A-2-af-00147- VI-szn.-1986. Osszefoglalé jelentés a radioaktiv
szennyezettség mértékérdl (1986. majus 26.).

MNL OL XIX-A-2-af-00147- VI-szn/1986. (WHO 1986. 05. 06.) Az ENSZ
Egészségligyi Vildgszervezetének ajanldsa (1986. majus 6.)

MNL OL XIX-A-2-af-Ma-o0147- v1-Hazai tdjékoztatds-egyéb tdjékoztatdsi munka-
szn/1986. Az Mszmp Politikai Bizottsdga részére Gsszedllitott tdjékozratd jelentés
az atomerSém baleset gazdasigi kovetkezményeirdl (1986. méjus s.)

MNL OL XIX-A-2-af-Ma-o0147- vI-Hazai tdjékoztatds-egyéb tdjékoztatisi munka-
Feljegyzés — 1986.05.05. A Minisztertandcs Tdjékoztatdsi Hivataldnak feljegyzése
Marjai J6zsef miniszterelnok-helyettes részére a kozvélemény csernobili
atomerémibalesettel kapcsolatos tdjékoztatdsirdl (1986. méjus s.).

MNL OL XIX-A-2-af-Ma-00147- V1I-s2n/1986. (IpM M-2523). Kapolyi Liszl6
ipari miniszternek a csernobili atomer8mi balesetrdl szol6 elsd tédjékoztatdsa
Marjai J6zsef miniszterelnok-helyettes részére (1986. 4prilis 29.).

MNL OL XIX-A-2-af-VI-PVOP-05.01/1986. (PVOP 138/9/1986.) A Polgiri Védelem
Orszigos Parancsnoksig jelentése a csernobili atomreakror baleset
kovetkezményeirdl és a végrehajrott intézkedésekrdl (1986. majus 1.)

MNL OL XIX-A-41 — IL sorozat — Elnéki iratok — 10/111. t. — sz.n. — Feljegyzés
1986. méjus s. Jelentés a csernobili balesetr8l, annak magyarorszagi hatdsair6l

és a magyar hatésigok intézkedéseirdl (1986. mdjus s.)

MNL OL XIX-A-41 — IL sorozat — Elnéki iratok — 10/111. t. — sz.n. — Feljegyzés
1986. mjus 5. Osszefoglalé jelentés a csernobili atomerdmiiben bekdvetkezett
balesetrdl, annak hazai kévetkezményeirdl, és elhdritdsukra tett intézkedésekrol
MNL OL XIX-A-4I — II. sorozat — Elnoki iratok — 10/111. t. — sz.n. — 1986. mdjus 9.
Beszdmolé az Atomenergia Bizottsig bukaresti tilésérél (1986. méjus 9.)

MNL OL XIX-A-4I — IL sorozat — Elnoki iratok — 10/111. t. Jelentés a hazai
sugdrszennyezSdési adatokrdl (1986. december 17.).
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MNL OL XIX-A-4I — II sorozat — Elnoki iratok — 10/1I11. tétel — sz.n. — 1986.

A polgiri védelem kozleménye a szennyezettség mértékérdl és a hatdréreékekrdl
(1986. méjus 8.).

MNL OL XIX-A-83-2-848. jkv-5. np.-1986. 5/b $z6 szerinti jegyz8konyv

a Minisztertandcs @ilésérél (1986. méjus 8.).

MNL OL XIX-A-83-2-848. jkv-5. np.-1986. s/c Jelentés a Minisztertanics részére.
MNL OL XIX-A-83-2-863. jkv.-6.np./1986. 12/b A minisztertandcs tilésének
napirend;jén szerepl§ jelentés a csernobili atomerémivi baleset hazai
kovetkezményeirdl, a szerzett tapasztalatokrol és kovetkeztetésekrdl

(1986. november 27.).

MNL OL XIX-B-1-a-1-a-695/1986. Héttérinformacidk a radioaktiv sugarzdsrol
(1986. mdjus 7.)

MNL OL XIX-B-1-ai-I-a-579/1986 Berki Mihalynak, a Polgdri Védelem Orszigos
Torzsparancsnokanak jelentése Kérpati Ferenc honvédelmi miniszter részére
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/ “The Soviet Comrades Do Not
InformUs” /

Measures after the Chernobyl nuclear disaster and the
media representation of the accident in Hungary

From The Chernobyl nuclear disaster of 1986 was a complex case with several aspects: it
was a health threat, it showed the technical backwardness of the Soviet Union, and it
was also a political issue which still arouses the interest of the public. Due to the
accident, the nuclear cloud polluted an area of over 30,000 square kilometers and
reached Western European territories as well. The Soviet officials first held back all
information, and then denied knowing anything about the accident. Two days later,
after many official Western diplomatic inquiries, the Communist Party of the Soviet
Union (cPsv) issued a short announcement on 28 April, in which they admitted the
fact of the disaster. The first insufficient information had a significant impact on the
Hungarian information policy, and the communication of the disaster is still a contro-
versial topic in Hungary.

Media representation of the Chernobyl nuclear accident should be analyzed in
a complex way considering the local and global political context, the local characteristics
of the Soviet communist media system and also regarding the information which was
available to the Hungarian political leaders. In this paper I attempt to show how this
crisis communication case was managed in Hungary. First, I describe the local charac-
teristics of the media system. Secondly, using official archival sources, I try to reveal what
was told by the Soviet officials in the first days and what measures were introduced in
Hungary. And finally, I will show when and what was communicated through the state-
owned Hungarian media about the disaster.
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/// A hazatert szemelyek nagy
része megtéevedt ember..."!

A magyar allambiztonsagi szervek szerepe az 1956-0s
emigracié hazatelepitésében

Az 1956-0s forradalom alatt és leverése utdn 200 ezer ember hagyta el Magyaror-
szdgot.2 A berendezked$ Kddir-kormany szembesiilt a problémaval, és 1956. novem-
ber 19-én hatdrozatot hozott arrél, hogy intézkedéseket dolgoz ki a forradalom alatt
és azt kovetSen kilfoldre tavozottak hazatérése érdekében.® Valdszintleg ennek a
kovetkezménye az a PScze Tibor rend8r vezérbrnagy, beliigyminiszter-helyettes dltal
1956. november 28-dn kibocsatott titkos utasitds, amely elséként foglalkozott a forra-
dalom napjaiban és a leverését kovet8en elmenekiiltek hazatelepiilésének lebonyoli-
tisaval.* Tortént mindez akkor, amikor a menekiil6k tomegei javiban Nyugatra
tartottak, és nem visszafelé jottek. Az utasitds szerint az Orszdgos Rendérkapitiny-
signak hazatelepitési kozpontokat kellett feldllitani a nyugati hatdrszakasz hirom
virosdban, Gy&rott, Szombathelyen és Zalaegerszegen, hogy az Ausztridba tivozott
és onnan 6nként hazatérd, illetve az osztrdk hatér kozelében hatératlépési szindékkal
tartézkod6 embereket Gsszegydjesék, gondozdsba vegyék, megvizsgiljik az elééle-
titket, tisztdzzak a hatdratlépési szindékuk kortilményeit, és biztositsdk lakéhelytikre

1== ABTL g.2. II. sorozat, 10-2v284958. A beligyminiszter 284958. szamu parancsa, 1958.
oktdber .

2 == Az adatokrdl lasd: KSH-jelentés.., 1991, Szaszi, 1993 313-338. Kecskés D. Gusztav hivat-
kozik az osztrak belugyminisztérium egyik jelentésére, amely szerint 1957. aprilis 6-ig
174 704 magyar menekllt érkezett Ausztridba; a jugoszlav bellgyminisztérium tudo-
masa szerint 1957. majus 26-ig 19 181 magyar menekdlt Iépte &t Jugoszldvia hatarat.
Kecskés, 2017: 469.

3 == Barath, 2009: 59-60.; 2012: 608. Az MSZMP és a magyar kormany emigracids politika-
jardlldsd Szabd, 2007:187-213.; Barath, 2om; Kecskés, 2017: 468—469.; Széke, 2016.

4==ABTL g.2. IT. sorozat, sz. n. A belligyminiszter-helyettes 20-29246/4956. szamu utasitdsa
a fegyveres erdk miniszterének 50051956. szamu rendelete végrehajtdsara, a nyugati
hatdrszakaszon ideiglenes hazatelepité kdzpontok feldllitdsanak elrendelésére. Bu-
dapest, 1956. november 28.
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torténd visszajutdsukat. A szokote elitéleeket és a ,stlyos ellenforradalmi biincse-
lekményt elkovetSket” az illetékes megyei tigyészségnek kelletr dtadni. A kdzpont
munkatdrsainak 48 6ra 4llt rendelkezésre, hogy ezt a szlirést elvégezzék. Az utasitds
a kozpontok felépitését nem szabalyozta, azt viszont elrendelte, hogy a parancsnok
dllandé kapcsolatot tartson a megyei rend8rkapitinysig vezetSjével, tovibb4 az ille-
tékes szovjet katonai alakulat parancsnokaval, valamint az Orszigos Renddr-f8kapi-
tinysig (ORFK) 1v., azaz bels6reakcié-elhdrit6 osztdlydval.s

A hazatelepitési kozpontok a hazatér8krdl, illetve a hatdrsivban elfogott sze-
mélyekrdl rendszeresen jelentést készitettek, amelyet az oRFK Ko6zponti tigyelete
kapott meg. 1956. december 29-én az ORFK vezetése ,tdvmondatban” utasitotta
a koézpontokat, hogy 1957. janudr 1-jén adjanak Ssszefoglalé jelentést mikodésiikrol.
A szombathelyi kézpont jelentése szerint 1956. november 29. és december 31. koz6tt
103 6 ,bedramlée” regiszeriltak, kozilik 94 férfit, 9 nét és 10 fiatalkordat. Ugyan-
ekkor elfogtak 2 627 £6 ,kidramlét”, ebbdl 1 880 férfit, 747 ndt és s21 fiatalkorit. Az
tgyészségnek vagy az orszdgos bortonnek s6 f6t adrak dt. A gy6ri Hazatelepitd Koz-
pont dsszefoglaldja szerint 1956. november 27. és december 31. kézott ,,bevindorldk”
szdma 372 £6 volt, ugyanekkor 6584 személyt vettek ,,gondozdsba”, akik kifelé tar-
tottak az orszagbdl. Koziilik 2975 férfi, 1769 né, 9oo fiatalkord, 940 pedig gyermek
volt.® A zalaegerszegi kozpont 1956. év végi Gsszesits jelentése nem keriilt el6, de az
adatokbdl igy is ltszik, hogy a kozpontoknak elsdsorban a hatdrt kifelé illegdlisan
atlépni szdndékozdkkal volt tobb dolga és nem a hazatérSkkel. Az is nyilvinvald,
hogy a gy6ri kozpont volt a legaktivabb, a szombathelyit és a zalaegerszegit 1957
elején meg is sztintették. Az utébbi vezetdje, Borbird Liszl6 renddr alezredes maga
tett javaslatot a kézpont felszdimoldsira 1956 decemberében: , Kérek wutasitdst arra
vonatkozdlag, hogy amennyiben 20-ig a napi forgalom dtlaga a 30-40 fot nem haladja
meg, a kozpontot felszamolbassam, és a teenddket a megyei renddrkapitdanysdg igazga-
tdsrendészeti teenddit elldto egységének adbassam dt.”” Majd 1957. mdrcius 2-i az az
osszefoglald jelentés, amely a kozpont felszimoldsdrdl tdjékoztat. Eszerint az elfogott
hatdrsért6kkel a tovibbiakban a Hatdrdrség illetékes kertileti felderits alosztalya,
a bejovs hazatelepiilSkkel pedig az illetékes megyei politikai nyomozé osztilyok

foglalkoznak.®

5==Uo. és ldsd még A Kbzponti Ugyelet jelentése a hazatelepitési kdzpontok muikodé-
sérél, 1956. november 29. In: Kajari (szerk), 1996: 267. A kdzponti Ugyelet jelentése
a hazatelepité kdzpontok munkajardl, 1956. november 30. Uo. 280—282. A Népszabad-
sdg mar a rendelet megjelenését kdvetd napon Ugy tuddsitott a harom kodzpont
feldllitasrdl, mint amelyek meg is kezdték mikddésuket. Népszabadsdg, 1956. novem-
ber 29. Hazatelepitési kozpontok miksédnek, 7.

6 = = Kajari (szerk.),1997: 6.
7 == Kajari (szerk.),1996: 532.
8 = = A zalaegerszegi Hazatelepité Kézpont 6sszesité adatai alapjan a kézpont mikodése

alatt Osszesen 3388 fét kisértek be, de ezen belll nincs feltUntetve a hazatérdk sza-
ma. Ragydk Istvan renddr szdzados jelentése, 1957. médrcius 2. In Kajari (szerk.), 1997
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A menekiilteket hazatérésre 6sztonzé els6 dtfogdbb szabalyozds az 1956. de-
cember elején kibocsitott 1956. évi 27. szimu térvényerejd rendelet volt, amely 1957.
mdrcius 31-ig tette lehetévé azoknak a kozkegyelemben részesitését, akik 1956. okté-
ber 23. és 1956. november 29. kozott hagytik el az orszigor, egyuttal azzal az igérettel
kecsegtetett, hogy a tiltott hatdrdtlépés blintette miatt a visszatérék ellen nem fognak
eljarast kezdeményezni.® A hazatérési kérelem hivatalos nyomtatvinyidt az adott
kiilképviseleten lehetett beszerezni és személyesen benyujtani vagy postin oda vissza-
kiildeni. Ez mindGssze egyoldalnyi terjedelm volt, és a kérelmez8nek 3 darab fény-
képet kellett hozzd csatolni.’® Az a személy, aki a rendelet alapjin kérte hazatérése
engedélyezését, ingdsdgait vimmentesen hozhatta be az orszigba.!

Miel6tt az 1956. évi 27. szimu torvényerejl rendelet hatdlya lejirt volna, 1957.
mircius 29-én a Magyar Kozlonyben megjelent egy tjabb torvényerej rendelet
(1957. évi 24. szamu). Ez kimondta, hogy azok ellen, akik a hatdrt 1956. oktéber 23. és
1957. janudr 31. kozote lépték dt, és 1957. mdrcius 31-ig valamelyik kiilképviseleten
vagy a hazatelepitéssel megbizott hivatalos szervnél bejelentik hazatérési szindé-
kukat, nem lehet tiltott hatdrdtépés miate eljardst inditani. A rendelet megjelenése
utdn ezzel azonban mér senki nem ¢lhetett, mert utolsé paragrafusa alapjan csak
mdsnap, prilis 1-jén [épett hatdlyba.> Azok szdmdra viszont, akik 1957. janudr 31-ig
engedély nélkil kalfsldre tivoztak, a tovabbiakban 1957. dprilis 2-4tdl egyéni elbiri-
lis alapjin biztositotta, hogy Magyarorszigra visszatérjenek; a tiltott hatdratlépés
miatt eleve biintetlenséget azonban mdr csupdn azoknak a kiskortiaknak igére, akik
hazatérésiik id6pontjig a 18. életéviiket nem t6ltSteék be.?* A rendelkezés viszont
nem tért ki arra, hogy mi térténjen azokkal, akik 1957. janudr 31. utdn Iépték 4t a ha-
tért illegdlisan.

A beltigyminiszter és a kiiltigyminiszter dprilis 13-dn bocsdtottdk ki a fenti tor-
vényerejli rendelet koz6s végrehajtasi utasitdsat. Ebben szabilyoztik, hogyan lehet
a kilképviseleteken jelentkezni a hazatérésre, valamint mentesitést kérni a tiltott
hatdrétlépés miatt inditandé biintetSeljards alél.** Az igénylSnek eztrral is a kiilkép-
viseleten beszerezhet$ kérdéivet kellett kitolteni, ahhoz ezittal két darab fényképet

360—361. A zalaegerszegi Hazatelepitési Kozpontrdl Idasd Csomor, 2001 171. A hazatele-
pitd kdézpontok 1956—1957 kdzott keletkezett irataibdl 012 ifm taldlhatd: MNL OL XIX-B-
1-ap jelzet alatt.

9 = = A Magyar Népkoztarsasag Elndki Tandcsanak 1956. évi 27. szamu térvényerejl rende-
lete az 1956. évi oktdber 23. napjat kovetdleg kulfoldre tavozott személyek kdzkegye-
lemben részesitésérdl. Magyar Kézlény, 98. sz.,1956. decembera.

10 == ABTL 3.1.5. 0-16.912. M. Erzsébet esete, 117.

1n==A Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kormany 224956. (XII. 13.) szdmu hatdrozata.
Magyar Kézlény, 102. sz.,1956. december13. 598.

12 == A Magyar Népkoztarsasag EIndki Tandcsanak 1957. évi 24. szamu térvényerejl ren-
delete a jogellenesen kulféldre tadvozott személyek hazatérésének megkdnnyité-
sérél. Magyar Kézlény, 37. sz.,1957. mMarcius 29.

13==Uo.
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csatolni, majd eljuttatni az érintett kiilképviseletre, hogy az elkiildje az iratokat a Bm
Utlevél Osztilyinak a hazatérési engedély és a mentesitési kérelem megadisa érde-
kében.’s A jogszabdly szerint a Beliigyminisztériumnak a kérdéiv megérkezésétdl
szdmitva két hét dllt rendelkezésre, hogy dontson a kérelemrdl, illetve a mentesités
megaddsirdl. Rendkiviili esetekben, amikor a kérelmezd hazatérését fontos politikai
érdeknek tekintették, az engedélyt tdviratban is lehetett kérni. Ilyen esetekben a BM
72 6rdn beliil koteles volt donteni az engedélyekrdl. A hazatérési engedélyt és a tiltott
hatdrétlépés miatt inditandé biintetSeljdras aldli mentességet az adott kiilképviselet
vezetSje is megadhatta kiskordaknak, a velitk hazatérd sziil6knek és nagyszilSknek,
valamint a terhes anydknak. A hazatérék fogaddsira Gy&rote és Szegeden fogaddbi-
zottsdgok feldllitdsdrdl rendelkeztek, ezek feladatiul csupdn annyit jeloleek meg,
hogy a hazatéréket a lakéhelytikre irdnyitjak.'s A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy
a gy6ri Hazahozatali Kézpont folytatta miikodését, illetve Szegeden nyitottak egy
Ujabbat a Jugoszlavidbdl visszatérdk szlirésére.

A beltgyminiszter 3. szimu — ugyancsak 4prilis 13-1 — utasitisa alapjin a haza-
térési kérelmek elbirdldsdra és az engedélyek megaddsdra Gn. Bizottsagot kellett létre-
hozni — ezt a késébbi iratokban hol Hazahozatali, hol Hazatelepitési, hol pedig
Hazatelepit8 Bizottsignak hivjik —, amelynek tagjait a M Politikai Nyomozé Fé-
osztily kémelhdritd, hirszerz8 és belséreakcié-elhdritd osztilya, valamint a Bm Utle-
vél Osztalya'” delegilta, az utdbbi adrta a bizottsdg titkdrit, vezetSje pedig a belss-
reakcié-elhdritd osztily vezetdje volt.'® Egyuttal az Utlevél Osztélyon egy kiilon
nyolcf8s részleget kellett feldllitani a hazatérési kérelmek kezelésére, illetve az utasits
egyértelmtien rendelkezett, hogy a hazatelepiilési kérelmekkel kapcsolatos el6készits
munkit az Utlevél Osztily intézi. A rendelkezés szerint a hazatér8k prioraldsit,
vagyis annak ellendrzését, hogy az 4llambiztonsigi nyilvintartdsban szerepel-e az

14== ABTL 4.2. I1. sorozat, 6-4#1957. A beligyminiszter és a kuligyminiszter 1. szamu k6zos
utasitdsa az 1957. évi 24. sz. tvr. végrehajtdsara, Budapest, 1957. prilis 13.

15== MNL OL XIX-J--j, TUK Vegyes, 1945—1964, 16. doboz. 0018144957. &prilis, a Kulugyminisz-
térium kuldeménye a kovetségeknek: A jogellenesen kulféldre tavozott személyek
hazatérésérdl intézkedd 1957. évi 24. szamu tvr. végrehajtdsa’.

16 == ABTL 4.2. IT. sorozat, 6-4#ig57. A beligyminiszter és a kulagyminiszter 1. szamu kdzds
utasitdsa az 1957. évi 24. sz. tvr. végrehajtdsara, Budapest, 1957. dprilis 13.

17== Az osztdly elnevezése 1957 és 1961 kozott BM Kulfoldieket Ellenérzé Orszagos Koz-
ponti Hatésdg (KEOKH) és Utlevél Osztaly. Krahulesdn, 2013 349—381.

18 == ABTL 4.2. IT. sorozat, 6-201%4g57. A beligyminiszter 3. szdmU utasitdsa, Budapest,
1957. dprilis 13. Az utasitds az egyes osztdlyok megjeldléseként a szerveknek a for-
radalom eldtti szamozasat hasznélja: BM Politikai Nyomozé Féosztdly I., II., IV.
Osztélya, valamint Utlevél Osztdly — annak ellenére, hogy a bellgyminiszter 84g57.
szamu 1957. dprilis 9-i parancsdban mar Uj szervezeti feldllasrdl rendelkezett, lasd
ABTL g.2. IT. sorozat, 6-200/84957. Az az osztélyok elnevezését és szdmozasat az Uj
felépitésnek megfeleléen egy hdnap mulva szabdlyoztdk pontosan, addig az tobb
vonatkozd rendeletben is megtévesztéen szerepelt. Ldsd ABTL g.2. IT. sorozat, 6-
20012/1957. A belUgyminiszter 12/1g57. szamu parancsa. 1957. mMajus 3.

34



illet6 az orFK V1. Osztdlya!® és a Politikai Nyilvintarté Osztdly?® 24 6rin beliil
koteles volt elvégezni.!

Tatai Jézsef rend8r 8rnagy, az Utlevél Osztily vezetSje 1957. jtnius 25-én jelen-
tést készitett feljebbvaldi szimdra a Hazahozatali Bizottsdg megalakuldsinak koriil-
ményeird] és addigi tevékenységérdl. Eszerint a bizottsdg 1957. méjus 2-4n jott [étre,
dm a munkdt csak majus kozepén kezdte meg, mivel nem dllt rendelkezésre elegendd
munkatdrs ¢és megfeleld helyiség.?? Tatai beszdmolt arrdl, hogy a kérelmez8krdl
kornyezettanulmdényt készitenek, amiben Dobrdka Jinos renddr alezredes és osztdlya
segfti a munkdjukat.?® Ez azt jelenti, hogy Dobrdka a 11/9., vagyis a Kérnyezettanul-
ményozé és Figyel6 Osztily vezetSjeként az osztdlydval egytitt bekapesolédott a ha-
zateleptilSk sziirésébe.

Tatai beszimoldja szerint a gyakorlatban a hazatelepités folyamata gy miiko-
dott, hogy a beltigyminiszter és a kiiliigyminiszter k6zos utasitdsit megkitildeék a dip-
lomdciai testiileteknek, akik hozzd is fogtak az informdcié terjesztéséhez a hazatérés
lehetSségérdl, az érdekeltekhez eljuttattak a kérelmet tartalmazé nyomtatvanyt, a ki-
toleote kérelmeket fogadtdk, viszont azokat nem tudtik tovibbitani a Bm Utlevél
Osztdlynak, mert ott a munka el6feltételei hidnyoztak. Ezért a Kultigyminiszeé-
riumban gy(Gjtoteék Ossze a kovetségekrdl beérkezett kérelmeket, majd a kalugy
kiildte meg a BM-nek, ahol viszont a jogszabdlyban megadott kéthetes hatdrid6t nem
tudtdk tartani. Tatai J6zsef renddr Srnagy jelentésében megjegyezte, hogy a feltorls-
dott tigyek miatt 3-4 hétre van sziikségiik egy-egy eset elintézésére. Tatai sz6v4 tette,
hétréltatja a munkdr, hogy a kérelmek nincsenek kell8en kitoleve, és a kérelmezék
kozote olyan személyek is akadnak, akik sosem éltek Magyarorszigon. Ezzel egyiitt
a bizottsighoz mikdésének elsé harom hetében 450 kérelem érkezett, ebbdl 197-et
megtdrgyaltak, 150-et engedélyeztek, 47 személy kérelmée pedig nem fogadrik el.
Viszont 177 személy részére listin engedélyezték a hazatérést; példaként azt a 23 f6¢
emlitette, akiket a térok kormany azért toloncolt 4t Bulgériiba, mert hazatérési enge-
délyért folyamodtak.

Tatai tdjékoztatott az 1957. junius 22-én a jugoszliv—magyar hatdron tortént
megbeszélésrdl, és egytreal tolmacsolta a jugoszldv kormany azon kérését, hogy a ma-
gyar kormdny kiildjon Jugoszlividba egy olyan bizottsigot, amely a tdborokat jirja,

19 == A forradalom uténi elnevezések zavardban az ORFK II6. Osztdly (1956—1957) lett a
BM I8, vagyis a Vizsgdlati Osztély (1957—1962).

20 = = Amellett, hogy az elnevezés téves, itt is valdjdban az ORFK Operativ Nyilvantartd
Osztélyardl van szd, amely 1957 majusatdl a BM IT/41. Osztélya.

21== ABTL g42. II. sorozat, 6-201%4957. A beligyminiszter 3. sz&mu utasftdsa, Budapest,

1957. aprilis 13. ;
22 == ABTL 4.2. IT. sorozat, 21-1084957. A BM Utlevél Osztdly Hazahozatali Bizottsaga jelen-

tése, Budapest, 1957. junius 25.

23 == Uo.
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és felvildgositja a magyar disszidenseket a hazatérés lehetSségérsl.>* Més iratokbdl
tudjuk, hogy a Tatai dltal emlitett 1957. junius 22-i megbeszélések Horgoson zaj-
lottak, az itteni tdrgyaldsok alapjin a magyar fél eltekintett a hazatérési kérelmek
el8zetes beltigyminisztériumi felterjesztésétdl és egyéni elbiraldsitdl, és a jugoszlav
tiborokban lévSknek lehetévé tette, hogy a hazatelepitési bizottsdg elSte tett nyilat-
kozatuk utdn csoportosan térjenck haza.?s

Tatai ezutdn rdtért arra a megbeszélésre, amit az osztrak—magyar hatiron
folytatott a bécsi magyar kovetség képviselSjével. Ez alapjan ugy ércékelte a helyzetet,
hogy az osztrik beltigyminisztérium nem gordit akaddlyt a magyar disszidensek
hazatérésével szemben. Puja Frigyes kovet eltt az osztrik beliigyminiszter kijelen-
tette, hogy Ausztridban kortlbelil 34 ezer magyar menekiilt él taborokban, ame-
lyeket az elkovetkez8 két hénapban fel szindékoznak szimolni.?® Tatai jelezte, hogy
ennek kovetkeztében virhat6 a hazatérék szimanak emelkedése, ezért elére jelezte,
hogy egy-egy kérelem elintézéséhez 3—4 hétre lesz a Hazahozatali Bizottsignak sziik-
sége.

Az emigriciéval kapcsolatos tigyek intézésére a Kiiliigyminisztériumban —
kizdrélag beliigyes tisztekbdl — létrehoztdk a Kiilfoldi Magyarok Ondllé Referatt-
rdjat.?” A hatdrra a hazatelepiilés szindékaval érkez8 embereket a gy6ri vagy a szegedi
Hazatelepitési Kézpontok munkatirsai kérdezték ki el8szor, errdl jegyz6konyvet
vettek fel 28

24 == A kormany mar az 1956. november 19-ei Ulésén dontott arrdl, hogy magyar—jugoszlav
vegyes bizottsagot kell feldllitani a hazatelepités elésegitésére. Barath, 2009: 59—60;
Barath, 2012: 608. A Jugoszlavidban mikodd hazatérési bizottsagok tevékenységérdl
lasd A. Sajti, 2007: 201—212.; HegedUs, 2011.

25 == A. Sajti, 2007: 210. Valdszinlleg ezt az eljarast alkalmaztak a Tordkorszagbdl Bulga-
ridba attoloncolt 23 hazatérni szandékozd magyar esetén is. 1957 augusztusdban
Jugoszlavia végleg lezarta hatarait a magyar menekUlék eldl. Ez azt jelentette, hogy
nem csupan a hatart illegdlisan atlépdket adtdk vissza a magyar hatardréknek,
hanem azokat a politikai menedékért folyamoddkat is, akik Utlevéllel érkeztek. Jugo-
szlavidbdl 1957 szeptemberéig 2327 fé telepult vissza Magyarorszagra engedéllyel.
Uo. 209.

26 == ABTL 42. IL. sorozat, 211084g57. A BM Utlevél Osztdly Hazahozatali Bizottsdga je-
lentése, Budapest, 1957. junius 25. A Kadar-kormany szintén az 1956. november 19-ei
Ulésén dontott arrdl, hogy az Ausztridbdl visszatérni kivandk hazatérésének elése-
gitésére hazatérd irodat kell feldllitani Bécsben. A bécsi Hazatérési Bizottsag tagjai
1957. januar 15-én érkeztek Bécsbe. Puja Frigyes bécsi kdvet 1957. januar 24-i jelen-
tésében a kovetség egyik f6 feladatanak tekintette a Hazatérési Bizottsdg munka-
janak tamogatdsat, a ,prominensebb” magyarok felkutatdsat és hazasegitését.
Gecsényi (szerk.), 2000: 49.; Barath, 2012: 608.

27== A Sajti, 2007: 204.; Baréth, 2013:1499.

28 = = Az 1957. majus vége és 1958. januar kdzepe kdzott hazatértek meghallgatasardl ren-
delkezésre allnak a gydri Hazatelepitési Kozpont altal felvett jegyz&kdnyvek és hata-
rozatok az ABTL-ben: ABTL 3.1.5. O-9827; ABTL 31.5. O-98274; ABTL 3.1.5. O-98274; ABTL
31.5. O-98274a; ABTL 31.5. O-g8274b; ABTL 31.5. O-g8272; ABTL 315 O-g8272a; ABTL
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A hazatérések lebonyolitisdval sem a kiiliigy, sem a beltigy nem volt megelé-
gedve. A magyar vezetés az 56-os esetleges hazaéré emigriciéra tgy tekintett, mint
amit a nyugati propaganda felhasznil és ellenséges tigynoknek beszervez. Ez az dllds-
pont érhetd tetten a Kiilfoldi Magyarok Ondllé Referattirdjinak a Kiiliigyminisz-
térium Kollégiuma 1957. oktdberi ilésére készitett elSterjesztésében is: ,,...akiket nem
nyeriink meg az Obaza szdmdra, vagy legaldbbis nem semlegesitiink, azok az impe-
rialista kémszervezetek jdrszalagidra keriilnek, propaganda-gépezetiiker szolgdljdk,
szdmtalan esetben felbaszndljik dket elleniink.”?

Valészintleg ennek a kévetkezménye az 1957 végén sziiletett 58. szimu beltigy-
miniszteri parancs, amelynek a bevezetéje kemény kritikdt fogalmazott meg: a ,, Bel-
dgyminisztérium szervei az eddigiek sordn nem tettek meg minden sziikséges intéz-
kedést annak érdekében, hogy az amnesztia, illetve az egyéni kegyelem alapjan haza-
tért személyek koziil felderitsék az ellenséges digynokoket. Az amnesztidval, illetve az
egyéni kegyelem ititjdn hazatértek azonossdgdnak ellendrzése nem tortént meg. Kiball-
gatdsuk sablonos, tobbnyire eredménytelen volt...”*° A hazatérési kérelem forma-
nyomtatvdnya nem véltozott, azt tovibbra is Magyarorszig kilképviseletein lehetett
beszerezni, kitSlteni és benyujtani akdr személyesen, akir postin feladva. A kitoltote
kérelmek valtozatlanul a Kultigyminisztériumba keriiltek, azokat onnan a Beliigy-
minisztérium Hazahozatali Bizottsdgihoz tovibbitottdk, amelyet viszont a fenti
parancs alapjn 4talakitottak, a BM Utlevél Osztalyat kihagytak a hazatelepitésekkel
kapcsolatos munkdk koordinaldsabol. Ezutdn a szerv 6t f6b4l dlle; tagjait a beltgy-
miniszter nevezte ki a politikai rend8rség vezet§ibdl. Eszerint a Hazahozatali Bizott-
sigban a BM Politikai Nyomozé FSosztily 11/3. osztilyat (hirszerzés) Veres Mihaly
rny. 8rnagy,®! a 11/5. osztdlydt (bels6reakcié-elhdritis) Komornik Vilmos rny. 8rnagy,
valamint a BRFK Politikai Nyomozé Osztilyat Viri Jozsef rny. alezredes képviselte,
s az egész bizottsdgot a BM 11/2. osztdly (kémelhdritds) ald rendelte Turcsdn Jézsef
rny. alezredes, osztdlyvezetS-helyettes vezetésével. A bizottsg titkdra Berecz Jinos
ry. alezredes lett. A BM 11/2. (Kémelhdrité) Osztilyon beliil Berecz szervezte meg

315 O-98272b; ABTL 315 0-98274; ABTL 315 O-g8274; ABTL 315 O-98274a; ABTL
3.1.5. O-98274b; ABTL 3.1.5. O-9827/4.; ABTL 3.1.5. O-g8275a; ABTL 3.1.5. O-9827/4b.

29 = = Barath, 2013; 1499.

z0== ABTL g.2. I1. sorozat, 6-200/584957. A belUgyminiszter 5§8. szamU parancsa, Budapest,
1957. december 3.

31== A hirszerzés osztdlyvezetdje, Méré Istvan renddr alezredes 1958. mdjus 29-én egy
feljegyzésben kérte Galambos Jézsef féosztdlyvezetdt, hogy Veres Mihalyt mentse
fel a bizottsagi tagsag aldl, és helyette Tar Ferenc renddér érnagyot javasolta kine-
vezni. A cserét azzal indokolta, hogy a hirszerzésen belll 1957 végén alakult meg az
emigréacids alosztaly, ahol Tar az egyik csoportvezetd volt, s ebben a tisztségében
addig is eljart a Hazahozatali Bizottsag Uléseire, és részt vett annak munkdjaban.
ABTL 1.6. 63-893/4958. 05. 29.
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a 11/2-k,% vagyis a hazahozatali alosztilyt, amelynek 1958 februdrjitdl vezetSje lett. 3
A beltigyi parancs 1957. december 15-i hatdllyal megsziintette a kordbban Gy&rott és
Szegeden m(ik6d8 hazatelepitési kozpontokat.3#

A hazatérni szindékozok kérelmeit tovabbra is a kiiliigy gydjtotte Ossze és jut-
tatta el a beltgynek. A Hazahozatali Bizottsignak — a jogszabdly szerint — a kérelem
beadasitdl szimitva harom hét dllt rendelkezésre, hogy dontsén az engedélyezésrél.
A dontéshez a bizottsdg appardtusinak munkatdrsai beszerezték a sziikséges ada-
tokat és informacidkat. Mindenekel&tt priordltdk a kérelmezdt, ezutin un. kornye-
zettanulmdnyt folytattak: ellendrizeék, mit csindlt a forradalom el6tt, alatt, milyenek
a csalddi kortilményei, valamint hol fog lakni és dolgozni a hazatérés utin. A kor-
nyezettanulmdny sordn felkeresték a sziil6ket, rokonokat, bardtokat, szomszédokat,
munkatdrsakat, munkahelyi vezetSket, de még az egykori tizemi parttitkdre is.> A
kérelmezd személyi igazolvinydnak torzslapjirdl beszereztek egy fotémdsolatot,
hogy majd a fénykép alapjin tudjik azonositani az illetSt. Pozitiv dontés esetén a ké-
relemben megjel6lt lakhely alapjin meghatiroztik, hogy az adott személy esetében
a politikai rend8rség melyik tertileti szerve illetékes intézkedni, és a fenti iratcsoma-
got annak is, illetve a Hatdrérségnek is megkiildeék. Vagyis a 11/2-k alosztdly orszdgos
hatdskorrel rendelkezett, koordindlta a hazatéréssel kapcsolatos dllambiztonsigi
munkdt. Ez a szerv vezetett nyilvintartdst a hazatér8krdl, de még azokrdl is, akikt6l
megtagadtdk a hazatérést, valamint mindazokrdl a személyekrdl, akik a hazatértek
vallomdsaiban a Magyar Népkoztrsasdg ellenségeiként tlintek fel. Annak, akinek
kérelmét jovihagytik, egy év dllt rendelkezésre, hogy éljen a lehetSséggel, és el-
teremtse, illetve Gsszegytjtse az utikoltségre valét. Annak, aki nem élt a lehetéséggel,
egy év lejarta utdn ujra kellett kérelmeznie az engedélyt, ha tovibbra is gy gondolta,

32 == Borvendég, 2019: 21.

33== ABTL 282.2. ,D-28". Berecz Janos; ABTL 2.81. A bellugyminiszter helyettesének 308/
1958. szamu parancsa, 1958. januar 31. Fekete—Palasik—Simon, 2013 157—159. A Berecz
Janosrdl 1g6o-ban készult mindsités szerint: ,Kuléndsen kiemelkedd munkdt vég-
zett a disszidensek feltérképezésében, nyilvantartasaban, a kulénbézé operativ

szerveknek disszidensekrél és a kulféldén évé lagerekrdl rendszeresen kuldott
értékels anyagokkal " Uo.

34 == ABTL 4.2. I1. sorozat, 6-200/584957. A belugyminiszter 58. szamu parancsa, Budapest,
1957. december 13. Ennek ellenére a hazatelepUldk kihallgatdsardl a gydri kdzpont
altal készitett jegyz8kdonyvet még 1958. januar 11-i datummal is taldlunk (ABTL 3.1.5.
0-g827/a Cs. Sadndor és Cs. Ernd esete, 430.), bér egy 1958. julius 23-i szolgélati jegy
szerint a gydri Hazatelepité Kézpont 1958. janudr 10-én megszdnt. ABTL 3.1.5. 0-g827.
270. A kémelharitas 1957. évi dsszefoglald jelentése szerint a gydri Hazatelepitd Koz-
pont Nyugatrdl 7346 amnesztidaval hazatérd személyt ,telepitett haza" 1956. novem-
ber 29. és 1957. december 21. kozétt. ABTL 1. 6. A BM Iz Osztdly jelentése az opera-
tiv helyzet vazlatdhoz cimmel, 1957. december, 2. sz. melléklet: Kimutatds az amnesz-
tidval hazatért személyekrdl.

35== ABTL 315 0-16.846. Jelentés T. K. Istvdn és felesége kérnyezettanulmanyardl, 1960.
junius 18. 233—234.
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visszatér Magyarorszdgra. A BM 11/2-k alosztdly sszesitette mindazt az informdcide,
amelyet a befogadé tdborokrdl szerzett a hazatelepiil8ktdl, tovabbi tartotta a kap-
csolatot a Kiltigyminisztériummal és a sajtdval. 3

A hazatéréket a hatdr dtépésekor azonositottdk, bevontdk hazatérési enge-
délytiket, elvették a naluk 1év6é magyar és kilfoldi személyi igazolvdnyokat. Elko-
boztik télik az ellenségesnek itélt propagandaanyagot, és a holmijukat vimvizsgi-
latnak vetették ald. Az utlevélkezel§ tiszt utazdsi igazolvinyt dllitott ki szdmukra,
amely a hatdréllomastdl a lakhely szerint illetékes megyeszékhelyig volt érvényes —
mintegy 24 6ra idtartamra. A hazatérét utasitottdk, hogy 24 érén belil jelentkezzen
a lakhely szerint illetékes megyei rendér-fékapitinysigon. Az elvett igazolvinyokat
pedig futdrral kildeék el ugyanide. A hazatér6ket mind a megyékben, mind a f6-
virosban a lakhely szerint érintett teriileti szerv kémelhdrité alosztalydnak tiszgjei
hallgattdk ki egy el6re meghatdrozott kérdéssor alapjin, amelyet a BM 11/2. (kém-
elhérité) Oszely allftott Gssze. Igy az orszdg kiilonboz helyein zajlé kihallgatisok
sordn viszonylag egységesen kérdezték a hazatelepiilSket arrdl, miért hagytdk el
hazéjukat, milyen menekilttdborokban jirtak, kikkel ismerkedtek meg Nyugaton,
hogy ment a soruk a vilasztott orszigban a hazatelepiilésig, miért dontoteek a
visszatérés mellett.?” Az érintett megyei (vagy budapesti) Politikai Nyomozé Osztaly
2. alosztdlya (kémelhdritds) éreékelte ki a jegyz6konyveket, és dontéte az operativ
nyilvintartdsba vételr8l, a késébbi feltilvizsgalat sorin pedig arrdl, hogy az illetét
meghagyjék-e a kutatd nyilvintartdsban. A hazatéré egy hénapra ideiglenes személyi
igazolvinyt kapott, amellyel a lakhely szerinti jardst, vdrost nem hagyhatta el.
A rendérségnek kellett ellendrizni, hogy valéban a megadott lakhelyen tartézkodik-
e, valamint gondoskodni arrél, hogy 4j személyi igazolvinyt kapjon, amibe be kellett
vezettetni az utolsé kulféldi lakeimée. Ugyancsak a kémelhdrité alosztdlyoknak
kellett elvégeznie a hazatértek folyamatos operativ ellen8rzését, kivalasztani kozulik
a potenciilis tigynokoket, és beszervezni Sket, valamint a kémelhdrité alosztélyok
teladata lett, hogy ,teriiletiikon dsszefogjdk és irdnyitsik a hazatérdkkel kapcsolatos
dsszes munkdt”.** Az utasitds egyéreelmvé tette, hogy az ,,amnesztia, illetve az egyéni
elbivdlds alapjan hazatérikkel kapcsolatos intézkedések kozponti irdnyitdsa é ellen-
drzése a 11/2. Osztdly feladata”

36 = = Borvendég, 2019: 21.; Krahulcsan, 2013 349—381.

37== ABTL g.2. I1. sorozat, 6-200/584957. A belUgyminiszter 5§8. szamU parancsa, Budapest,
1957. december 13. Eszerint a kihallgatasrdl harom példanyban készult jegyz8kdnyv,
egy a kihallgatast végzd egységnél maradt, egyet a Hazahozatali Bizottsdgnak, egyet
pedig az illetékes jarasi vagy keruleti politikai nyomozd részlegnek kuldtek el. A ren-
delet kotelezévé tette az amnesztiaval vagy egyéni kegyelemmel kordbban haza-
térék [feldolgozéas ald vondsat”is.

38 == Uo.
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A Kiilfoldi Magyarok Ondllé Referattrija 1958. janudr 14-én az 1957. évi 24.
torvényerejli rendelet magyardzataként 22 magyar kovetségnek elktldore egy dllds-
foglaldst, amely szerint az 1957. 4prilis 2. utdn illegalisan kilfoldre tdvozott magyar
dllampolgarokra az egyéni elbirdlds adta, illeglis hatdratlépésre vonatkozé amnesz-
tia nem terjed ki. A kérelmet 8k is beadhatjik, az engedélyt megkaphatjik, azonban
a hazatérés utdn az illegdlis hatdratlépésére felelGsségre lesznek vonva, amiért a biré-
sigok 4ltaliban 6 havi bortonbiintetést szabnak ki — de valéjdban ez nem volt
gyakorlat.#

Az 1958. oktdber 11-én megjelent Gjabb beliigyminiszteri parancs tovabb sza-
bilyozta az ,ellenforradalmi események alatt és utin” jogellenesen kiilfoldre tivo-
zott, de hazatért személyekkel kapcsolatos beliigyi elhdrité munkdt.#t A parancs
adatai szerint 193 ezer ember hagyta el az orszigot, és ebbdl 20 ezer f6 tért vissza
legdlisan, 4-5 ezer f6 pedig illegalisan. Leszogezte: ,,.4 hazatért személyek nagy része
megtévedt ember, a népi demokrdcidnak nem ellensége. Koziiliik azonban tobb sze-
mélyt az ellenséges birszerzd szervek beszerveztek. Emellett figyelembe kell venni, bogy
a kiszokott személyeket nyugaton részletesen kiballgattdk, abol dllami és katonai tit-
kokat szolgdltattak ki az imperialista birszerzd szerveknek. Ennek alapjdn szdamolni
lebet azzal, bogy a hazatért személyek kiziil egyeseket itthon még utolag is kényszeri-
teni akarnak a részitkre végzendd aknamunkdra.”* Azt is kifejtette, hogy az egy
évvel korabbi, §8. szimu parancsa 6ta a helyzet javult, de az elhdritds tovabbra sem
kielégitd, a politikai rend8rség nem fordit kell8 figyelmet a még 1956-ban és 1957-ben
legdlisan és illegalisan hazatértek felderitésére. Az elhirité munka elsédleges felada-
tdvd tette a hazatér8k kozott 16v6 ,, gyaniis elemek ”leleplezését. Azzal birdlea az addigi
gyakorlatot, hogy a visszatérék korabban felvett kihallgatdsi jegyzékonyvei ,, letrajzi
Jjellegiiek”, ezért elrendelte, hogy a kihallgatdsokat profibb médon kell lefolytatni, ezt
pedig szervezeti dralakitdssal szindékozott megvaldsitani. Utasitott, hogy Budapes-
ten a kertileti széttagolédds helyett egy 7-8 f6s kozponti csoportot kell feldllitani,
a megyei politikai nyomozé osztilyokon pedig egy-két képzett vizsgdlor kell ezzel
a munkdval megbizni. Ekkor hoztdk létre a BRFK-n a 2. alosztily c-csoportjit, amely
Budapesten a tovibbiakban koordinilta az engedéllyel kiilf6ldr8l hazatér8k kihall-
gatdsit. A csoport kdzponti iroddja, ahol a visszatéréket meghallgattik, a Népkoz-
tdrsasdg utjin (Andrissy ut) volt. A beliigyminiszter a kihallgatdsoktdl tobb operativ
munkdban hasznilhaté informdciét virt. Tébbek kozote elrendelte a mir megsziint

40 == MNL OL XIX-J-1-j, TUK Vegyes, 1945—1964, 17. doboz. 00378/szig titk, 1958. januar 14. Elsé
Jozsef referatira vezetd a kovetségeknek. Elsé Jézsef az dllambiztonsagi szervek
hirszerzé tisztje volt. Lasd Barath, 2012: 609. Ez az allasfoglalas sem tér ki arra, mi
legyen azokkal, akik 1957. januar 31. és aprilis 1. kozo6tt hagytdk el az orszagot, és sze-
retnének visszatérni.

41== ABTL g.2. II. sorozat, 10-2v284958. A beligyminiszter 284g58. szdmu parancsa, 1958.
oktéber 11.
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nyugati lagerek operativ helyzetének utélagos feldolgozdsit, az ellenséges szindékkal
hazatér6k vagy ,, visszakiildottek” kisztirését, valamint a hazatéreek esetleges visszafor-
ditdsit is. Végezettl arra is kitért, hogy a hazatért személyek vezetS poziciét nem
tolthetnek be — mindezt a, konspirdcio szigordi betartdsdval” kell biztositani.*

Egy hénapon beliil tovibb formalédott a hazatérést szabilyozé adminiszerd-
cids rendszer, amirdl a beliigy-, a kiiltigy-, a honvédelmi, az igazsigligyi miniszter,
valamint a legfébb tigyész k6z6s utasitisban rendelkezett 1958. november 7-én.# Az
utasitds kiaddsdt a hazatérést kérelmez8k novekvd szdmival indokoltdk, valamint
azzal, hogy a kérelmeket egységesen birdljak el az illet¢kes hatdsdgok. Az utasitds
egyértelmtien leszdgezte, hogy a hazatérését kérelmez8 személlyel kapcsolatos vizs-
gilatot a BM folytatja le, és csak abban az esetben engedélyezi a kérelmez haza-
térését, ha nem veszélyezteti az dllam biztonsigit, vagy nem sért mds fontos 4llam-
érdeket. Azt a személyt, akinek a hazatérését a beltigy engedélyezte, az érintett kiil-
képviseleti szerv erre a célra kidllitott igazolvinnyal liga el, egytrtal figyelmezted,
hogy az engedély nem jelent kegyelmet, a hazatérének véllalnia kell a biintet&jogi
felel6sséget a biintetSjogszabdlyba itk6z8 cselekedetéért. Az utasitds csokkentette
a kilképviseleti szerv hatdskorét, ezutdin mdr csak a 18. életévét be nem toltoee fia-
taloknak adhatott ki sajat hatdskorben engedélyt, a hozzitartozéik kérelmér ezutin
a beligyhoz kellett felterjeszteni, amely az ilyen eseteket soron kiviil vizsgilta.*s Az
engedéllyel hazatérSkkel szemben a kovetkezd egységes eljards lefolytatdsar irta el6:

e Azt aszemélyt, aki kiilfoldre tévozdsa el6tt a tiltott hatdrdtlépésen kiviil més
jelentés blincselekményt is elkSvetett, vagy kiilfoldi tartdzkoddsa alatt a nép-
koztdrsasig elleni blintettet kovetett el, el6zetes letartdztatdsba kell helyezni,
és a biintetSeljirdst vele szemben le kell folytatni.

e Annak, aki a dltott hatdritlépésen kiviil egyéb blincselekményt nem kove-
tett el, mellézni kell az elBzetes letartdztatisit, ha az illetd biintetlen eléélet
munkds, paraszt vagy értelmiségi. Mds elbirdlds ald estek a hivatdsos tisztek,
tiszthelyettesek, tovibbszolgilé dllomdnyd vagy sorkatonai szolgalatukat
t6lt6 személyek. Az utdbbi kategéridba tartozékat eljirisi kegyelemre kellett
elSterjeszteni, ha a sz6kés 1956. oktdber 23. és december 1. kozdte tortént,
a tobbiek ellen kiilf6ldre szokés miatt le kellett folytatni a biintet8eljirdst.

43 == Uo.

44 == MNL OL XIX-J-1j, TUK Vegyes, 1945—1964, 117. doboz. A bellgy-, a killgy-, a honvédelmi,
az igazsaglgyi miniszter és a legfébb Ugyész 10-224958. szamUu egylttes utasitdsa
a jogellenesen kulféldre tavozott és kozkegyelemben nem részesithetd személyek-
kel szemben kévetendd eljarasrdél, Budapest, 1958. november 7.

45 == Uo. Eddig mindazoknak kiadhatta a kulképviselet a hazatérési engedélyt, akik 1956.
oktéber 23-an még nem toltotték be a 18. életéviket, ezutdn pedig csak a kérelem
benyljtasakor kiskordaknak adhattak mentességet, feltéve, hogy 1957. januar 31-ig
hagyték el az orszagot. Az utasitast a folyamatban lévé Ugyekben is alkalmazni kel-
lett, ami szintén okozott némi tiltakozast a kulképviseleteken.
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Az érintett kovetségeken valészindsithetéen okozott egy kis zavart, hogy az
Elnoki Tandcs hatdlyban 1év6 1957. évi 24. szdmu torvényerejl rendelete csupin a
Magyarorszigot 1957. janudr 31-ig elhagydk hazatérésérdl rendelkezett; mint ldctuk,
6k 4prilis utdn egyéni elbirdlds alapjin mentesiilhettek a tiltott hatdratlépés miatti
felel6sségre vonds alél. A kovetségeken viszont egymds utdn jelentek meg olyan
hazatérni szindékozok, akik 1957. janudr 31. utdn hagytik el az orszigot, s veliik az
1958. november 7-én — a négy miniszter és a legfébb tigyész dltal — kiadott egytittes
utasitds sem foglalkozott. A kiilképviseletek gyakorlata eltért egymadstdl, ezért ezt
orvosolandd, a kiiliigyminiszter kiadta a 15/1958. szdmu utasitisit az illegélisan
kiilfoldre tivozott magyar dllampolgdrok hazatérésével kapcsolatos tigyintézésrél.+6
Leszdgezte, hogy azok, akik 1956. oktdber 23. és 1957. janudr 31. koz6tr engedély
nélkal tdvoztak kulfoldre, tovabbra is fordulhatnak a kiilképviseletekhez hazatérési
engedélyért, Oket tovdbbra is megillette a tiltott hatdritlépés bilntette aléli
mentesités.*” Nekik a hazatérési kérelmet 3 példdnyban és 4 fényképetr mellékelve
kellett benyjtani. (Ebben a dokumentumban esik el8szor sz6 arrdl, hogy hiny pél-
dédnyban kell a kérelmet beadni.) A kérelmez8knek mds teenddjiitk nem volt. A ren-
delkezés el&szor tére ki az 1957. janudr 31. utdn illegdlisan eltdvozdkra. Ok a sziikséges
kérdSiv kitoltése és a fényképek mellékelése mellett még egy nyilatkozatot is
kotelesek voltak kidllitani két példanyban, amely szerint tudomasul veszik, hogy
hazatérésiik utdn tiltott hatdratlépésére felel@sségre lesznek vonva.*® Ugyanez a sza-
bily vonatkozott azokra is, akik 1945 és 1956. oktdber 23. kozott hagyték el illegélisan
az orszdgot, s haza szindékoztak térni. A kiligyminiszter utasitdsa kitért a hdzas-
tirsak 4ltal beadott hazatérési kérelmekre is. Ha a hdzassig Magyarorszdgon kotte-
tett, és mindketten kalfoldon éleek, és egytitt kivintak hazatérni, elegendd volt egy
kérdsivet kozdsen kitdlteniiik.

A kultgyminiszteri utasitds hangsulyozta, hogy a ,hazatéréssel kapcsolatos
tgyintézés, ellentétben sok kiilképviseletiinkon folytatott gyakorlattal, nem admi-
nisztrativ, hanem elsdsorban politikai feladat”.#* Tovibbd megfogalmazott 4j elva-
risokat is a kovetségeken torténd tigyintézéssel kapcsolatban: a jovében — lehet8ség
szerint — minden kérelmezdvel a felterjesztés el6te személyes beszélgetést kell
folytatni, illetve érdemben kell dlldst foglalni az érintett hazatérési kérelmével

46 == MNL OL XIX-J-1-j, TUK Vegyes, 1945—1964, 117. doboz. 0062064958. szig. titk. Budapest,
1958. november18. Jegyzi: Szarka Karoly miniszterhelyettes és Elsé Jdzsef I. titkar.

47== Ez az 1957. évi 24. szamu toérvényerejd rendelet sajatos értelmezése, mivel a jogsza-
bdly csupén azoknak a kérelmezdknek adott mentességet, akik 1957. januar zi-ig
hagyték el az orszagot, de 1957. dprilis 1. elétt benyljtottak hazatérési kérelmuket.

48 == Uo. Az utasitas a kovetségek tdjékoztatdsaul kdzolte, hogy ha mas blncselekmény
nincs a rovasukon, akkor az érintetteket nem helyezik elézetes letartéztatasba, kb.
3—6 havi felfUggesztett bortdnblntetést kapnak, de ennek letoltésétdl — figyelembe
véve az 1956 eldtti magatartasukat és szarmazdsukat — tobbnyire eltekintenek.
(Tlyen nyilatkozattal nem taldlkoztam a kutatott iratokban.)

49 == Uo.
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kapcsolatban. Mivelhogy a befogad6 orszigok kozott nagy tertilet(iek is voltak,
szinte lehetetlen volt ezt a pontot a diplomiciai képviseleteknek teljesitent.

1961. junius 23-dn a BM Politikai Nyomozé Féosztilyon kisebb dtszervezés
tortént. A KEOkH és Utlevél Osztalytél a kémelhdritds dtvette a Kiilfoldieket
Ellen6rz8 Orszigos Kozponti Hivatalt, mig a kémelhdritdstdl a 11/2-k alosztély,
amely a hazahozatali tigyeket koordinilta, az Utlevél Osztilyhoz keriilt 18 f6vel, >
ahol B-alosztdlyként foglalkozott tovdbb a hazatelepiil8k tigyeivel.>!

Az 1963. évi amnesztia®? a politikai elitnek és az dllambiztonsigi szerveknek
egyardnt Uj korszakot jelentett a magyar emigricié kezelésében, ugyanis — néhiny
megszoritissal — kozkegyelemben részesitette az 194s. dprilis 4. és a jogszabdly meg-
jelenése kozotti id6szakban illegdlisan kiilfoldre tdvozdkat. Ezutin azonnal Gj bel-
tigyminiszteri parancs intézkedett, hogyan tudjik segiteni az id6kozben dralakitott
beltigyi szervek a jogellenesen kiilfoldon €18 allampolgirok hazatérését.>* A beliigyi
parancs a Hazahozatali Bizottsdgot megsziintette, a hazatérési kérelmek elbirdlasit
ezuttal az 1962-ben djjiszervezett dllambiztonsdgon beliil véltozatlanul meghagyta a
BM Utlevél Osztdly (111/3.) hatdskorében. A hazatérési kérelmeket tovabbra is a kiil-
képviseletek menedzselték: Gsszegytjtoteék, de most mar véleménnyel ellitva juttat-
tik el a Beltigyminisztérium illetékes szervéhez. Az Utlevél Osztélynak a beérkezéstdl
hirom hét dllt rendelkezésre, hogy elvégezze az el6zetes ellendrzést és meghozza
dontést, majd arrdl a Kiltgyminisztériumon keresztiil értesitse a kérelmet felter-
jesztd kiilképviseletet. Az Utlevél Osztdlynak a 111/1., a 111/11. és a 111/111. Csoportfé-
nokségek (a hirszerzés, a kémelhdritds és a belsSreakcid- és szabotazselhdritds),
valamint a BRFK ¢s a megyei rendérkapitdnysigok segitettek a vélemény elkészité-
sében, erre tiz nap dllt rendelkezésitkre. A hazatértekkel kapcsolatos ellenérzé
intézkedéseket orszdgos szinten a 111/11. Csoportféndkség, vagyis tovibbra is vélto-
zatlanul a kémelhdritds koordindlta. A hazatérteket megérkezésiik utdn 72 6ran beliil
az erre a feladatra az érintett rend6rkapitdnysdgok politikai osztilyainak kémelhdrité
alosztdlyairdl kijelolt operativ tisztek hallgattdk meg mind a févirosban, mind az
érintett megyékben.>

1965-ben az 56-0s hazatértek nyilvantartdsi anyagir a beliigyminiszter 0033/63.
szdmu parancsa alapjdn feltilvizsgiltik, ebben a BRFK Politikai Osztdly 11. alosztd-

50 = = ABTL 4.2. II. sorozat, 10-22/44g61. A beligyminiszter 4ig61. szdmu utasitdsa, 1961. junius
23.

51== ABTL 315 0-16.846. A BM Utlevél Osztdly B-alosztdly jelentése, 1962. februdr 21. 8o.

52 == A Magyar Népkoztarsasag EIndki Tandcséanak 1963. évi 4. tvr. a kozkegyelem gyakor-
|asardl. Budapest, 1963. marcius 2o. Kihirdetve: 1963. marcius 22. Lasd TRHGY, 1964;
ABTL 4.2. I. sorozat, 45-23763. A Magyar Népkdztdrsasag EIndki Tandcsdnak 1963, évi
4. tvr. a kdzkegyelem gyakorlasardl, Budapest, 1963. marcius 20.

53 == ABTL 42. L. sorozat, 45-64963. A bellgyminiszter oos. szdmud parancsa, Budapest,
1963. marcius 21.
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lya, illetve az egyes megyei rend8rkapitinysigok 111/11-es alosztdlyai vettek részt.
A feliilvizsgdlé bizottsig minden esetben hdromtagt volt, Budapesten az elndke
dr. Tihanyi Sindor rendér ezredes, a budapesti rendérf6kapitiny dllambiztonségi
helyettese, tagjai pedig Ambrus Sindor rend8r 8rnagy, a 11. alosztdly vezetdje és egy
operativ tiszt voltak.** Ez a bizottsdg tett javaslatot az érintett személyek kutaté nyil-
vantartdsban t6rténd meghagyasirdl vagy torlésérdl az esetek tilnyomé tébbségében
tovabbra is a nyilvintartisban torténd meghagyasrdl dontoeeek. 6

A politikai rendérség adatai alapjin az alibbi tablizatban Gsszegezhetjiik az
1956-0s forradalom sordn elmenekiltek kozil az engedéllyel hazatértek és az eluta-
sitott kérelmek szdmdt 1957 és 1962 decembere kozott.>”

E Engedéllyel hazatértek Elutasitott kérelmek EhiltaSItOtt
Ev . . kérelmek
szadma szama

(%)

1957 18654 ismeretlen ismeretlen
1958 4731 653 138
1959 1632 585 35,8
1960 1127 293 26,0
1961 904 170 188
1962 646 214 33,1

Osszesen 27 694

1. tdblazat. Az engedéllyel hazatért 56-osok és az elutasitott kérelmek szama, 1957—1962

A beérkez kérelmek szdmdrdl nincs pontos adatunk, az bizonyos, hogy maga-
sabb volt, mint a kiadott engedélyek szima. Viszont azt is tudjuk, hogy engedély
birtokdban sem mindenki tért vissza. Az elutasitott kérelmek szima tébbnyire ren-
delkezésiinkre 4ll, az elutasitis okardl viszont kevés informicidval rendelkeziink. Az
kétségtelen, hogy nem engedtek vissza tobbszordsen biintetetteket, olyanokat, akik-
18l ugy véleék, sulyos cselekedetet kovettek el a forradalom napjaiban vagy kozvetlen
utdna, vagy akdr a kilf6ldi tartézkodds alatt, de még elmebetegeket sem.*® 1957-bél

55 = = Az altaluk készitett Javaslat ciml nyomtatvany majd minden érintett iratanyagéban
megtaldlhatd, a dokumentum targyaként a kdvetkezd szdveg olvashatd: Kutatd nyil-
véntartdsban valé meghagydsra’. Példdul ABTL 3.1.5. O-16.950. Dr. Cs. Gizella esete. 15,

56 = = A felllvizsgédlatok soran tett javaslatok mas, felllvizsgdlathoz hasznalt iratokkal ¢sz-
szeflizve taldlhatdk az ABTL 3.1.5. O-98274b, O-g827/2b, O-9827/4a, és 0-g8274b dosz-
sziéiban.

57== ABTL 1.6. 62-8998/4g61. A BM IT/2. Osztdly jelentése a IT/2. Osztdly 1961. évi tevékeny-
ségérdl, Budapest, 1961. december 23. 3. sz. melléklet: Adatok az amnesztidval vissza-
tértekrdl; ABTL 1113, 6-372/63. A BM Fécsoportféndkség 1962. évi jelentése. Budapest,
1963, januar.

58 == ABTL 113. 6-37263. A BM FScsoportfénodkség 1962. évi jelentése. Budapest, 1963.
januar.
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nem 4ll rendelkezéstinkre adat a visszautasitottak szimarél, de a Kialf6ldi Magyarok
Onillé Referattrdja feljegyzéséb6l megtudhatjuk, hogy a visszautasitottak arinya
20% kortiili volt ebben az évben.5?

Az dllambiztonsigi szervek dltal nyilvintartott adatokbdl litszik, hogy évrél
évre csokkent az engedéllyel hazatérd ,,56-osok” szdma, eszerint 1962 decemberéig
kozel 28 ezren jottek vissza az dhazdba. Szdmukat tekintve kiemelkedik az 1957-es év,
ezt kovet8en évrdl évre csokken a hazatérdk szdma. A 28 ezerhez hozzdadtik azt
az s—10 ezer f6t,% akik még 1957-ben illegdlisan tértek vissza a zoldhatdron, igy Gsszes-
ségében 40 ezer koriili hazatérs s6-ossal szimoltak. Ez megegyezik azzal, amit Kédar
Janos is emlitett az ENsz-kozgytlésen elmondott felszélalisiban 1960. oktéber 3-
an.°* A hazatértek szimdnak csokkend tendencidjin az 1963. évi amnesztia sem vél-
toztatott. Egy 1973-ban késziilt 6sszegzd beltigyi jelentés szerint 1963 és 1973 kozott
6203 hazatérési engedélyt adrak ki a nagyviligban,®? de hogy ezek koziil hdnyan
voltak az 1956-ban és 1957-ben kivindorldk, azt a statisztika mar nem jelzi.

A BM 11. Féosztilyinak éves jelentéseiben a visszatér8ket kovetkezetesen
amnesztidsoknak hivtdk az 1957 és 1961 kozotti években. A fGosztily és szerveinek
1958-ban végzett munkdjirdl és a kovetkezd feladatokrol sz616 értekezleten megjelent
Kédar Janos is. Hozzdsz6ldsaban az engedéllyel visszajotteket ,hazatéreekként” emli-
tette, de akkor ez nem kertilt be a BM szétdrdba. Kdddr arra kérte a beltigyi vezetdket,
hogy az addig hivatalosan hazatért kb. 25 ezer emberbdl csupdn néhany szdzat tartsa-
nak nyilvdn, hogy a hazatértekkel val6 t6rédés tirsadalmi és ne beltigyi kérdés le-
gyen.®* A BM dtszervezése utdn az 1962-es évrdl sz616 jelentésben hasznaltik elészor
hivatalosan a ,hazatérék” fogalmat,* majd ezutdn ez a megktilonboztets kategéria
teljesen eltdinik a beltigyi jelentésekbdl.

59 = = Szabd, 2007:198.

60 == A bellgyminiszter 1958. oktdber 11-i parancsa 4-5 ezer illegédlisan visszatérdt emlitett
(ABTI_ 4.2. IT. sorozat, 10-2v28/4958. A bellgyminiszter 284958. szamu parancsa, 1958.
oktdber n.), majd j6 mdsfél év mulva Sik Endre kuligyminiszter és Hollai Imre, az
MSZMP KB Kullugyi Osztélydanak vezetdje az MSZMP Kbzponti Bizottsdgdhoz a ma-
gyar emigransok felé iranyuld propagandamunkardl készitett kozos elbterjeszté-
sének mellékletében 5—10 ezres szam szerepel, 1960. majus 13. MNL OL M-KS-288. f.
78.8. e.

61== Szabd, 2007:189.

62 == ABTL 111 451304973 Jelentés a jogellenesen kulféldén tartézkodd magyar dllam-
polgéarok hazatérését szabdlyozd oogighz. szamu bellgyminiszteri parancs végre-
hajtasardl. Budapest, 1973.

63==ABTL 16. sz. n. [1959] A BM Politikai Nyomozé Féosztdly és szervei 1958. évi munka-
janak értékelése és az ebbdl kovetkezd feladatok. Kadar Janos felszdlaldsa az érte-
kezleten. 21.

64 == ABTL 1.113. 6-37263. A BM IIL. Fécsoportféndkség 1962. évi jelentése. Budapest, 1963.
januar.
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====[evéltari forrdsok = = = =

Allambiztonsigi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)

1.6. BM Politikai Nyomozé FSosztdly iratai

63-893/1958. 05. 29. M6r6 Istvan renddr alezredes feljegyzése

Sz. n. A BM 11/2. Osztély jelentése az operativ helyzet vizlatdhoz cimmel,
Budapest, 1957. december.

Sz. n. [1959] A BM Politikai Nyomozé FSosztily és szervei 1958. évi
munkdjinak éreékelése és az ebbdl kovetkezd feladatok. Kaddr Janos
felszblaldsa az értekezleten.

62-8998/1961. A BM 11/2. Osztdly jelentése a 11/2. Osztély 1961. évi
tevékenységérdl, Budapest, 1961. december 23.

r1.1. Allambiztonsigi miniszterhelyettesi Titkdrsdg iratai
45-13/9/1973. Jelentés a jogellenesen kiilfoldon tartézkodé magyar
dllampolgarok hazatérését szabdlyozd 005/1963. szimt beliigyminiszteri
parancs végrehajtdsar6l. Budapest, 1973.

1.11.3. BM 111 FScsoportfénokség Titkdrsdganak iratai
6-372/63. A BM FScsoportfénokség 1962. évi jelentése. Budapest, 1963. janudr.
2.8.1L Allambiztonségi szervek nyilt dllomany alkalmazottainak iratai
Allomanyparancsok: A beltigyminiszter helyettesének 308/1958. szimt
parancsa, 1958. janudr 31.

2.8.2. Allambiztonségi szervek titkos dllomdnyt alkalmazottainak iratai
2.8.2.2. [lletménytigyek
»D-28”. Berecz Janos
3.L5. Operativ dosszi¢k
0-16.846. Kanad4bdl amnesztidval hazatértek
0-16.950. Kanad4bdl amnesztidval hazatértek
0O-16.912. Kanaddbdl amnesztidval hazatértek
O-9827. Nyugatrdl visszatértek
0-9827/a Hatdrozatok
0O-9827/1 Nyugatrdl visszatértek
0O-9827/1a Nyugatrdl visszatérrek
0-9827/1b Hatdrozatok
0O-9827/2. Nyugatrdl visszatértek
O-9827/2a Nyugatrdl visszatéreek
0-9827/2b Hatdrozatok
0O-9827/3. Nyugatrdl visszatértek
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0O-9827/4. Nyugatrdl visszatértek

0-9827/4a Hatdrozatok

0O-9827/4b Nyugatrdl visszatérrek

0O-9827/5. Nyugatrdl visszatértek — usa, Kanada
0O-9827/5a Nyugatrdl visszatértek — usa, Kanada
0-9827/sb Hatdrozatok

4.2. ParancsgyGjtemény
1. sorozat, 45-237/63. A Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tandcsdnak 1963. évi 4.
tvr. a kozkegyelem gyakorldsirél, Budapest, 1963. mércius 20.
1. sorozat, 45-6/1963. A beliigyminiszter 005/1963. szimu parancsa, Budapest,
1963. marcius 21.
I1. sorozat, sz. n. A beliigyminiszter-helyettes 20-292/16/1956. szimt utasitsa a
fegyveres er6k miniszterének 5005/1956. szimu rendelete végrehajtésdra, a
nyugati hatdrszakaszon ideiglenes hazatelepité kozpontok felallitisdnak
elrendelésére, Budapest, 1956. november 28.
I1. sorozat, 6-4/1/1957. A beliigyminiszter és a ktiligyminiszter 1. szimu kozos
utasitdsa az 1957. évi 24. sz. tvr. végrehajtisira, Budapest, 1957. dprilis 13.
I1. sorozat, 6-200/8/1957. A beliigyminiszter 8/1957. szimu parancsa, Budapest,
1957. dprilis 9.
I1. sorozat, 6-201/3/1957. A beliigyminiszter 3. szimu utasitdsa, Budapest,
1957. dprilis 13.
I1. sorozat, 6-200/12/1957. A beliigyminiszter 12/1957. szimu parancsa.
1957. mdjus 3.
11 sorozat, 21-108/1957. A BM Utlevél Osztily Hazahozatali Bizottsiga
jelentése, Budapest, 1957. junius 2.
I1. sorozat, 6-200/58/1957. A beltigyminiszter 58/1957. szimu parancsa,
Budapest, 1957. december 13.
I1. sorozat, 10-21/28/1958. A beliigyminiszter 28/1958. szimd parancsa,
Budapest, 1958. oktdber 11.
I1. sorozat, 10-22/4/1961. A beligyminiszter 4/1961. szimu utasitdsa,
1961. janius 23.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltira (MNL OL)

XIX-B Beltigyminisztérium iratai
XIX-B-1-ap A hazatelepitd kozpontok iratai 1956/57

XIX-J Kiiliigyminisztérium iratai
XIX-J-1j, TUK Vegyes, 1945-1964, 116. doboz
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XIX-J-15, TUK Vegyes, 19451964, 117. doboz

M-KS-288. fond A Magyar Dolgozdk Pirtja és a Magyar Szocialista
Munkdspdrt kézponti szervei (1945-2004)

7. csoport: Titkdrsdg

78. 6. e. Sik Endre kiiligyminiszter és Hollai Imre, az Mszmp xB Kiiliigyi
Osztilyanak vezet8je kozos elSterjesztése az Mszmp Kozponti Bizottsigdhoz a
magyar emigrdnsok felé irinyulé propagandamunkarél, 1960. mdjus 13., és az
elSterjesztés Az emigrdcid szamszerti megoszldsa orszdgonként cim( melléklete.

= = = = Nyomtatasban megjelent forrdsok === =

Barith (szerk.), 2009
Kdddr Jdnos elsé kormdnydnak jegyzdkonyvei, 1956. november 7. — 1958. janudr z5.
Szerk., jegyz., bev. Barith Magdolna. Budapest, Magyar Orszdgos Levéltar.

Gecsényi (szerk.), 2000
Iratok Magyarorszdg & Ausztria kapcsolatainak torténetébez 1956-1964.
Szerk. Gecsényi Lajos. Budapest, Magyar Orszdgos Levéltar.

KSH-jelentés..., 1991

KSH-jelentés az 1956-os dissziddlasokrdl. Az illegalisan kiilfoldre tdvozott személyek
f6bb adatai, 1956. oktdber 23. — 1957. prilis 30. Regio — Kisebbségtudomdnyi
Szemle, 4. sz. 174—211. (Klny. az 1956-0s Intézet kiaddsdban: Budapest, 1992.)

TRHGY, 1964

Torvények és rendeletek hivatalos gysijteménye, 1963. Kozzéteszi az Igazsigiigyi
Minisztérium kozremtikodésével a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormany Titkdrsdga, Budapest, K6zgazdasigi és Jogi Konyvkiado.

Magyar Kozlony
Népszabadsdg
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/ "Most of the Returnees Are
Deceived People"” /

The role of Hungarian state security services in repatriating
the 1956 refugees who left Hungary

During the 1956 Revolution and its aftermath, 200 thousand people left Hungary.
The incoming Kdd4r regime took immediate steps to rectify the problem. As early as
November 1956, a resolution was in place to deal with the return of those who had
gone abroad during the revolution and shortly thereafter. The partial amnesty and
related propaganda were in place until 1963 along with various legal steps to deal
with the issues of repatriation. This study collects and summarizes these steps. It
shows how several bodies dealt with those who intended to repatriate on the basis of
the various orders and instructions of the Ministry of Interior, and how the
repatriation process actually took place. The applications of those who decided to
return home were first collected by the Foreign Ministry and forwarded to the
Ministry of Interior, where it was checked whether the applicant was in the state
security register. Then various law enforcement bodies conducted a so-called en-
vironmental study: they checked what they had done before and during the revolu-
tion, what their family circumstances were, where they would live and work in Hun-
gary. During the environmental study not only parents, relatives, friends, neigh-
bours, co-workers, but even workplace leaders, and the former factory party secreta-
ries were visited by the state security services. After returning home they were
interrogated by the political police: why they left their homeland, what refugee
camps they attended, who they met in the West, and their experiences in the chosen
country and why they decided to return. The repatriated persons remained in the
records of the Ministry of Interior for many years. The number of 1956 refugees
returning home is estimated to 40,000.
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/// Fizikus az allambiztonsag
halojaban

A hideghibort folyamin, amikor a technikai talilmdnyok a nagyhatalmak koézotti
erviszonyokat erésen befolydsoltik, a tudomdnyos hirszerzés hangsilyos szerepet
kapott az dllambiztonsdgi munkiban. A xx. szdzadi technikatorténetben rengeteg
magyar szirmazdsu kutaté tette le a névjegyét. Az olyan korszakalkotd, az atom-
bomba feltalildsiban is meghatdrozé szerepet jitszé géniuszok mogote, mint példdul
Neumann Jinos, Teller Ede, Wigner Jend, Szilird Led, egész sor magyar szirmazisa
munkatdrs sorakozott fel.! Egy, a Kdddr-korszak magyar dllambiztonsiga altal hasz-
nalt tudomdnyos elemzés szerint csupdn az amerikai egyetemeken legalibb 6tsziz
magyar tanitott vagy kutatott. , Melléjitk sorakoznak az Eurdpdban é mds vildgre-
szeken miikodd tuddsok, akdr katedrdjuk van, akdr mds téren tevékenykednek. Nem
tiilzds, ba azt dllitiuk, ezernyi magyar tudds miikidik ma hazdjdn kivil. Oly sokan
vannak, bogy nem is vebetjiik mindet szdmba.””

A magyar dllambiztonsdgi szervek a kiilf6ldon alkotd, neves magyar tudésokat
nagy figyelemmel kévették nyomon. E munka nyoman dossziék sokasiga halmozé-
dott fel a kiilf6ldre szakadt fizikusok, kémikusok, biolégusok, matematikusok meg-
figyelésére vonatkozdan. A sok eset koziil egyre, a ,Tudds” fed6néven beszervezett
Faragé Péter fizikus tigyére térek ki részletesen. Az & torténete szemléletes esettanul-
mdny a tudomdnyos emigricié megkdrnyékezésének, az ,ellenséges felségtertileten”
végzett dllambiztonsigi munka médszereinek, lehet8ségeinek és korldtainak bemuta-
tdsdra, valamint annak érzékeltetésére, hogy milyen nyomidst is jelentett a titkos-
szolgélat figyelme a kiszemelt személyre nézve.

1== A szakirodalomban szamos monografia és tanulmany foglalkozik azzal a kérdéssel,
hogy mi lehet az oka a 20. szdzadi nemzetkdzi mlvészi és tudomanyos életben a Ma-
gyarorszagrdl emigralt személyek feltlinéen magas szaméanak. Lasd pl. Magyari Beck,
1989; Marx, 2000; Palld, 2004; Békés (szerk.), 2004; Hargittai, 2006; Frank, 2012. Néhany
mU a nemzetkdzi irodalombdl: Fermi, 1968: 53—62.; McCagg, 1972; Wolff, 1991: 229—245;
Stinner, 1997 518—622.; Marton, 2006.

2 = = ABTL 3.2.4. K-15274. 17—18. A nemzetkdzi tudomany magyar munkatérsai, d. n.
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A tehetséges fizikus — aki 1940-t8l a Megyetem Atomkutaté Intézetében
kozvetlen munkatirsa volt a vildgviszonylatban is meghatirozé magfizikus Bay
Zoltdnnak — mér egészen fiatalon nemzetkdzi elismerést szerzett maginak. Mestere,
az 1948-ban az Egyesiilt Allamokba emigralt, Bay kutatdi dlldst szerzett szimdra
a George Washington Egyetemen. Az orszigbdl val6 elmenekiilés el6késziiletei mar
folyamatban voltak, amikor Faragé Péter lebukott azzal, hogy egy neves fizikus
bardtjinak segitett egy hasonlé tigyben, és ezzel a sajit szokési terve is leleplezédotet.
Ez adta az alapot az Allamvédelmi Hatdsdgnak a zsaroldsra, és 1949 marciusiban be
is szervezte Ugynokének. ,, Beszervezése Bay Zoltdn kiré csoportosult jobboldali, reak-
cids klikkek — Egyesiilt Izzd, Miiegyetem, Tudomdnyegyetem tevékenységének felderi-
tésére tortént” — irja az dllamvédelmi Osszefoglald.? Jelentéseivel kezdetben nem
voltak megelégedve, azokat semmitmondénak mindsitették. Tartdi ugyanakkor gy
latedk, hogy az intenzivebb egyiittmi(ikodés érvényesitését neheziti, hogy ,az ellene
Jelbaszndlt presszio nem volt eléggé erds, hogy munkdra tudta volna ot kényszeriteni”. *
A hatékonyabb tigynéki tevékenység kikényszeritésére azonban 1952 elején megtaldl-
tik a megoldist. Az AVH arra lett figyelmes, hogy ,,Tudds” — a jelentés szohaszndlata
szerint — az 1950-ben betiltott Dedk Ferenc Szabadkémives Péholy tagjaival 6sszejér,
nekik eldaddsokat is tart.> Ennek kapcsan révid id8re Srizetbe vették, a kihallgatdsok
sordn pedig beismerte: ,,zgyndki munkdjdt nem végezte lelkiismeretesen”, a szabad-
kémtves kapcsolatait tudatosan elhallgatta, és az amerikai kovetséghez fiz6d6 Gssze-
kottetéseirSle szintén nem beszélt. ,Ettd] az id6tdl kezdve eredményesebben dolgo-
zott” — allapitottak meg késdbbi jellemzésében.” Feladatkdre innentdl béviile a pa-
holy megfigyelésével, és a tudomdanyos élet tertiletén is koncentrdltabb feladattel-
jesitést vartak el téle: a Kozponti Fizikai Kutaté Intézet munkatirsairdl, belsd
viszonyairdl rendszeres értékelést kellett adnia. Az 1955-Os jelentés mér egyértelmiien
elégedett a munkdjival, és megillapiga: ,, Tudomdnyos vonalon a legkvalifikiltabb

3==ABTL 3.23 Mt-5644. 82. Osszefoglald jelentés , Tudds” tgyérdl, Budapest, 1957. majus 8.

4== ABTL 3.23. Mt-5644. n2. Jelentés , Tudds” Ggyérdl, Budapest, 1958. majus 29.

5==,Tudds" 1947 tavaszan — apdsa unszolasara — Iépett be a Dedk Ferenc Szabadkému-
ves Paholyba. Neve egy masik titkos tarsasag, az 1947-es koncepcids persorozat so-
ran felszamolt Magyar Testvéri K6zdsség nyilvantartdsdban is szerepel, feltehetdleg
reformatus vonalon (,Tudds" kikeresztelkedett zsidd csalddbdl szarmazott, a papai
reformatus gimnaziumba jart, és mint hithl reformatus, szoros kapcsolatban allt re-
formétus koérokkel) vagy az ugyancsak tag Bay Zoltan ajanldsara kerulhetett kapcso-
latba a szervezettel.

6 == ABTL z.23. Mt-5644. 68. Jelentés ,/i2" USA kovetségi kapcsolatairdl, Budapest, 1952.
november 9., Tudds" még Edtvos-kollégistaként ismerte meg L. Revey-t, aki 1945 utan a
budapesti amerikai kovetség kulturdlis attaséja mellett dolgozott. A hdbord utén is
tartotta vele a kapcsolatot, és rajta keresztll megismerkedett a katonai misszié tdébb
tagjaval és kovetségi tisztviselSkkel. A kovetségi kapcsolatai — bevallasa szerint —
1949-ben megszakadtak.

7== ABTL 3.2.3. Mt-5644. n2. Jelentés , Tudds” tgyérdl, Budapest, 1958. majus 2g.
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tigynikok kozé tartozik. Kiterjedt kiil- é& belfoldi tudomdmnyos kapcsolata van, nevét
Eurdpa-szerte ismerik.”®

1957 janudrjdban ,Tudés” a Koézponti Fizikai Kutaté Intézet képviseletében
t6bb hénapos tudomanyos kikiildetést kapott Angliaba. Ekkor tigy dontétt, nem
tér vissza Magyarorszagra, az Edinburgh-i Egyetemen katedrét ajanlottak a szdmara,
amit elfogadott. Dontésérdl a munkahelyét és a magyar allami szerveket értesitette.
A magyar dllambiztonsig 1958. majus 6-dn kereste fel Edinburgh-ban. Ennek a taldl-
kozénak a megszervezése azonban konspiriciés szempontbdél nem volt probléma-
mentes. Az eredeti tervek szerint a kapcsolatfelvétellel megbizott ,Bakos”, az angol
kovetség elsé titkdra Londonban, hivatalos megkeresésnek dlcizva kornyékezte volna
meg a fizikust, majd hosszabb el6készités utin elevenitette volna fel vele a most mar
f6ként a tudomdnyos hirszerzésre irdinyulé Ggynoki munkit. ,, Ha készségesen 4ll
rendelkezésiinkre, akkor a késébbiek sordn, mint digynokot foglalkoztatink majd, ha
durva elutasito magatartdst tanisit, akkor intézkedéseket tesziink hazahozataldra™’ -
olvashat az dllambiztonsagi tervben.

A ,Bakos” fed6név mogotr a magyar allambiztonsig sokat probalt munkatdrsa
all.* Csak a civil nevébdl négy verzi6é!! szerepel a nyilvintartdsban, és miutin nagyon
sokféle bizalmi megbizatisban volt része, t6bb tucatnyi fedénevet mondhatott ma-
gaénak. A jelen tigy id6szakdban a hivatalos, civil megnevezése Szikla Péter. 1928-ban
szegény csalidba sziiletett Szolnokon. Allamvédelmi palydjit 1947-ben kezdte, de
mint ,agitdtor, vdlasztdsi gyiléstartd, plakdtragasztd, hivatdsos verekedd é& botrdny-
okozd”*? mir koribban az MKXP apparitusiban dolgozott. 1950-ben elvégezte a féléves
AvH Dzserzsinszkij tiszti tanfolyamot, ezt kovet8en nevezték ki hadnagyi rendfo-
kozattal az amerikai alosztaly vezet$jévé. 1953-ban egy évig dllambiztonsdgi iskoliba
jart a Szovjetunidba, hazatérése utin az egyesitett angol-amerikai elharité alosztdly,
1954-t8l pedig a jugoszliv alosztily vezetdje. Mindekdzben — 1947 és 1955 kozott —
diplomat szerzett a Kzgazdasigi Egyetemen és a Kiiliigyi Akadémidn (kordbbi leg-
magasabb végzettsége kereskedelmi érettségi volt). A diplomata végzettség megszer-
zése utdn, 1955-t8l a Kiiliigyminisztérium lett a fed6munkahelye, és szigortan titkos
dllomdny (,,szT”) tisztként a londoni rezidentdra vezetésével biztik meg.'?

A ,célszemély” londoni cimén ,Bakos” 1957. november 26-dn csongetett, de
elkésett. Az edinburgh-i megbizatds mar életbe lépett, és ,Tudds” elkoltozote. A
Londontdl 6oo km-re fekv§ viros, ahova az Gt 3-4 nap, a szdlloddban tsltott éjszaka

8== Uo.n3.

g== ABTL 3.23 Mt-5644. 86. Jelentés ,Tudds” Ugyérdl, Budapest, 1957. augusztus 21.

10 == Unger, 2007, Borvendég, 2015: 26—27.; 2019: 158.

n== Edesapja neve utdn Riba, sziletési neveként még a Plesz is fel van tintetve, késébb
Szikla, 1964-t8l pedig Szolnok néven szerepel, az utdbbi kettd -i végzddéssel is meg-

talalhatd.
12 == Unger, 2007.
13== Unger, 2007. EletUtjdnak tovdbbi dllomasait |1dsd az 57. ldbjegyzetben.
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pedig elkertilhetetlen, konspirdciés kihivast jelentett. ,, Feltétleniil kiilonbozd bejelen-
tési kotelezertségekkel jdr, amikor is elkeriilbetetleniil magamra vonom az elbdritds
figyelmét” — fogalmazott ,,Bakos” elvtdrs a jelentésében.*# Sziikséges volt tehdt vala-
milyen tirtigyet taldlni, amellyel az els6 titkdr szimadra az utazés legalizalhaté. Az elsé
terv szerint a magyar kovettel kereskedelmi tirgyalds cimszé alatt utazott volna
Skécidba, de — mint ,Bakos” fogalmazott — ,k6z6s megbeszélés alapjin ettdl el-
dlltunk, tekintve, hogy esetleges lebukds esetén az 6 személye is veszélyeztetve lett
volna”. Ezt koveten, az angol szakszervezet segitségét kérve, ,egy szakszervezeti
Jjellegit ldtogatdst” szervezett a skét banydszokhoz, de utolsé pillanatban ,az angol
elvtarsakndl kozbejott akadilyok miatt” a rendezvényt lemondték.' ,, Ezutdn nem
volt mds mdd, mint ki kellett vdrni mdjus 7-i skdt-magyar labdarugé meérkdzést,
amelyre csoportosan felutaztunk.”¢ ,Bakos” tehdt ezt az alkalmat hasznalta fel arra,
hogy ,Tudéssal” a kapcsolatot felvegye. Miutdn az eredeti terv: hivatalos kapcso-
latnak dlcazott hosszt tanulmanyozas, lassd puhatolézds, csak Londonban lett volna
kivitelezhet8,'” egy direktebb és fenyegetbb kapcesolatfelvételi forgatékonyv Iépett
életbe.

»Bakos” az egyetemi sz6bdjéban kereste fel ,Tuddst”. A beszélgetést mint a
Kiltgyminisztérium megbizottja kezdte és a litogatdst a magyar allampolgérokkal
val6 rutinjellegi kapcsolatfelvételnek tiintette fel. A fizikus azonban azonnal jelezte,
hogy 6 végérvényesen kiilféldon kivan letelepedni, igy a Kiliigyminisztérium tiszt-
visel6jének firadozdsa folosleges, majd dontése indokaként kifejtette elitél véle-
ményét a kommunista rendszer és Kdddr Janos politikdjat illet6en, st az 1956-0s
forradalom mellett is hitet tett. Ez volt az a pillanat, amikor — a kovetségi titkdr
jelentését idézve — ,elérkezettnek litszott az idSpont arra, hogy megemlitsem lito-
gatdsom céljit”.® ,Bakos” elvtirs — hogy ,tiszta vizet 6ntson a pohdrba” — , Tudés”
egykori dllamvédelmi tartdtisztiének tidvozletét kdzvetitette. ,, Az év februdrjiban
nébdny beter otthon toltittem. Otthonlétemkor véletleniil dsszetaldlkoztam egy
» Hecht« nevii elvtdrssal. [...] Azt mondotta nekem, ha » Tudds«-sal barmikor dssze-
hozna a sors [...] az & nevére hivatkogva bitran forduljak » Tudds<-hoz é& éppen a
régi szoros bardtsdg miatt bizonydra mindenben készségesen segiteni fog, amiben csak
lebetdsége megengedi. Mivel ezt az elvtdrs teljes hatdrozottsdggal mondotta nekem,
ezeért gondoltam, hogy megemlitem a nevét é dtadom barditi, szivélyes iidvizlerét.”

Az utalds értd fulekre taldlt. , Amint a fentieket elmondottam, » Tudds«-ban
ldthatoan torés kivetkezett be. Elfordirorta fejét, majd asztala folé hajolva hosszan el-
gondolkozott. Késobb arcir kezébe temette és tigy nézett maga elé. [...] » Tudds« szinte

14== ABTL 3.23 Mt-5644. g5. Jelentés , Tudds” tgyérdl, London, 1958. majus 10.

15== Uo.

16 == Uo. 96.

17== ABTL 3.23. Mt-5644. 93. Jelentés , Tudds” Ugyérdl, Budapest, 1957. december 21,
18 == ABTL 3.2.3. Mt-5644. 103. Jelentés , Tudds” tgyérdl, London, 1958. majus 10.
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magdnak beszélt, amikor azt vdlaszolta: tudtam..., tudtam, hogy eldbb-utdbb jelent-
kezni fognak.” Majd mikor kissé 6sszeszedte a gondolatait, hatdrozottan kijelentette:
»Ha on a »Hecht« tr vonaldn akar télem bdarmilyen vonatkozdsi segitséget kérni,
gy nekem a vdlaszom batdrozottan az, hogy nem. Semmilyen kirilmények kizitt
nem vagyok hajlando ezt csindlni. [...] Nagyon kérem, hogy ezt a kérdést ne is erdl-
tessék.”? ,Bakos” azonban — a sorok kézote a fenyeget8zés hangstlydval — kozolte:
ezt a kérést nincs médjdban elfogadni, hat hét mulva ismée litogatdst tesz Edin-
burgh-ban, addig arra kéri ,Tudést”, gondolkodjon az egytittmikodés lehetSsé-
geirdl.

E litogatds utin ,Bakos” beszimolét készitett a ,,Kozpontnak”, amelyben
megerdsitette azt a véleményt, hogy ,,Tudés” Gjraaktivizéldsa feltétlentl sziikséges.
Fellépése, nyelvtuddsa, kapcsolatrendszere, tudomdnyos elismertsége folytn ,, kivdlo
birszerzd lebetdséget rejt magdban. [...] Tebetséges, iigyes ember, aki eldtr komoly
perspektiva van.” Ugyanakkor ehhez azt is hozzdtette: ,,...igen nehéz, sok probléma-
val jéré tgy lesz.”2° Ismételt munkdba dllitdsit kizdrélag presszids alapon tartotta
kivitelezhetdnek, mégpedig a kordbbi tigynoki tevékenységével val zsaroldssal. ,, Ugy
latom, hogy egyetlen dolog van, ami hozzdnk koti, ez pedig az, hogy fél a résziinkre
végzert munka esetleges kitudoddsdtdl és hogy ebbdl kellemetlenségei lehetnek. |...]
Eppen ezért a tovdbbi foglalkoztatdst ez utdbbi alapon latom egyediil elképzelbetinek.
Ugy gondolom, meg kell hagyni 6t abban a hitben, hogy otthoni munkdjdt adott eset-
ben ki tudjuk baszndlni é lebetetlenné tudjuk 6t tenni.”** ,Bakos”, hogy a nyomds-
gyakorldsra megfelel6képpen felkésziilhessen, adatokat kért tobbek kozote arra vo-
natkozdan, ,, hogy » Tuddsnak<« mi volt a viszonya a tartdjdihoz, [az] milyen eszkizik-
kel tartotta ot kézben, milyen kérdésekre reagdlt érzékenyen, milyen viszony kiala-

kitdsa a legcélszeriibb vele. Hogyan reagdl az erdteljesebb bangra, esetleg fenyegerés-
re?”22

z.»

A misodik ldtogatdsra 1958. november 20-dn keriilt sor, ismét ,Tudds
tanszéki szébdjdban. A kétéris beszélgetés fesziilt Iégkorben zajlott. ,Tudds” az elsé
perctdl kezdve elutasité volt, ,Bakos” pedig provokativ és fenyegetd. ,,» Tudds«
t0bbszor felugrott székerdl és idegesen le-fol jarkdlt a szobdban, néba az volt az érze-
sem, hogy valamit hozzdm vdg, kiilondsen mikor néba megdllt a hdtam mdigott” —
érzékelteti a hangulatot a talilkozordl készile jelentés.?* ,Bakos” rogtén a tirgyra
térve tiskdjibdl eldhuzta az tigynoki nyilatkozatot, melyben , » Tudds« uir egyszers-
mindenkorra onkéntesen felajanlja bizalmas szolgdlatait az Allamvédelmi Hatdsdg-
nak”. Majd, mint az el8z8 alkalommal is, az egykori tartétisztre, ,Hecht” elvtirsra

19 == Uo.106.
20 == Uo.108.
21== Uo.

22 == Uo.109.

23 == ABTL 3.2.3. Mt-5644. 125. Jelentés , Tudds” tgyérdl, London, 1958. november 22.
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hivatkozott, aki a par héttel korabbi magyarorszgi talilkozé soran, ,volt olyan ked-
ves & megmutatta a kb. 6 kotetet kitevd dosszickat, melyek az én legnagyobb meglepe-
tésemre » Tudds« sirnak tigynoki jelentéseit tartalmaztik, kivétel nélkil”. >
»Bakos” részérl ez csupdn bloft volt, ,,Tudés” munka-dossziéi ugyanis az 1956
forradalom alatt (vagy ahogy az 4dllambiztonsigi jelentés fogalmazott, ,az események
alatt”) megsemmistiltek.?> Mindenesetre ,,Bakos” egy vddbeszéd stilusit idéz8 fenye-
getését erre épitette, aminek kompromirtdld jellegét igyekezett a végletekig fokozni:
,On ,» Tudds< dir egyike volt az Allamvédelmi Hatdsdg legfegyelmezertebb, legakti-
vabban, legontevékenyebben dolgozd digyndkeinek, mintegy 8 éven keresztiil. El tudja
képzelni — mondtam neki -, hogy mennyire meglepddtem. Ezekben az anyagokban
ugyanis megismertem az On igazi arcdt, nevegetesen agt, hogy On az Ave egyik leg-
megbizhatobb, titkos munkatdrsa volt, s mint ilyen, a legszorosabban egyiittmiikidort
népi demokratikus rendszeriinkkel.”?¢
Eme, egy Anglia elleni hirszerzés vidjival zajlé londoni birdsigi targyalds
vadiratiba is beill6 mondatok a szemrehany4s eszkdzeiként paradox médon hatottak
a magyar népi demokratikus rendszer diplomatdjitdl és az allambiztonsig megbi-
zotgjatdl. ,,Bakos” erre az ellentmonddsos helyzetre tudatosan rd is jitszott. A vadlé
hangvételrdl szinte egy mondaton beliil viratlanul elismerd ténusra valtott, és ,,Tu-
dés” legutdbbi taldlkozdsukkor tanusitott elutasité magatartdsit a ,legfegyelme-
zettebb, legaktivabb, legontevékenyebben dolgozo” tigynokhoz méled viselkedésként
kezdte értékelni, aki csupdn konspiricids okokbdl volt bizalmatlan vele, a kiiliigy
emberével. , » Tudds< dr nem taldlt engem eléggé megbizhatonak. Valdsziniileg nem
bizott meg az én elmonddsomban é nem kivdnta felfedni eldttem igazi bedllitottsdgat.
Ennek kovetkeztében viszont akkori kéréseimmel kapcsolatban ezert helyezkedett
kissé elzdrkdzd magatartdsra. |[...] Hiszen mint az anyagokbdl kideriilt, On nalam
régebbi szakember, az ilyen jellegri munkdban kordbbi, nagyobb és szélesebbkirii ta-
pasztalatai vannak é& til az aktudlis feladatokon, ezeket a mddszerbeli tapaszta-
latokat is szivesen fogja rendelkezésemre bocsdtani. En tebdt most azért jottem, hogy
On elétt ezt az egész problémdt tisztdzzam, megszerezzem bizalmdt és ezen keresztiil
megtegylik az elsd lépéseket a kizos munkdhoz. Igy megragadom az alkalmat, hogy
kozoljem, miszerint én is az Allamvédelmi Hatdsdg munkatdrsa vagyok, s egyben az
On kollégdja, valamint, bogy kozds vezeténktdl olyan utasitdst kaptunk mind a ket-
ten, melyszerint az itteni munkdt minél elébb kezdjiik meg [ ...] é& egy kicsit bardtkoz-
zunk dssze. [...] Remélem, hogy tisztaztam a belyzetet, kérem, bogy On is most mdr
teljes bizalommal forduljon felém.”?” ,Bakos” a beszélgetés e részéhez hozzitizote

24 == Uo.124.

25 == ,Bakos" a jelentések jellegérdl, korulbellli szamardl a tartdtiszt ,Hecht” elvtarstdl
kapott tdjékoztatast.

26 = = ABTL 3.2.3. Mt-5644. 124. Jelentés , Tudds” Ugyérdl, London, 1958. november 22.
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megjegyzése érzékelteti, hogy milyen mértékben volt ez a feltités részérdl szerepjaték:
»Benyomdsom az volt, hogy Tudds nem tudja lemérni, komolyan mondom-e a fentie-
ket, vagy csak jdtszadozom vele.”?*

»Tudds” mindenesetre nem volt partner ebben a ,jdtszadozdsban”, kertelés
nélkil tisztizta az Ggynoki szerepkorben a sajit helyzetét és viszonydt a magyar
dllambizronsiggal. ,, Nem fognak meglepddni azon, ha megmondom, hogy politikai
felfogdsom a magukéval ellentétes volt 1949 eldtt, 1949-ben is é ez nem vdltozort meg
azutdn sem, hogy éveken keresztiil egyiitt dolgoztam az AvH-val. [...] Mindig ugy
éreztem, hogy egy olyan szervezetet szolgilok ki, mely nekem a legnagyobb ellen-
ségem.”” ,Tudds” magyardzata, hogy miért vallalta ezt az egytitemiikodést, sokat
elirul a korszakrdl és arrdl, hogy adott esetben az tigynoklét mégote milyen mély
vivédisok dllhatnak: ,, Amikor 1949-ben maguk a karmukba kaparintottak, nekem
azg akkor sem volt egy lakodalom, s az azt koverd iddk nem voltak mézeshetek. En erre
a munkdra kényszeritve lettem, noba az irott torvények alapjin semmilyen szabdly-
talansdgot nem kévettem el. De az irott torvények abban az iddben nem szamitottak.
[.] En tudon:z, hogy akkor mit vdllaltam, mit irtam ald é& tudom, hogy mit csindl-
tam azutdn. En [ényegében csak fizikailag maradtam szabad, mert lelkiismereti kote-
lezettségeimtdl és problémdimtdl nem tudtam szabadulni. Heteken dt viaskodtam
onmagammal, toltottem ébren éjszakdkat, mig végil elbatdroztam, hogy hogyan
egyeztetem Ossze ezt a kényszerbdl vdllalt kitelezettséget lelkiismeretemmel. |...] A
kialakult viszonyt megprobdlom gy visszdjdra forditani, hogy abbil hazdmnak é ne-
pemnek legyen haszna. [...] En tebdt azt csindltam, hogy jelentettem emberekrd,
visszdssdgokrdl [...], de mindig olyan formdban, hogy az egqy hasznos megoldds lebe-
tdségét is magdba foglalja. [...] Nyugodt lelkiismerettel merem dllitani, hogyba maguk
azoknak az embereknek a kezébe adjik jelentéseimet, akikrdl azokat készitertem,
azok taldn megsértidnek, vagy kissé megharagudnak miatta, de semmi esetre sem
tekintenének engem ellenségiiknek [...], mert drtani nem akartam nekik, sor segiteni
akartam rajtuk. Azt biszem bizgtos lebetek afeldl, hogy az én jelentéseim alapjin
senkit le nem tartdztattak, de még csak le sem fokoztak.”**Nemcsak ,Tudés” allitotta
ezt sajit magardl, de az tigynoki tevékenységérdl készitett egy évvel kordbbi Gssze-
foglalé tanusdga szerint az dllambiztonsdg is igy itélte meg a munkdjét: ,, Figyelembe
kell venni ndla azt a tényt is, hogy bdr nagyon sok jelentést adott, nem volt elégge
kompromittdlva. Olyan anyagokat nem adott, hogy az J jelentése alapjdn valakit 6ri-
zetbe vettek volna. Ndla csak a nyilatkozata képez pressziot, amit & valdszini nagyon
komolyan vesz.”!

28 ==Uo.
29 == Uo.127.
30 == Uo.
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Majd a fizikus igy folytatta sajit helyzetének tisztdzdsit. , Annak ellenére, hogy
ebben a formdban bizonyos fokig sikeriilt megnyugtatni lelkiismeretemet, ez a munka
[...] mégis egqy orok lelki terbet jelentett, mert tigy éreztem, hogy olyasvalamit csind-
lok, ami az emberi méltdsdggal nem egyeztethetd issze. |...] Az én Magyarorszdgrol
tortént eljovetelemnek nem politikai, nem gazdasdgi oka volt, hanem kizdrdlag és
egyediil az, bogy maguktol megszabaduljak.”*

De éppen ez az, a szervtl valé megszabadulds, ami nem johetett szimitisba
»Bakos” nyomatékos érvelése szerint. ,,. 4 hirszerzd munkdban ilyesmit nem lehet
csindlni | ... Ugy beszélt velem, mint akinek az akaratdrol, a tetszésétdl vagy nem tet-
szésetdl fiigg, hogy dolgozni fog a résziinkre vagy sem. Pedig itt, ha valaki az erd pozi-
cidjdbol beszélbet, tigy az semmi esetre sem On, banem az AvH. [...] Vegye tudomdsul
kedves » Tudds« — mondottam -, bogy maga, akdr tetszik ez, akdr nem, az AVH
tigynike, nemcsak a mitltban, banem most is & mint ilyennek, kitelessége, hogy a fel-
adatokat végrebajtsa és maga azokat fiiggetleniil sajdt szeszélyétdl, vagy kivdnsdgdirol,
végre fogja bajtani.”?

»Iudés” az tigynoki megbizatdsinak 6rokérvényisége aldl azzal probéle ki-
bujni, hogy hangsulyozta: az 4ltala aldirt nyilatkozatban nem volt sz6 arrdl, hogy ezt
a munkdt kiilfoldon is folytatnia kell, az orszdg elhagydsa tehdt eléviileé teszi az AvH-
val kotote megallapodasit. , Azt vdlaszoltam neki - folytatja a beszdmoldjir , Bakos”
-, hogy ebben nagyon téved [...], mdr csak azért is mert mi nem akarjuk eléviltnek
tekinteni ezt. Abhoz, hogy emlékezetét felfrissitsem, engedje meg, bogy prezentdljam
nyilatkozatinak mdsodpéldanyat. [...] Ez azonban amint On ldtni fogja, nem egé-
szen azonos az On dltal akkor adott nyilatkozattal, hanem zdrdjelben nébdny potlo-
lagos mddositds van hozzdfiizve. Ez az a nébdny mddositds, amivel ki akarjuk egészi-
teni ezt a munkaviszonyt.”* A kiegészités kiilfoldon is rendszeres kapcsolattartdst
irdnyzott el az dllambiztonsig tisztjével, aki megszabja majd a részletes utasitdsokat.
Az j nyilatkozat pedig azt is vildgossd tette, hogy kotelezettség megszegése,
indiszkrécié vagy dezinformalds esetén a hatdsig ,érvényesiti” ,Tudds” ndla elfekvé
tgynoki jelentéseit, valamint jelen nyilatkozat eredeti példinyit. Az érvényesités
pedig azt jelentette, hogy ,,azokat az illetékes nyugati szervek tudomdsdra hozzdk, az
illetékes magyar szerv dltal megvdlasztott, legmegfeleldbbnek tartort formdban’.

»ludést” az Gj nyilatkozat megrenditette. ,, Ldthatéan felindult dllapotba ke-
riilt. Ismét idegesen elkezdert szaladgdlni le-fol a szobdban, tjra meg djra elolvasta a
nyilatkozatot, majd remegd kézzel visszaadta azt nekem. Ldthatoan nem tudta issze-
szedni gondolatair é& végiil csak annyit jelentert ki, bogy »ha ezt megesindljdk, akkor
maguk aljasabbak, mint gondoltam.« Erre rendkiviil élesen vdgtam vissza neki, meg-
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kértem, hogy jelzdket ne baszndljon é kiilondsen ne egy olyan szervezettel kapcsolat-
ban, amely egy életre megtisztelte ot azzal, hogy szolgdlatait egydlralin igénybe vette.
Ami pedig a felbdboroddst illeti, azt belyes lesz, bogyba mdskorra hagyja és inkdbb
azzal foglalkozzon, hogy a mi felbdboroddsunkat hogyan vezesse le.”*

»Bakos” a beszélgetés egy kordbbi, a kélesonds egytitemiikodés hurjait pengetd
szakaszdban — utalva a ,,Tudés” dltal hangsulyozott lelkiismereti problémdra — mar
kifejtette, hogy az Gj kornyezetben 4j feladatai lennének: ,,...azt hiszem nem kell kii-
lon bizonygatnom, hogy itt Anglidban se értelme, se jelentdsége nem lenne annak,
bogy mi most bardtainak politikai megbizhatdsdgdrdl vetnénk fel kérdéseket.”?” Az 1j
feladatkor pedig nem volt mds, mint tudomdnyos hirszerzés. Ennek jegyében az
elvtdrs 4t is adott 6t, a fizikus kutatdsi tertiletét érintd kérdést, annak hangstlyozisa
mellett, hogy ezek nem nagy hordereji dolgok, és nem érintenck titkos infor-
mécidkat. A finomabb hangvétel jegyében az érvek arra vonatkozéan, hogy miért
kell kotelességének éreznie ,Tuddsnak” a feladat teljesitését, ekkor még igy han-
goztak: ,,...amit mi most kériink magdtdl, |...] arra irdnyul, hogy a Magyar Nép-
koztdrsasdg & a magyar nép — amire egyébként is sokat hivatkozott — megsegitéset
célognd, ipari, technikai, illetve fdleg tudomdmnyos vonalon, |...] amely megkinnyiti az
otthoni kutatdsokat, melyeken keresztiil megtakarithatunk millickar. [...] Ez a kizds
munka a magyar nép érdekét szolgdlnd. Ezr pedig éppen On mondsta, hogy a magyar
nép érdeke mindenekeldtt 4ll a szemében é hogy a nép megsegitésénél nem szabad
kozrejdtszani politikai ssempontoknak, hogy személy szerint politikailag mds nézete-
ket vall. 7%

»Iudds” azonban a legkisebb mérték(i egyticemikddéstdl is elzdrkézote. ,0
nem gyerek — érvelt —, kizel egy évtizedet tiltote el dllamvédelmi munkdval. Vannak
tapasztalatai & tudja, hogy [...] ezek a most megadott miifeladarok csak az eldkészitd
Jjdtékok. [...] Mi az akkori lehetdséget akarjuk biztositani, |[...] ha & bekeriil egy olyan
munkabelyre, abol szigoriian titkos, nagyjelentdségii kérdésekkel foglalkoznak. |...]
Ezért ne kérjenck tolem se kicsi, se nagy dolgot, é nem vagyok hajlando barmit is
tjrakezdeni.”?

»1udds”, hogy nyomatékositsa elszintsigit, elmondta: kiérkezésekor Alder-
mastonban egy reaktor épitésén, szigortian titkos munkdra kapott megbizatdst, a
tervet azonban ledllitottdk. ,, Az mdr a maguk peche volt, hogy mire megtaldltak, ad-
digra mdr elkeriiltem onnan.” ,Tudds” éppen azért, mert szdmitott az allambiz-
tonsdg felbukkandsira, keriilte az Gjabb bizalmas jellegli feladatokat, és tudatosan
valasztotta a Londontdl tévoli egyetem felkérését egy jelentéktelen tandrsegédi dllds-
ra. , Mdr akkor éreztem, bogy maguk jelentkezni fognak. Reméltem, hogyha csak egy
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kis egyetemen leszek eldadd, akkor nyugton bagynak. Ez azonban nem igy tortént. S
azert nem tortént igy, mert maguk arra szdmitanak, bogy én egy-ketr év miilva ismét
fontos, bizalmas munkakorbe fogok kerilni.”*

»Bakos” az észérvek felsorakoztatdsa, vagy ahogy 6 fogalmazott, a ,,jdindulati
hozzddllds elutasitdsa utdan”viltott keményebb hangnemre: ,, Magdnak tisztdban kell
lennie azzal — mondottam -, hogy mi szokott lenni az druldk sorsa, s azzal, bogy mi
nem ismeriink kiméletet azokkal szemben, akik digyiinker eldruljik. Még azt sem
bocsdtjuk meg, ba valaki megfutamodik, de azt, bogy tudatosan eldrulja az iigyiin-
ket, a legkiméletlenebbiil toroljuk meg. A maga helyzetében viszont ez dll fenn. A
maga személyeében egy druldval dllunk szemben. |...] Mi megadunk egy lebetdséger
visszatérni a belyes titra, |...] ba ezt visszautasitja, gy ne csoddlkozzon, ha tgy jd-
runk el magdval szemben, mint ahogy el kell jarnunk iigyiinknek minden eldruld-
Jjdval szemben. [...] A részére vald elnézésnek egyetlen mddja van, nevezetesen, ha fel-
tétel nélkiil vallalja a tovdbbi munkdt.”*

»Tudés” elszintsigdt azonban a fenyeget6zések sem toreék meg: ,, Hosszan
nézett maga elé” — idézi meg a jelenetet ,Bakos” — ,,é& kb. egy percig egy szot sem szolt.
Utdna elkezdte rdzni a fejér és azt mondotta, hogy ez sajnos lebetetlen. [...] Tudja,
hogy ki van nekiink szolgdltatva, s azt is tudja, hogy ha akarjuk tonkre tebetjiik ot.
Ennek ellenére azonban & mindennel leszdmolt é villal minden kiovetkezményt
azert, bogy ennek az tigynek a végere pontot regyen.”*

»Bakos” e hatdrozott nem old4sdra tett még egy utolsé, ligyabb hangt kisér-
letet: , Még egyszer [...] nem »hivatalosan<, banem mint ember az emberhez vetet-
tem fel neki a kérdést. [...] Kifejtettem neki, hogy véleményem szerint semmi nem
dllithatja meg otthoni vezetdinket abban, hogy az & durva visszautasitdé magatartdsa
miatt visszavdgdsképpen lépéseker ne tegyenek az J lebetetlenné tételére. En ebben
biztos vagyok é& neki se legyenek kétségei efeldl. Probdltam megértetni vele, micsoda
belytelen hozzddllds ez tigy sajdt egyéni szempontjabil, karrierje, csalddja, kiilondsen
kisfia szempontjabol, akkor amikor egy megfelelden kivdlasztott belyes modszerrel az
egész kérdést normdlisan, emberileg meg lebetne oldani.”*

»Tudés” végiil, belefiradva a hossztra nyult vitdba, udvariasan ugyan, de ki-
tessékelte az dllambiztonsig emberét a szobdjabdl azzal, hogy ,,Bakos” kézolje az ott-
honi vezetSkkel, az § elhatérozdsa szilrd, attél semmi el nem tdntorithatja, ,, mert
megmondhatja nekem, bogy egy sajdt maga felé tett eskiije is kotelezi 6t arra, hogy a
veliink vald kapcsolatit egyszer s mindenkorra, barmilyen dron é kovetkezmények
ellenére felszamolja™* - kozvetitette a fizikus szavait a taldlkoz6rdl készile jelentés.
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»Bakos” a médositott szovegli beszervezési nyilatkozat egy példdnydt — egyfajta utol-
s6 ygesztusként” — dtadta ,Tuddsnak”, hogy azt azért tanulmanyozza, és tudatositsa
magaban ,,az abban rejlé lebetdségeket”.

E kudarcos prébilkozds utin ,Bakos” még mindig nem litta reményte-
lennek a megtorést. Abban, hogy ,,Tudésra” az dtnydjrote tigyndki nyilatkozat erds
hatdst gyakorolt, valamint hogy ,,elbiszi é& bizonyos abban, hogyba akarjuk, tonkre-
tebetjiik dt”, a beszervezés sikerének lehet8ségét latta. ,, Ez egyben jelenti azt is, hogy
tovdbbra is tekintélyiink van eldtte é hogy félénk természete esetleg csak egy bizonyos
ideig tudja megjdtszani a minden meghurcoldst villald »hdst.«”* Ezért a ,,megkoze-
litési kisérletek” folytatdsa mellett érvelt: ,» Tudds« személye é& jovdbeni esetleges
lebetdségei megerik ezt a kockdzatvdllaldst.”* De hangsulyozta: csak a megfelel§ eld-
készités és timogatds esetén van esély a sikerre. A megfelel el6készités és timogatas
alatt pedig azt értette, hogy ,,az dltalam elmondotr fenyegetések egy kis részét vala-
milyen formdban meg kellene valdsitani”. ,,Bakos” erre egészen konkrét javaslatot is
tett: , Példdnl az asszonynak otthon élnek a szilei. Ha azoknak tobbsziori kellemet-
lenséger okozndnk, vagy helyzetikben valamilyen észrevebetd rosszabboddst teremte-
nénk eld, azok azt nyilvin megirndk é » Tudds< ragton rdjonne, hogy ebben mdr a
mi figyelmeztetésiink van.”* ,Bakos” 1959. janudr 26-i jelentésében mindehhez még
hozzéteszi: ,, Javaslom, hogy hazai intézkedésként ne elégedjiik meg csak levelek el-
kobzdsdval, bhanem tegyiink egyéb »hdborgato« intézkedéseket, példaul kiballgatdsra
vald beidézések, nyugdij-feliilvizsgdlds stb.”** Az tigy folytatdsa mellett pedig igy ér-
velt: ,, Szerintem az iigyet nem szabad félretenniink, mert egy igen komoly lebetdségril
van sz0. Amint a futdrral jelentést kiildiink az atomkutatds teriiletére vald bebatolds
lehetdségeirdl, onkénteleniil is felvetddik, bogy ha »Tudds<« személyét meg tudndnk
fogni, tgy szinte beteken beliil megoldbatd lenne barmelyik atom-objektumba vald
beépiilésiink.”*

A magyar llambiztonsdg vezet6i azonban tdl nagy kockdzatot littak az tigy-
ben. A biztonsigos tigymenet szempontjibdl Edinburgh tal messze volt a London-
ban sz¢kel6 magyar rezidenttrdt6l. Emellett aggaszto jeleket is érzékeltek, példdul
hogy a mésodik, 1958. november végi egyetemi ldtogatds alkalmaval ,,Bakos” autdjit
rend6rok figyeleék, vagy hogy ,Tudds” finoman érzékeltette, nemcsak ellene tehet-
nek feljelentést 4j hazdjiban, de akdr & is tehet feljelentést a magyar szervek ellen.

»Koziljiik »Bakos« elvtdrssal — olvashatd Palotds Péter 1959. februdr 27-i jelen-
tésében -, hogy a Kozpont ismét meguizsgdlta a »Tudds< digyét é arra a megdlla-
pitdsra jutott - figyelembevéve a nemzetkozi belyzet virbatd élesedésér — hogy jelenleg
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- éppen az elvtdrsak bizronsdga érdekében — nem tudjuk villalni a kockdzatot. Gon-
dolnunk kell arra, hogy » Tudds« végsd kétségbeeséseben — melyet valdszinii fokoz a
rendszeres levélelkobzds is — buktathat benniinket. Mivel nincs jabb lebetdségiink,
hogy siker reményében tudjunk vele targyalni, nem latjuk célszeriinek, hogy az iiggyel
- egyeldre — tovdbb foglalkozzunk. » Tudds« digyét ki kell venni a féléves munka-
tervbdl. » Bakos« elvtdrs javaslatait a »hdborgatd intézkedésekre< meguizsgdljnk.”*°

»ITudés” Mt-dossziéjit 1960. junius 7-én zirtdk le, az Allambiztonségi Szol-
galatok Torténeti Levéltirban nincs nyoma annak, hogy feleségének idds sziileit
milyen formdban zaklattik tovibb. Mindenesetre ,, Tudds”, aki sajit bérén tapasz-
talta meg az dllambiztonsig kérlelhetetlenségér, e két taldlkozast kovet8en nem lehe-
tett nyugodt. ,Bakos” 1958. novemberi jelentésébdl pedig tudjuk: 6 készen llt, ,, hogy
» Tuddos«-t tovdbb gyirjam, agitdljam, fenyegessem”.*" De a mar idézett, londoni
beszervezéshez igazitott 1957-es terv sem kecsegtetett finom eszkozokkel: ,...ha durva
elutasitd magatartdst tandisit, akkor intézkedéseket tesziink hazahozataldra.”?

»Iudds” beszervezési dossziéjanak utolsé dokumentumai arrdl tantskodnak,
hogy a fizikus nem virt tétleniil edinburgh-i otthondban a visszacsapasira, ,Bakos”-
sal, vagyis Szikla Péterrel vivott csatdjaban a végszét nem kivinta az dllambiztonsigra
hagyni. Felkereste az angol renddri szerveket, mégpedig a magyar illambiztonsig
prébélkozasit igazol6 terhelé bizonyitékkal, a ndla hagyott beszervezési nyilatko-
zattal a kezében, és jelentést tett a londoni magyar kovetség munkatirsinak gyants
viselkedésérél. ,, Eleinte arra gondolt - idézi meg az angol kihallgaté tiszttel zajlé
beszélgetésen ,,Tudés” szavait az dllambiztonsig tdjékoztatd jelentése —, hogy ez az
egész eset az angol renddrség provokdcidja, ami arra irdnyul, bogy ot probdra regyék.
Azt is feltételezte [...], bogy a magyar szervek kivinnak vele bizalmas kapcsolator
létesiteni.”? A tiszt reakcidjit pedig igy kozvetiti: ,, 4z 6t meghallgatd tiszt kizilte
vele, hogy ismerik az digyet. [...] Nyugodjon meg, folytassa toviabb a munkdjdt, ok tel-
Jjesen megbiznak benne.”** Az angol szervek a feljelentést kovetden eljirdst inditottak
a magyar diplomata ellen. Es ahogy a ,,Tudés” tigyét lezdré dllambiztonsigi hatdrozat
megallapitotta: ,,» Tudds« druld lett, s a rezidens, Szikla Péter elvtdrs kiutasitdsa
Anglidbil - tobbek kozotr - ez igybdl kifolydlag torteént.”>

Faragé Pétert — az Allambiztonségi Szolgilatok Torténeti Levéltirdban fellel-
hetd dokumentumok szerint — nem zaklatta tobbet a magyar dllambizronsig. Elete
végéig Edinburghban dolgozott professzorként és a mai napig a modern fizika meg-
hatdrozé tuddsaként targak szimon. Kilfoldi palyafutdsa sordn tobb alkalommal
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hivtik az edinburgh-indl rangosabb egyetemekre, de 6 hiliséges maradt az 6t 1957-ben
befogadé intézményhez. Hogy ebben a dontésében mennyire jitszott szerepet az
attdl val6 félelem, hogy a nagyobb reflektorfény esetleg az 4llambiztonsig érdek-
18dését is felkeltheti, nehéz lenne megmondani. Az azonban kétségtelen, hogy életét
a magyar titkosszolgdlat hossza évtizedekig megnyomoritotta. Ugy gondolom, hogy
az tigynoki szerepkorrel valé kiizdelme, amit Szikla Péter tolmacsoldsiban ismer-
hettiink meg, egy komoly emberi helytalldsrél ad tantbizonysigot, és segit abban is,
hogy az tigynok-kép is drnyalédjon. Ugyanakkor az a jitszma, ami Faragd és Szikla
kozote zajlott, abba is betekintést ad, hogy ez a hatalmi intézmény milyen méd-
szertannal dolgozott, és hogy egy-egy munkatirsa a képességeihez mérten hogyan ¢élt
vagy hogyan élt vissza a rendelkezésre dll6 titkosszolgdlati lehet8ségekkel. Minden-
esetre ez a torténet Szikla dllambiztonsigi karrierjére is rinyomta a bélyegét. Azt,
hogy az tigy ilyen fordulatot vett, egyértelmten az & hibdjaként konyveleék el, és
6ridsi konspirdcids baklovésnek mindsitették, hogy az tigynoki nyilatkozat egy
példénydt ,Tudds”-nal hagyta. Biintetésként 8rnagybdl szdzadossd fokozték le, és
alosztalyvezetdi beosztisdbdl f6operativ beosztottnak mindsitették vissza. Az 1960.
méjus 3-i mindsitése pedig megillapitja: ,,...vezetése alatt a rezidentirdn olyan
munkamaodszerek bonosodtak meg, amelyek megengedhetetlenek voltak s végsd fokon
oda vezettek, hogy a nebéz munkdval elért eredmények is megsemmisiiltek. Szikla
elvtdrs sajdt maga olyan silyos operativ hibdr kovetett el, amiért az angol elbdritd
szervek kintasitottdk. |...] A silyos bibdk kifejlddésében nagy szerepet jdtszott Szikla
elvtdrs onteltsége.”® A bizalomvesztés és a fegyelmi biintetés azonban nem tartott
sokdig, 1961. janudr 1-vel visszakapta 6rnagyi rangjit, és 1964-t8] mdr — Szolnok Péter
néven — Rio de Janeiréban szervezte a rezidenturit, 1967-ben pedig 4jsdgiréi munka-
kor fedésében kiildeék ki szigortan titkos tisztként Prégiba, hogy onnan figyelje az
egyre fesziiltebbé valé légkorben a csehszlovik eseményeket.>”

56 == ABTL 2.8.2.1. 209. Mindsitési lap, 1960. méjus 3. Idézi: Unger, 2007.
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kereskedelemben jatszott szerepérdl: Borvendég, 2015: 27.; 2019: 158—159, 167. Szolnok
(Szikla) 1966-ban érkezett haza Rio de Janeirdbdl, 1967-tél fed6munkahelye a Magyar
Ujsédgirék Orszdgos Szévetsége, a Nemzetkdzi Osztdly osztdlyvezetd helyettese,
ahol szigordan titkos (,SZT") tisztként a ,Press” rezidentdrat vezette. A pragai kikul-
detés rovid életd volt, és miutdn magas politikusi kérokben a megfeleld jévahagyas
nélkul kezdeményezett beszervezést, figyelmeztetés utdn hazahivtak, de tovdbbra
8 maradt a ,Press” rezidentura iranyitéja, és a BM IT/I-n. Osztaly féoperativ be-
osztottja 1971-ig. Ekkor ismét fedémunkahelyet valt, osztdlyvezetdi beosztasban a
HUNGEXPO Kulkereskedelmi Vallalathoz kerdl, melynek megbizasdban kihelyezett
Uzletkotd Dél-Amerikdban. 1974-es bellgyi nyugdijazdsa utéan tovabb folytatja kulke-
reskedelmi karrierjét, tobbek kdzétt a MOGURT GépjarmU Kulkereskedelmi Vallalat
vezetdje, a nyolcvanas évek végén az Interedition-Griff Kiadd szerkesztdje. 2000
augusztusdban halt meg.
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/ Physicist under the Pressure
the State Security /

In 1957 the renowned physicist, Péter Farago — from 1949 State Security agent under
the alias “Tudés” (“Scholar”) — emigrated to the United Kingdom. The Hungarian
state security approached “Tudés” at the University of Edinburgh, his new work-
place, with the intention of reactivating him. Péter Szolnok, state security officer and
first secretary of the Hungarian Legation in Great Britain, was commissioned with
the task.

68



Betekintd 14. évf. 4. sz. 69—g8. 0. TANULMANYOK ///
DOI:10.25834/BET.2020.4.4

::::dee[SZ/'l\//'a:::::::::::::::::::::: ===

// A multban ezer év alatt nem
hazudtak annyit, mint most 5 perc
alatt’!

Magyar reformatus lelkészek hollandiai emigraciéban
az allamszocializmus évtizedeiben

I.rész

= = = Bevezetés

Nincsenek pontos, dsszesitett adatok arrdl, hogy az dllamszocializmus évtizedei alatt
mennyi magyarorszigi lelkész hagyta el hazdjit, és végezte szolgdlatdt kilfoldon,
emigriciéban. Az Allambiztonsigi Szolgilatok Torténeti Levéltiriban (a tovabbi-
akban: ABTL, Torténeti Levéltdr) taldlhaté tekintélyes mennyiségli irat azonban
arrdl tandskodik, hogy nem kevesen valasztottdk ezt az utat, illetve kényszeriiltek
emigriciéba.

A lelkészek ,kivindorldsa” (menekiilése, dissziddlisa) minden egyes valldsfele-
kezetet érintett. Az egyhizak, lelkészek eleve az dllambiztonsagi szervek (Allamvé-
delmi Hatésdg, majd a Beliigyminisztérium 111/111. Fécsoportféndksége, a tovabbi-
akban: politikai rend&rség) célkeresztjében dlltak, az emigriciéban él6 papokat pedig
ktlonosen szemmel tartotta a politikai rend8rség. Figyelemmel kisérték a hazai gyt-
lekezettel, lelkésztirsakkal, rokonokkal valé kapcsolattartisukat, és ugyanugy gydj-
tottek informdicidkat arrél, hogy az itthoni lelkészek, gytilekezeti tagok, rokonok
milyen kapcsolatot 4polnak az emigriciéban €6 lelkipdsztorral. Az emigriciéban é16
lelkészek egymassal val6 kapcsolatit, a nemzetkozi egyhdzi szervezetekben valé tevé-
kenységét szintén megfigyelték. Az informicidgytijtéssel az dllambiztonsigi szervek
célja tobbrétl volt. Egyfeld] befolydsolni szerették volna a kapcsolatokat és akadi-

1== E tanulmany cime idézet, melyet Jakos Lajos Alsénémedibdl, 1953. julius 18-an vejének

és lanyanak Hollandidba irt levelébdl vettem. Forras: Végh-Jakos csaladi archivum. A
kozléshez Hans Végh hozzéajarult. 1949. évi XX, torvény.

69



lyozni a Nyugatrdl jov8 szocialistaellenes, rendszert fellazité hatdsokat, masfeldl
pedig a megszerzett adatok alapjin feltérképezték annak lehet8ségét, hogy az emig-
rins — disszidens vagy kivindorolt — lelkészek koziil kit szervezhetnének be tigynoki
tevékenységre.

Jelen tanulmdny frisinak els6dleges motivicidja a magyarorszdgi reformditus
egyhdz hollandiai emigriciéban €It néhdny lelkésze ttjinak ttekintése volt, elssor-
ban az dllambiztonsigi szervek altal gydGjtote dokumentumok perspektivajabsl. A
reformdtus egyhdzzal kapcsolatos kozelmultbéli kutatdsaim az dllamszocializmusnak
az egyhdzalkotmdanyra, az egyhdz bels6 jogira gyakorolt hatdsdra irdnyultak. Az 1967-
ben elfogadott reformatus egyhazi torvények az Stvenes években kialakult egyhiz-
kormdinyzati gyakorlatot kodifikdltdk. Ez a gyakorlat a gyiilekezeti autonémidt
sziikitette, egyuttal erGsitette a piispokok, esperesek beavatkozdsi lehet8ségét a
lelkészvalasztisba, illetve a lelkészek ,egyhazi kozérdekbdl” torténd dthelyezésének
nagyobb nyomatékot adott. Az alulrdl épitkezd, zsinatpresbiteri elven mtikods kdl-
vini egyhdzmodell elhalvdnyult, és tovébb élt — az dllam és az egyhdzak Alkotmdany-
ban? kimondott elvilasztisa ellenére — az egyhdzi bels torvények érvényessége dllam
dltali jovihagyé (megerdsit) aktusdnak intézménye. A pdrtallami ellenséges egyhdz-
politika érvényesitésére a piispoki rendszer alkalmasabb eszkéznek bizonyult.?

Annak ellenére, hogy a reformdci6 kalvini dginak alapvetd hitvalldsa a vildg-
szerte mkods reformdtus (presbiteridnus) egyhdzakban azonos, az egyhazalkot-
mdnyi strukedrdkban, a belsé jogrendben, valamint az dllamhoz fiz6d6 viszonyuk-
ban azonban taldlunk kisebb-nagyobb eltéréseket. Magyarorszdg a piispoki rendszer
tekintetében egyedildllénak szimit, mert mas orszdgokban a piispokok nélkiili pres-
biteri rendszer a meghatiroz4.* Emiatt rendkiviil izgalmas annak vizsgélata is, hogy
az emigricidban szolgilatot végz8 magyar reformétus lelkipsztorok tevékenységé-
nek allambiztonsigi megfigyelésében fellelhetSek-e utalisok egyhdzalkotmdanyi kér-
désekre, és ha igen, akkor ezek milyen kontextusban vetédnek fel.

Hollandia t6bb szempontbdl is figyelemre mélté példa lehet az emigracidoban
€18 reformitus lelkészek tevékenységét vizsgdlé tanulmdnyunkban. Egyfelsl a hol-

2 ==1949. évi XX. térvény.

3 == Lasd: Kébel, 2019; 2017. Fazakas Sandor egy tanulmanyaban jegyzi meg, hogy a pUspoki
tisztnek ,az egyhaz politikai ellendrzésének céljdbdl" olyan ,tulzott tekintéllyel vald
felruhdzasara”, mint a hitleri Németorszagban a ,FUhrer-elv" alapjan, Magyarorszagon
a partallami idékben volt példa, amikor — Torék Istvan szavaival — ,a pUspoki méltdsag
és jogkor” elhatalmasodott”. Fazakas, 2014.

Erre a szempontra Hans Végh hivta fel a figyelmemet. Lasd ehhez Kovats, 1948: 205—
206, ahol a szerzé megallapitja, hogy a magyar reformatus egyhaz is ,presbiteri rend-
szer(, de nem tiszta", ,eredetileg nem presbiteri alapon indult meg" az egyhdz szerve-
zése. Kovats J. magyardzatként irja, hogy az ,allamhatalom mindjart kezdetben Uld6z-
te a reforméacid hiveit, ezért azok nem annyira az elvek, mint inkdbb a lehetéségek
szerint szervez&dtek”. Fazakas (2014) pedig rdmutatott arra, hogy Kélvin a plUspoki
tisztet csak ,szUkségallapot” idejére, &tmenetileg tartotta elfogadhatdnak.
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land-magyar t6rténelmi kapcsolatok okdn, ezen belil is a reformdtus egyhdzak
kozotti kapocs tobb évszdzados multra tekint vissza. 2020-ban két esemény kerek
szdzéves évforduldjanak az esedékessége is 6sztonozte a kutatdst: 1920 februdrjiban
indult Magyarorszigrdl a nagyszabdst nemzetk6zi humanitdrius akcid keretében az
elsé gyermekvonat Hollandidba,’ és ugyanezen év novemberében hunyt el Abraham
Kuyper (1837-1920) reformétus lelkész, aki 1901-1905 koz6tt Hollandia miniszterel-
noke is volt, és nemcsak a holland tdrsadalomra, hanem magyar reformétus lelké-
szekre is nagy hatdst gyakorolt.c Mésfeldl a kdlvini alapok egyezése mellett a két or-
szdgban egymdstdl eltérben fejlédtek bizonyos egyhdzalkotmdnyi-egyhizjogi struk-
tardk és teoldgiai irinyzatok, mely kiilonbségek erételjesebben (sajitosan) mutatkoz-
tak meg a hideghdbort évtizedeiben. Ebben a vonatkozisban a hollandiai reformé-
tus egyhdz(ak) magyarorszigi kapcsolatait, illetve a magyar reformirtus lelkészek
holland kapcsolatait a politikai rend8rség kiemelt figyelemmel kisérte, ami nem vé-
letlen, ugyanis a piispoki rendszerti magyar reformdtus egyhdzzal szemben nagyobb
gytilekezeti autonémidt hirdetd és gyakorlé holland reformitus befolyds nem volt
idvozlendd a partdllam szemében. Tovibb4 a hollandok a hideghdbor évtizedeiben
emberi jogi szempontbdl is monitoroztik a magyarorszigi viszonyokat, ami lelep-
lezte a partdllami hatalom Nyugat felé irinyulé propagandajit.

Az illambiztonsig szemében tovabbi relevancival birt az is, hogy nemcsak a
piispoki rendszer és a gytilekezeti autonémia kérdésében volt eltérés a magyar és a
holland reformatus egyhdz kozott, hanem az egyhdz szervezeti-alkotmanyi egysége,
egységes egyhazi stitusa tekintetében is. A tobb kiilondllé szervezet alkotta keretek
kozott mikods holland reformatus egyhdzak az dllamhoz val6 viszonyt egymdstdl is
eltér8en értelmezeék. A Kuyper nevéhez kothetd neokdlvinista irdnyzatot képvisel$
Gereformeerde Kerken in Nederland (a magyar nyelvben az un. szigora holland
reformdtus egyhdz elnevezéssel valt ismertté) az dllamedl valé teljes fiiggetlenséget
vallotta, ezért a politikai rend&rség Sket veszélyesebbnek tartotta. A dolgozat erre a
distinkcidra kiilonosen szeretné felhivni a figyelmet, és ezzel a holland-magyar refor-
miétus kapcsolatok 4llamszocializmusbeli torténetének ez iddig ismeretlen kontex-
tusdt szindékozik megmutatni.

E tanulmany mdsodik — a tervek szerint a lap kovetkez8 szimédban megjelend —
részében szeretném bemutatni hdrom reformdtus lelkész életét, amibdl lathatjuk,
hogy mindegyikiik kiilonb6z6 utat jart be, mig Magyarorszdgrél a hollandiai emigra-
ciéba jutott, és hollandiai szolgdlatuk is mas-mds tartalommal t6lt8d6tt meg. Ttiski
Istvin és Végh J6zsef fiatalon, 1948-ban 6sztondijasként, legilis kiutazdst kovetSen
maradt Hollandidban, Jakos Lajos — Végh J6zsef apésa — pedig 1957-ben, mar nyug-
dijas lelkészként koltozote Hollandidba. A tanulmdny elkészitéséhez a Torténeti
Levéltirban taldlhaté forrasokon feliil felhasznaltam a Végh Jézsef Hollandidban €16

Aalders—Pusztai—Réthelyi, 2020. 7—14.

5==
6 = = Lasd: Ladanyi, 1997. LAsd még: Lanyi, 2018: 217—230.
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csalddjitdl kapott dokumentumokat, levelezéseket is. Koszonetet mondok Végh
Jézsef fidnak, Johan Alexander Sindor Véghnek (aki egytttal Jakos Lajos unokéja),
mert egyfel8l készséggel bocsitotta rendelkezésemre a csalddi archivumot, masfeldl
pedig nélkiilozhetetlen segitséget nydjtott a tanulmdny szamos, elsésorban holland,
illetve teol6giai vonatkozasu részeinek a pontositisiban és kiegészitésében, igy lénye-
gében konzulensi szerepe volt a tanulmdny elkészitésében.” Egyuttal koszonetet
mondok Maarten J. Aalders — Magyarorszigon is levéltari kutatdsokat folytaté —
holland egyhdztorténésznek,® aki Gszténzést nydjrott nekem a holland-magyar
reformétus kapcsolatok masodik vilighdbort utdni térténetének kutatdsihoz, meg-
jegyzéseket flizott a tanulmanyhoz, valamint a Tiski Istvan és Végh Jézsef csalddjaval
tortént kapesolatfelvételben is kozremtikodote. Koszoném Réthelyi Orsolya habili-
télt egyetemi docens asszonynak, az ELTE /BTK Néderlandisztika Tanszék vezetd-
jének a tanulmdnyhoz fiz6tt észrevételeit és szakirodalomra vonatkozé kiegészité-
seit, tovabbd kdszénom Kobel Addmnak a holland szovegek magyarra torténd fordi-
tisdban nydjrott segitségét.

Miel6tt a fentiekben emlitett harom reformartus lelkipdsztor esetét megvizs-
galnank, fontosnak tartottam, hogy tegytink 4ttekintést a holland-magyar reforma-
tus kapcsolatokrél, tovibbd az egyhdzalkotmanyi-egyhazjogi és teoldgiai eltérésekrdl.
Eredetileg rovidebben terveztem errdl a két kérdésrdl irni, 4m a tanulmany készitése
kozben littam meg, hogy a lelkészek életttjanak a bemutatdsa tigabb kontextusban
elhelyezve sokkal érdekesebb és értelmezhetdbb, ezért dontdttem végiil a két szem-
pont alaposabb kidolgozisa mellett.” Laddnyi Sindor a hollandiai neokélvinizmus
Magyarorszigi Reformdtus Egyhdzban kifejtett hatdsdrdl szél6, 1997-ben kiadott
kotetének a bevezetésében — amelyb8l megtudhatjuk, hogy Laddnyit a kutatdsra
Végh Jozsef is 6sztondzte, mir nyugdijas lelkészként — arra hivta fel a figyelmet, hogy
a masodik vilighabor utin Magyarorszig és Hollandia ,tirsadalmi rendszere
miésként, egymastdl Iényegesen eltér§ médon alakult”, a kapesolatok ,alacsony szint-
re kényszeriiltek”, ezért a két reformitus egyhdz kozotd kapcsolatok alakuldsa-
nak torténetét ,kilon kell vélaszeani, és kiilon is kell kutatni”.® Egyetérthetiink
Ladényival annyiban, hogy a ,kiilon at” kutatdsa is feltétlentil sziikséges. A kotet
megjelenése 6ta eltelt 23 évben azonban a korszak levéltri anyagai elérhet6vé valeak,
igy élve ezzel a lehetséggel, fontosnak tartom az ,alacsony szintre szoritott”, 4m

7==Johan Alexander Sdndor Végh (a tovabbiakban: Hans Végh) reformatus lelkész. Ldsd
Végh, 2020.
8 == Maarten J. Aalders munkéssagardl lasd a honlapjan taldlhaté informacidkat:

httpZAvww.mjaalders.nV (utolsd letdltés: 2zo020. julius 26.).

Meg kell azonban jegyeznem, hogy e tanulmany keretei nem teszik lehetévé, hogy ezt
a teljesség igényével tegylk, igy tehat elképzelhetd, hogy az olvasdnak hidnyérzete
tdmad. A tervek szerint hosszabb tanulmanyban ezt pdtolni fogjuk.

©
1}
I

10 == Ladanyi, 1997: 8—12.
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osszhatdsiban mégis jelentds lenyomatot képez8 kapcsolatokat, tehit a ,,k6z6s utat”
is kutatni. E tanulmany ehhez kivin adalékokkal szolgalni.

= = = A holland—magyar (térténelmi) reformatus kapcsolatok
alakulasa 1948-ig

A magyarorszdgi és a holland reformdatus egyhdz szoros kapcsolata'! a reformacié
id8szakdig nyulik vissza. A magyar protestins gilyarabokat 1676-ban Michiel de
Ruyter holland admirélis szabaditotta ki;'? évszdzadokon ivelnek 4t a hollandiai és a
magyarorszigi kollégiumok és egyetemek kozote kapcesolatok, a teoldgiai 6szton-
dijak;*® tovabbd Hollandia és Erdély vallasszabadsdg iranti elkotelezettsége is nem
mindennapi kapcsoléddst jelent.

Ami a huszadik szdzadot illeti, minden nagy térténelmi eseményben, fordu-
16pontban felfedezziik a holland-magyar kapcsolatok nyomat, melyek koziil néhdny,
a témdnk szempontjdbdl relevins mozzanatot megemlitiink.

Az elsé vilighdboru alatt, 1915 telén Abraham Kuyper lednyai, Henriétte és
Johanna Kuyper a holland kérhdzi misszié tagjaiként Magyarorszdgra érkeztek
sebestilteket 4polni.’s A trianoni békeszerz6dés utdn a hollandiai protestins egyhé-
zak — a magyarok kezdeményezésére — azon firadoztak, hogy legalibb a magyar
egyhizak egysége maradhasson meg.'> Magyarorszigon pedig Sebestyén Jend teo-
16giai tandr — Kuyper kovetSje — torekedett arra, hogy a hdbord idején is fenn-
maradjon a ,,semleges Hollandia lakossigdval” a baritsdg, és folyamatos legyen a kap-
csolat a holland és a magyar egyhdzak kozott.r” Tovabb folytatédott a reformatus
teolégusok 6sztondijas tanulmdnyutja is Hollandidba a Stipendium Bernardinum?®

1n== Akétreformatus egyhaz kapcsolatardl lasd: Ladanyi, 1997.

12== Pusztai, 2009. Ldsd még: Pusztai—-Bozzay (szerk.), 2010; Bardny—Fazakas—Pusztai—
Takécs (szerk.), 2017.

13== Lasd ehhez: Forrd, 1989: 98—109. A tanulmany kitér a 19. és 20. szazadi hatdsokra, kap-
csolatokra, 6sztondijasokra is, igy a jelen irashoz is fontos adalékként szolgél. Lasd
még: Bozzay—Ladanyi, 2007.

14 == Réthelyi, 2017. Az 1648-as vesztfaliai békét alaird uralkoddk kozott volt I. Rakdcezi
Gyodrgy erdélyi fejedelem, a protestans hatalmak szovetségese. Lasd: Péter, 1997.

15 == Kuyper,1922. Ldsd még: Maarten J. Aalders: Henriétte Kuyper en de Nederlandse
Ambulance naar Boedapest. httpAvww.mjaalders.nVimages/storiespodfhss.pdf
(utolsd letdltés: 2020. jUnius 25.). LAsd még: Aalders, 2020:14—38.

16 == Aalders, 2018: 215—219.

177== Herman, 2017

18 == Schinkelshoek, 2012a; 2012b. A ,Bernard-alapitvany (Stipendium Bernardinum) a leg-
tekintélyesebb mindazon alapitvanyok és dsztdndijak kodzt, melyek kulfoldi egyete-
meken a Magyarorszagrdl ott tanuld protestdns teolégusok ellatasara maig is létez-
nek. Alapitdja Bernard Daniel, egy német szUletésU, de Hollandia gyarmatain megva-
gyonosodott reforméatus ember, ki 1761-ben az utrechti egyetemen 12 pfalzi (ilyenek
hidnydban mas német), Ugyszintén magyar reformatus studens részére g 000 ster-
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keretében, valamint mis &sztondijak is voltak az Amszterdami Szabadegyetemre (a

tovabbiakban: Vrije Universiteit, vu) és a Kampeni Teoldgiai Egyetemre.? A re-

formdtus egyhaz is aktivan rész vett a nemzetkdzi gyermeksegélyez6 ment8akcidban,

a Voroskereszten keresztiil tobbek kozt holland szervezetek altal gydjeote segélyek

érkeztek, majd a Magyar Gyermekvéd8 Liga szervezésében vonattal utaztattak ki

gyermekeket Hollandidba (kisebb szimban Svijcba, az Egyesiilt Kiralysigba és Svéd-
orszdgba, majd 1923-tdl Belgiumba is), ahol csalidok néhdny hénapra befogadtik

Sket.2® A holland reformdrtus egyhazi segélyekbdl Budapesten iskola feldllitasic is

timogattak. Ez az iskola lett a holland hercegnérdl, késébbi kirdlyndrél elnevezett —

a rendszervéltds utdn Gjraindult és jelenleg is reformdatus dltalinos iskolaként mu-

kod§ — fasori Julianna reformdtus elemi iskola.?!

A misodik vilighdbort utin a koalicié éveiben is — részben a partversengések
eszkdzeként - indultak gyermekvonatok Hollandidba és Belgiumba,?? valamint
reformdrus teolégushallgatdk is kaptak 6sztondijat holland egyetemekre. Szakiro-
dalmi adatok szerint reformdtus gyermekeket szdllité vonat csak egy indult, 1948.
jalius 12-én.2?

Mind gyermekvonat, mind pedig reformdtus teolégus sztondijas, aki még a
hagyomanyosnak mondhatd, Stipendium Bernardinum 6sztondijas kapcsolat kere-
tében utazhatott, — az eddigi kutatisi eredmények alapjin — 1948-ban indult utoljira
Magyarorszigrél Hollandidba. A tanulmdnyunkban bemutatni kivint két — fent
emlitett — teoldgus, Tiiski Istvin (24 éves) és Végh Jozsef (23 éves) torténete ehhez az
epizédhoz kapcsolédik, ugyanis mindketten 1948-ban érkeztek Hollandidba 6szton-
dijasként, és — ugyancsak szakirodalmi adatok szerint — mindketten segitettek a ki-

ling alapitvdnyt tett” Lasd: httpZdigit.drk hu?ms=lib&8book=38p=301 (utolsd letdltés:

2020. junius 29.);

19 == Herman, 2017: 414—415.

20 == Aalders—Réthelyi, 2018. A szerkesztbk a kotet elészavaban a kovetkezdbt irtak: A
r»gyermekvonatok« alatt azt a nagyszabdsu ésszefogdst értjik, amelynek kereté-
ben 1920 és 1930 kbzbtt tébb, mint 60.000 magyar gyermek utazott kulféldre néhany
hoénap alatt, hogy ott éplljenek fel a kézelmultban atélt megprobaltatasok utan.
Az elsd vildghdbord (1914—1918), a tandcskdztdrsasdg (1919. mdrcius — 1919. Qugusz-
tus) és a romdn katonai megszdllds (1919. augusztus—november) felemésztették
Magyarorszag tartalékait. Enhez jarult még hozzd a megszdallt terliletekrél Buda-
pestre 6z6nlé sok tizezer menekllt. Magyarorszag nem volt képes élelmet bizto-
sitani sajat gyermekei szamara!”

21== Ldsd a Budapest-Fasori Reformatus Kollégium Julianna Altalénos Iskoldja honlapjat:
http#fasorhuwjuliannaindex php?ms=iskt (utolsd letdltés: 2019. novemberis,).

22 = = Pusztai, 2020: 163—193. Ldsd még: MNL OL XIX-A-21-d-0029-5c4966. Az Allami Egyhdz-
Ugyi Hivatal feljegyzése a holland—magyar reformatus kapcsolatokrdl a Belugymi-
nisztérium szamara az 1967-ben megrendezendd 400 éves reformatus jubileumi Un-

nepség (II. Helvét Hitvallds 400 éves évforduldja) elékészuleteirdl. 1966. szeptember
22.

23 = = Pusztai, 2020:187.
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utazé magyar gyermekeknek a tolmdcsoldsban.?* Ekkor mdr, a hideghibort beko-
szontével egyre viligosabban litszottak a magyar part- és dllami vezetés sztalini min-
téju, ellenséges egyhdzpolitikdjinak a konturjai. Kézben zajlottak a tirgyaldsok a re-
formatus egyhdz és a magyar kormany kozote a megallapodds el8készitésérdl, amely
inkdbb baljés drnyakat vetitett el6re, mintsem bizakod4sra adott volna okot az egy-
hézi tirsadalom szdimdra. A Ravasz LaszI6 piispok 1947. év végi piispoki jelentésébdl
vett aldbbi idézetek jol érzékeltetik az idGszak kettSsségét: ,Templomainkban
szabadon zeng az Ige, egybdzunk autonomikus életét bantds nem érte, az dllamkor-
mdny pénziigyi erejéhez mérten nagy tdmogatdsban részesiti az egybdzakat. |...] De
ugyanakkor meg kell dllapitanunk azt is, hogy a bizalmatlansdg fokozodott és az ide-
gek fesziiltek. Ennek leber az oka az, hogy egy lassan teljes erejében kibontakozd
marxista ibletésii forradalomtol a keresztyén egybdz transzcendens szellemiségét dsz-
tonszerien & idegesen félti. [...] Végiil az sem lebetetlen, hogy az egybdzak vezerésében
mutatkozd torténeti folytonossdg a forradalom cenzirdjdt nem engedi, foképpen sze-
mélyi kérdésekben fenntartds nélkiil érvényesiilni.”?

= = = A holland—-magyar reformatus kapcsolatok
alakulasa 1948 utan

Annak ellenére, hogy a partillami hatalom az Stvenes években igyekezett visszaszo-
ritani a holland-magyar reformatus kapcsolatokat is, az dllamszocializmus évtizedei
alatt dvatos segélyezések, ellendrzote kapesolattartds, k6z6s megemlékezések — a
hatalom érdekeinek megfeleld keretekben — azért zajlottak.

Az Allami Egyhdziigyi Hivatal (a tovibbiakban: Aem, Egyhiziigyi Hivatal)
1966-ban a Beliigyminisztérium szdméra feljegyzést készitett a holland—magyar
reformdtus kapcsolatokrdl, mert 1967-ben esedékes volt a Mdsodik Helvét Hitvallds
400 ¢éves évforduldjinak jubileumi tinnepe. E feljegyzés fontos forrds szimunkra,
mert benne az AEH szemsz6gébdl megirt dsszegzést olvashatjuk, amely szerint a ,hol-
land-magyar egyhdzi kapcsolatok 1945-t8l 1956-ig féként Pap Liszl6n?¢ keresztiil
torténtek”. fgy kaphatott Dr. H. Berkhof driebergeni szemindriumi igazgaté 19ss-
ben diszdoktori cimet a budapesti reformétus teoldgidn, s tehetett litogatist Buda-
pesten 1956 szeptemberében holland egyhdzi kiildoteség, Pap Liszl6 javaslatira.
A dokumentumban itt a holland kiildéttség egyhdzi ,hovatartozdsa” kapesin fon-

24 == Uo. Hans Végh elmondédsa szerint édesapja sohasem beszélt a gyermekvonatokrdl,
a csaladnak nincsen tudomasa arrdl, hogy Végh Jdzsef is segitett volna a
tolméacsolasban.

25 == Ravasz Laszlé dr. pUspoki jelentésébdl, 1947. Idézi: Konya, 1975: 176.
26 = = Lasd Hajdy, 20m: 58—62.
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tosnak tartotta az AEH zdréjelben megjegyezni, hogy ,nem a Kuyper egybdza’ ?
A feljegyzés szerint, 1956 utdn azonban a kapcsolatok ,,elbidegiiltek, mivel a holland
egyhdzi vezetdk Pap Ldszld személyébez ragaszkodtak” ?* Pap Liszlé a Megtjuldsi
Mozgalom képviselSje volt.2” A feljegyzés arra is kitért, hogy a hollandok — az Egy-
hézak Viligtandcsa (a tovibbiakban: EvT) javaslatira — szerették volna Pap Liszl6t
meghivni az Utrechti Egyetem teoldgiai fakultisira tanirnak, aminek érdekében
Ké4dir Jénosnak is irtak levelet. Még 1963-ban is, a hdgai magyar nagykévetségen
keresztiil a hollandok — az AEH feljegyzés szohaszndlata szerint — ,, kdverelték ”?° Pap
Lészl6 kiengedését Hollandidba — sikertelendl.

Az 1956-0s forradalom utin Hollandia is fogadott be magyar menekiilteket,
majd Gjabb 6sztondijak, egyhdzi események — a hideghdbort Gjabb szakasziban mar
mis keretek kozote — toleoeeék ki tartalommal a holland-magyar reformdrus kap-
csolatokat. A fent idézett AEH-irat arrdl tantskodik, hogy az ,elhidegiilt” viszony-
ban a valtozist a hatvanas évek elején a pragai Keresztyén Békekonferencia (a tovib-
biakban: xBK)** alkalmai hoztik el. A feljegyzés szerint a xBK tilésein a ,, magyar-
orszdgi reformdtus egyhdz képviseldi megismerkedtek olyan holland egyhdzi emberek-
kel, akik nem kotortek a kapesolator egyes személyekbez”. Az AEH-dokumentum itt
a holland reformatus egyhdzbdl dr. Albert Rasker leideni professzor,®* dr. J. de Graaf
utrechti professzor, valamint H. Kohlbrugge kisasszony** nevét emliti, és megjegyzi
egyuttal, hogy a holland—magyar egyhdzi kapcsolatokat ,,egy ideig Pap Ldszlo sze-

27== MNL OL XIX-A-21-d-0029-5c/4966. Az Allami Egyhdzlgyi Hivatal feljegyzése a holland—
magyar reformatus kapcsolatokrdl a BelUgyminisztérium szamara az 1967-ben meg-
rendezendd 400 éves reformatus jubileumi Unnepség (I1. Helvét Hitvallds 400 éves
évforduldja) elSkészuleteirdl. 1966. szeptember 22.

28 == Uo.

29 = = A MeguUjuldasi Mozgalommal kapcsolatban lasd: Horvath, 2007: 279.; Horvath, 2008: 355.

30 == A feljegyzés szerint Dr. G. Quispel (1916—2016) professzor volt az, aki ,kdvetelte” Pap
Laszlé kiengedését. Az életrajzi adatokat lasd az Utrechti Egyetem honlapjan:
https#profs.library.uu.nlindex phpprofrec/getprofdataib7z/z/40 (utolsd letdltés: 2020.
szeptember 24.).

31== MNL OL XIX-A-21-d-0029-5c4966. Az Allami Egyhazigyi Hivatal feljegyzése a holland—
magyar reformatus kapcsolatokrdl a Beligyminisztérium szédmara az 1967-ben meg-
rendezendd 400 éves reformatus jubileumi Unnepség (I1. Helvét Hitvallds 400 éves
évforduldja) el8készuleteirdl. 1966. szeptember 22,

32 == Lasd ehhez Kébel, 2005. 106-107. ,A KBK pragai székhellyel 1958-ban jott l1étre azzal a
céllal, hogy »mozgdsitsa a keresztyén békeerdket« a szocializmus tdborédnak és a
Béke Vildgtanacs célkitlizéseinek tdmogatasara. A KBK feldllitdsaval azt kivantak
elérni, hogy legyen egy nemzetkdzi egyhdzi szervezet, amely a szocialista orszdagok
kulpolitikdja eszkdzévé és szdcsovévé valik, és ezéltal »hatékony ellenszereként
léphet fel« a Vatikdn, valamint az Egyhdzak Vildgtandcsa (EVT) »antikommunista
tevékenységéneks." A tovabbi hivatkozasokat l1asd a kényv 106. oldalan.

33 == Dr. Albert J. Rasker (1906—1990) egyhdztdrténész. Lasd: Rasker, 1986. Az informéacidt
ké6szondm Hans Véghnek.
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mélye” »nebeziterte<”. > A dokumentumban a teolégusok 6sztondijinak az Gjjaéle-
désére is talilunk utalist. Az AEH agy értékelte, hogy a ,hollandok részérél a kap-
csolatok keresésének a jele volt, hogy 1957-t8l Gjra lehet6vé tették a magyarorszégi
reformdtus egyhdz teoldgusainak részére a stipendium bernardinum élvezését”, ami-
nek keretében 1957-t8l ismét tanultak didkok Hollandidban.3¢

Az Egyhdziigyi Hivatal a Beliigyminisztériumnak 1966-ban irt feljegyzését vé-
gl igy Osszegezte: ,, Megitélésiink szerint is a holland-magyar kapcsolarok dpoldsa
Jjelentds, mivel az egybdz igen nagy szerepet jdtszik a holland kizéletben, jelenleg az
orszdg lakossdgdnak fele egybdzi befolyds alatt 4lld politikai pdrtokra adja le szavaza-
tdt.”?’

Naivitds lenne azt gondolni, hogy a magyar kommunista hatalom nem avat-
kozott bele abba, hogy az ’s6 utdni években melyik reformdtus teolégus utazzon
Hollandidba &sztondijasként. A Torténeti Levéltdr dokumentumai szerint ,,Megye-
1i” fedénevli (a tovabbiakban: fn.) tigynok,* reformdrus lelkész Gsztondijasként
Hollandidba t6rténd utazdsa el8tt, 1959. szeptember 23-dn a politikai renddrség
megbizdsiabdl kereste fel dr. Pap Laszl6t a lakdsdn. Az tigynok feladata az volt, hogy
mint volt teolégiai tandritdl az utazds eldte elkdszonjon, és a ,kilfoldi tanulmd-
nyaira nezve tandcsokat” kértjen téle. Az tigyndk — a beszimoldja szerint — a meg-
beszélésen elsésorban ,, Ridderbos professzorrdl” kért tdjékoztatdst, akivel kapcso-
latban Pap Liszl6 egyebek mellett azt mondta az tigynoknek, hogy ,, kedves emberrel”
fog talalkozni, aki , nagyon boldog lesz, bogy magyar dsztindijast is elokészither esetleg
tudomdnyos fokozat elérésére”. * Az tigynoki jelentés végén az dllambiztonsigi tarté-
tiszt megjegyezte, hogy az tigynok , utasitdsra” azért kereste fel Pap LiszI6t, mert az

34 == H. Kohlbrugge foglalkozott a kelet-eurdpai egyhazakkal, és kapcsolatban allt holland
teoldgus egyetemistakkal, akik Kelet-Eurdpéban tanultak, pl. Kolozsvarott. Az infor-
maciot koszondm Hans Véghnek. Lasd ehhez: Ablonczy, 2020.

35== MNL OL — XIX-A-21-d-0029-5c1966. Az Allami Egyhdzugyi Hivatal feljegyzése a hol-
land-magyar reformatus kapcsolatokrdl a BelUgyminisztérium szamara az 1967-ben
megrendezendd 400 éves reformatus jubileumi Unnepség (I1. Helvét Hitvallds 400
éves évforduldja) elékészuleteirdl. 1966. szeptember 22.

36 == Uo.

37== Uo.

38 == Az ABTL-ben taldlhaté 6-os kartonon az szerepel, hogy ,Megyeri" fedénevd Ggyndk
valddi neve Meszlényi Zoltan. Eszerint ,Megyeri'-t 1959. szeptember 22-én ,hazafias
alapon” szervezték be a Reformatus Egyhdz vonaléra, és 1967. marcius 21-ig volt a
héldzat tagja. Ldsd ABTL 2.2.2 Haldzati nyilvdntartdsok ,Megyeri".

39 == Az iratbdl azt tudhatjuk meg, hogy az Ugyndk az amszterdami Vrije Universiteiten ta-
nult, igy valdszinlsithetd, hogy Nico Ridderbos (1910—1981) professzorrdl van szd.
(Kampenben a teoldgiai egyetemen tanitott Herman Ridderbos professzor; nem
azonos Nico Ridderbosszal.) Az informacidt készéndm Hans Véghnek.

40 = = ABTL 31.2 M-23413. ,Megyeri” fedénev( Ggyndk munka dossziéja, amelyet 1959. oktd-
ber 6-an nyitottak meg. A jelentést 1959. oktdber 5-én adta le az Ugyndk. (30. 0.)
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volt a feltevésiik, hogy Pap majd , zizen Hollandidba kapcsolatainak’. A jelentés
szerint Pap Liszlé azonban csak révid id8t szant a beszélgetésre, nem tizent holland
ismerdseinek, és el is sietett otthonrdl. ,Megyeri” fedénev(i tigyndk tovébbi feladat-
ként kapta a politikai rend8rségtél, hogy ,irjon jelentést” a Hollandidban toltote
id&szakrdl.#t

Egy masik reformatus lelkész, a késébbi ,,Zempléni (Istvin)” fn. titkos mun-
katdrs*? szintén ebben az id6ben tanulhatott Hollandidban 6sztondijjal. ,Zempléni”
késébb, 1975 és 1985 kozotr adott jelentéseket a politikai rendérségnek, amelyek
kozott szdimos holland vonatkozdst anyag talilhaté. A négykotetnyi iratbdl# azt
a példat szeretném kiemelni, amikor ,Zempléni” 1976 nyardn meghivist kapott, Dr.
Rembko J. Mooi zsinati titkdr#* aldirdsival, a két holland reformdtus egyhaz egyiittes
zsinati {ilésére. ,Zempléni” a ldtogatdsrdl 1976. oktdber 8-an adott Gsszefoglald
jelentésében elégedetten nyugtdzta, hogy az ,,#t kapcsdn olyan iddben sikerilt képer
alkotni a holland belsd egyhdzi viszonyokrdl, amikor ezen egyhdzak bizonyos elemei
koncentrdlt tdmaddst intéznek a kelet-eurdpai egybdzi vezetdségek ellen”. * Az tigy-
nok arra hivta fel a figyelmet, hogy ,miutin nyilvinvald, hogy a nyugat-eurépai
egyhdzak koziil els6 rendben a hollandok kaptik ezt a feladatot, hogy a magyar
protestins egyhazak életében igyekezzenek zavart okozni”, ,hasznos lenne figyelmet
forditani a hollandiai egyhdzak tevékenységének tanulminyozisira”, majd konkrét
javaslatokat is megfogalmazott.*® Az tigynok egyébként 1977-t6l a reformdrus egyhdz
piispoke lett.

Az allambiztonsdg 1963-ban készitett Egytttm(ikodési Tervet a protestins
vildgszervezetek (Reformitus Vildgszovetség, Lutherdnus Vildgszovetség, Egyhdzak
Vildgtanicsa) tevékenységének ,,operativ dtfogdsdra”. A politikai rend8rség dgy

4 == Uo.

42 == ABTL 31.2. M-40017.. M-409174, M-40917/2, M-409174. ,Zempléni" (,Pista”) fedénevd titkos
munkatéars (tmt) munka dossziéi. Az Ugyndk 1975 és 1985 kdzdtt jelentett az dllam-
biztonsdgi szerveknek. Az ABTL-ben taldlhaté 6-os kartonon az szerepel, hogy
Zempléni" feddnevd tgyndk valddi neve Kurti Ldszlé. Lédsd: ABTL 222 Héldzati
nyilvantartdsok ,Zempléni (Pista)". LAsd még Majsai, 2006.

43== ABTL 312, M-gog17. szamd, ,Pista’, ,Zempléni’ feddnevi titkos munkatdrs Munka
Dossziéja. Lasd még az ABTL 3.1.2. M-409174-3. szamu munka dossziékat (,Zempléni’,
Zempléni Istvan™).

44 == Dr. Remko J. Mooi a Nederlandse Hervomde Kerk zsinati titkdra volt. Az informacidt
készoNndm Hans Véghnek. Ldsd ehhez Dr. Remko J. Mooi haldlardl a tuddsitast a
Nederlandsdagblad 2008. szeptember 2-ai szamaban.
httpsZAvww.nd.nkgeloof/gelootB51488hervormde-voorman-r-i-mooi-overleden (utolsd
letdltés: 2020. szeptember 21.).

45== ABTL 312, M-gog17. szamd, ,Pista’, ,Zempléni” feddnevi titkos munkatdrs munka
dossziéja. 71-76/3. digitdlis oldalszamok. 1976. oktéber 8-an kelt Jelentés, melyet ,Pista”

néven irt ald az ugynok.
46 == Uo.
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vélekedett, hogy ezek a szervezetek a ,myugati tokések” eszkozei a ,,szocialista tabor
elleni harcban’, é a ,valldsi tevékenységet fedésiil haszndlva egyes | ...] alkalmazottai
hirszerz§ tevékenységet folytatnak”, ezért sziikséges az ,operativ szempontbdl lénye-
ges személyek tevékenységének felderitése”. 47 E személyek korébe sorolta az llam-
biztonsdg — a fent mér emlitett — dr. Hendricus Berkhof holland ,teolégiai rektor”-
t, aki ekkorra az EvT Ko6zponti Bizottsiginak tagja lett. Berkhof azért volt fontos
személy, mert az irat szerint magyar tigyekre ,specializdlta magit”, magyarul is
tanult, és magyar reformatus lelkészekkel tartott kapcsolatot.

Az AEH tehdt, amint olvashattuk, egyhdzpolitikai, s6t kiilpolitikai megfonto-
lasokbdl tartotta fontosnak ,4dpolni” a holland—magyar kapcsolatokat, és az dllam-
biztonsdgi szervekkel szoros egytittmtikodésben, beépitett tigynokok révén tartotta
ellenrzése alatt a kiilonboz8 kapesolati folyosékat. gy tehit — paradox médon,
kontroll alatt és hatalmi beavatkozast6l messze nem mentesen ugyan, de — az dllam-
szocializmus évtizedei alatt is megvolt a kontinuitdsa a térténelmi alapokon nyugvé
holland-magyar reformatus kapcsolatoknak.

Ehhez azonban hozzi kell tenniink azt is, hogy a hideghdbort évtizedeiben a
nyugati egyhdzak magatartdsa is megvéltozott, killonésen a hatvanas évek elejéedl
kezdve. A ,béke”, a ,leszerelés” nemcsak a keleti blokk egyhdzaiban, hanem Nyuga-
ton is egyre inkdbb ,hivészévd” vélt, és ez a Keresztyén Békekonferencia, valamint az
Egyhazak Vildgtanicsa tevékenységében is megmutatkozott. Ennek az irdnyzatnak a
timogatisit vérta el az dllamhatalom azoktdl a magyar lelkészektdl, akik Nyugatra
utaztak, és az emigraciéban €18 lelkészek magatartisit ebben a vonatkozisban is ele-
mezték.

A tanulminyunkban vizsgalt harmadik lelkész, Jakos Lajos kivindorldsa Hol-
landidba mdr az 1956 utdni id8szakhoz koéthetd. Jakos 1957-ben tortént tdvozdsa
nyugdijazdsival, valamint a forradalommal is &sszefiiggésben volt. Az & esetében
azonban a csalddi és egyhazi kapcsolatok mdr a huszas évektdl tobb szalon is kotéd-
tek Hollandidhoz, ezért Jakos Lajos e dolgozatnak a kévetkezd szimban megjelend
miésodik részében vizsgilt torténete visszanyulik a masodik vilighdbort elétti idSre
is.

= = = Egyhdazalkotmanyi, teoldgiai kilonbségek

A magyar és a holland reformdtus egyhdzaknak az dllami jog szerinti stitusukban és
az egyhazalkotminyukban fellelhet§ — a Bevezetésben mér emlitett — kiilonbségek
jelent6sége a midsodik vilighdbort utin kiélez6d6tt. Magyarorszdgon kezdettSl
fogva egy egységes vildgi (dllami) jogi stitusban mikodote a reformatus egyhdz, és a

47== ABTL3z.1.5. 013603/ 236-240. digitdlis oldalszam. Kulféldi protestans szervezetek leple-
zésével hazank ellen folytatott ellenséges tevékenység felderitése cimd Objektum
Dosszié. EgyuttmUikodési terv a protestdns vildgszervezetek tevékenységének ope-
rativ atfogdsara. Budapest, 1963. junius 28.

48 == Uo. 240. digitdlis oldalszam.
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belsé torésvonalak ellenére nem tortént hivatalosan egyhdzszakadis. Hollandidban
ezzel szemben tobb egyhdzszakadds is tértént,* és ma is tobb kiilon jogi szervezeti
keretben m(ikddnek reformdtus egyhdzak. A két legnagyobb reformitus egyhiz a
Nederlandse Hervormde Kerk (Holland Reformdtus Egyhiz) és a Gereformeerde
Kerken in Nederland (Németalfoldi Reformdtus Egyhdzak, Gkn).5 Misfel6l pedig a
reformdtus — alulrdl szervez8d§ kalvini — egyhdzalkotmanyi modell az alapvetd pres-
biteri rendszer megtartisdval (zsinatpresbiteri elv ptispokkel) keletebbre az episzko-
palis irdnyba fejl6dote, Nyugaton és f6ként Hollandidban pedig a presbiterzsinati elv
lett a meghatdrozd, piispoki tisztségek nélkil.s* Ez azt jelenti, hogy Hollandidban
a helyi gyiilekezet autonémidja — kiilondsen a GKN-ben — mindvégig széles kord
maradt, nemcsak a hitelvek szintjén, hanem a gyakorlatban is.

A két nagy holland reformatus egyhdzi irdnyzat kozote alapvetd Iényegi kii-
16nbség van egyfeldl az dllamhoz valé viszony értelmezésében. A Gereformeerde
Kerk — a Hervormde Kerk allamegyhdzi stitusdval szemben — az 4llamtdl valé teljes
anyagi fiiggetlenséget vallotta a befolydsmentesség biztositdsa céljdbdl, amit a kalvini
elvhez val6 visszatéréssel indokoltak. Abraham Kuyper ennek a mozgalomnak volt
a zészlovivgje. A magyar nyelvben ,szigord” holland reformitus egyhdzként véle
ismertté ez az irdnyzat, a jelz8 a valldsgyakorlat ortodox jellegére utalt.5> MisfelSl
pedig a két reformdtus egyhdz>® elnevezése kozotti killonbségnek az a magyarizata,
hogy a Hervormde Kerk (Reformétus Egyhdz), mint egykori dllamegyhdz, teoldgiai-
egyhidzkormdnyzati tekintetben mindig egy egyhiz volt. A Gereformeerde Kerken in
Nederland — Németalfoldi Reformdtus Egyhdzak (a tovdbbiakban: Gereformeerde
egyhdz, GKN, szigort holland reformitus egyhdz, Kuyper-egyhiz — ,,Kuyper-kerk”>*)
viszont tobbes szimd alak, mert Kuyper szerint — a kélvini ekklezioldgiai értelme-
zésnek megfeleléen — minden egyes helyi gytilekezet 6nmagiban teljes egyhdznak
mindsiil. A Gereformeerde Kerken lényegében egyhazak (=gytilekezetek) konfode-
riciéja volt.>

Az illamszocializmus — a jozefinista egyhdzpolitikihoz hasonléan — az egy-
hézak belsd szervezeti kérdéseibe is beavatkozott. A protestins, zsinatpresbiteri elven
mikodd egyhdzak szimdra ez azzal jart, hogy a hatalom - az egyszer(ibb iranyit-

49 = = Lasd: Koébel, 2018.

50 = = 2004-ben egyesUlt a két holland reformatus egyhaz és a holland lutheranus egyhaz,
a kozos szervezet elnevezése Protestantse Kerk in Nederland — Hollandiai Protes-
tdns Egyhaz (PKN). Lasd https/Avww.protestantsekerk.nlover-ong/ (utolsé letdltés:
2020. julius 25.).

51 == Jakos, 1942: 50—59.; Kovats, 1948: 273.

52 = = Jakos, 1942; Kovats, 1948.; Kbbel, 2019:165—185.; Kdbel, 2018.

53 == Mind a hervormd, mind gereformeerd kifejezés ,reformatus’-t jelent.

54 == A holland nyelvben nem haszndlatos ez a kifejezés, magyarul a kénnyebb érthetd-
ség kedvéért terjedt el. A kifejezéssel kapcsolatban lasd Graaf, 2012: 335—364.

55 = = E fontos kUlénbségre Hans Végh hivta fel a figyelmemet.
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hatdsdg és ellendrizhetSség érdekében — a piispoki rendszert erdsitette, a lelkészek
gytilekezeti megvalasztdsa, illetve meghivisa helyett pedig ,egyhdzi kozérdekbdl” az
athelyezés eszkdzének alkalmazdsit vérta el a pispokokesl. A lelkészek gytilekezeti
szolgdlati helyérdl a hittérben az egyhizvezetés, az Allami Egyhaziigyi Hivatal és az
dllambiztonsigi szervek kézosen ,,dontotrek”, dm legtdbb esetben, a litszatot meg-
Grizve, végiil a presbitérium vélasztotta meg a lelkipsztort. Mindez a gytilekezeti
autonémia sztikitését eredményezte, ami voltaképpen stratégiai célja is volt a part-
dllami hatalomnak.5¢

Nem csodédlkozhatunk azon tehdt, hogy a magyar partillami hatalom (a gya-
korlatban az AEH és a politikai rend6rség) szemszogébdl nézve nem volt mindegy,
hogy melyik hollandiai reformdtus egyhdzzal dllnak kapcsolatban a magyar lelkészek.
Ezt tobb esetben kiilon meg is jegyezték az dllambiztonsigi jelentésekben, tovibbd
az AEH irataiban is (14sd fent hivatkozott dokumentum). A hatalom szemében a ,ve-
szélyesebb” a Gereformeerde Kerken in Nederland volt, mert nemcsak a kommu-
nista hatalom egyhdzellenes politikdjit birdledk, hanem a magyar reformdtus egyhazi
vezetést is a hatalomhoz val6 hozzlldsa miatt.

Az Gn. Kuyper-egyhizhoz ellenségesen dllt hozzd a tobbi volt szocialista orszdg
vezetése is (és tegyiik hozzd, hogy ezen orszigok hivatalos reformatus egyhazainak
vezetése ugyszintén), és ez kilondsen ott volt érezhetd, ahol sok reformétus ¢éle, és
az egyhdaz befolydsa is jelents volt. Hermdn M. Jinos tanulmdnydban kifejti, hogy
a kelet-eurdpai szocialista orszdgokban a pért- és dllami vezetést miért ,zavarta”
a ,kuyperidnus gondolkozds”.>” Abraham Kuyper teoldgiai, politikai és tirsadalom-
elméleti tanitdsaiban hangstlyozta a keresztyének szuverenitdsit, az dllam és az egy-
hiz tényleges elvilasztisit, tovibbd a piispoki rendszer ellen foglalt 4lldst.>® Az
egyéni és a gyllekezeti szuverenitds elve a diktatira szemében nem volt kivinatos
tanitds.”® Hermdn a tanulmdnyédban bemutatja — Molnir Jdnos publikicidjara hi-

56 = = Kbbel, 2019:165—185.

57 == Herman, 2017.

58 == Lasd ehhez Kuyper, 1923. 76. LAsd még Kuyper, 2010: 150.

59 = = Szathmary Béla reformatus egyhazjogdsz egy tanulmanyaban igy ir Kalvin nézeteird|
a szuverenitdssal kapcsolatban: Kélvin nézeteinek alapja [..] Isten szuverenitdsa.
[..] Kalvin vélaszt kivan adni a keresztyének lelki szabadsaga és a keresztyének pol-
gari szolgasdga kozott mutatkozd latszdlagos ellentmondasra. Kalvin a kérdés meg-
védlaszoldsa soréan abbdl indul ki, hogy minden hatalom Istentdl ered, igy sem a mo-
narchia fejedelme, sem a koztarsasag népe nem kovetelheti maganak a szuvere-
nitast Ugy, mintha az természeténél fogva lenne az 6vé. Ebbdl kovetkezden a kal-
vinizmus elutasitja a vildgi hatalom és kirdly isteni jogat a hatalom gyakorldséara [..]
Azzal tehat, hogy Kalvin Isten egyedlli, abszolut szuverenitasat hangsulyozza, meg-
teremti a tekintély és a szabadsag kozotti helyes hatarvonal megallapitasanak a le-
het8ségét. [..] Isten abszollt szuverenitdsdnak elismerésével el kell ismerntnk min-
den foldi hatalom relativitasat, azaz korlatozott voltat, amelynek kdvetkeztében az
igy 1étrejové tekintély nem juthat korlatlan uralomra az engedelmességre elsddle-
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vatkozva — Horvith LiszI6 erdélyi reformdtus lelkész esetét, akit 1961-ben azért
vidoltak meg a ,tirsadalmi rend felforgatisival”, mert Kuyper mdveit magyarra
forditotta, és Kuyper muvei nyomdn ,,birdlta a piispoki rendszert, lényegében a ro-
mdn dllamrendet megsértette, mert az piispoki rendszerben €l reformdtus egybdzat
ismert el”.® Horvith LiszI6t a sajét esperese sugta be a Securitaténak, és Horvath
tragikus médon a birésigi tirgyaldsinak reggelén meghalt. A per kovetkeztében a Se-
curitate lefoglalta Kuyper muveit és azok magyar forditdsait, cenztrdzték és elégették
a konyveket és a kéziratokat. Herman megjegyzi, hogy ebben a ,megrendezett” per-
ben ,,az 1920-ban elbunyt Abrabam Kuyper a romdn dllam potencidlis ellenségének
szdmitort”.** Herman M. Janos kitér arra is, hogy Csehszlovikiiban — az egykori
hollandiai &sztondijas — Galambos Zoltin reformitus lelkész ,,a mdsodik vildghad-
borii végen 10bb szdz holland kinyvet, kozortiik a Kuyper miiveit is felbordra a komd-
romi templom tornydba, ott deszkdval zdrta le a rejtekbelyet”. o

Magyarorszigon a romaniaihoz hasonlé radikélis esetr8l nincs ugyan tudoma-
sunk, de az dllambiztonsigi iratokbdl, valamint a korabeli ,,hivatalos” valldst6rténeti-
vallaskritikai szakirodalombdl egyértelmd, hogy Kuyper beleillett az allamszocia-
lizmus ,ellenségképébe”. A szocialista rendszerben a reformatus egyhdz a ,szolgilat
teolégidjit” dolgozta ki,% elfogadvin a szocialista dllammal valé megegyezést, egy-
uttal pedig az egyhdz ,befelé forduldsival” az ,osztélyharct6l” valé elhatdrolddést
hirdette.5* Ehhez timogatdst adott Karl Barth nyugati teolégus is, aki 1948 tavaszin
Magyarorszigon tett litogatdsa alkalmaval kijelentette, hogy helyesli a magyar re-
formatus egyhiz ,békés épitémunkidra valé torekvését”. A nyugati teoldgusok
korében nagy vita bontakozott ki Barth hozzddlldsa és a reformdtus egyhdz dontése
nyomdn. Kifogdsoltik, hogy Barth miért nem harcra buzditja a magyar reformdtus
egyhdzat a ,kommunista veszély” ellen.s

Kénya Istvin marxista valldstorténész, kilvinizmuskutatd 1975-ben megjelent
(a fentickben mdr idézett) tanulminykétetében Kuypert és az Gn. szigord holland
reformdtusokat a ,teoldgiailag ortodox, tradiciondlis, politikailag tobbnyire reakcids
kdlvinista teoléguscsoport” ,legjelentékenyebb képviselSinek” nevezte.®® Kénya azt
is hangsulyozta, hogy ,a hollandok nyomit kovetve” a magyar reformatus egyhiz-
ban is a két vilighdborua kozotd id&ben ,létrejorr egy dj-ortodox teoldgiai irdnyzat,

gesen Istennek tartozd egyénnel szemben." Szathmary, 2018: 43—58. Lasd még
Szathmary, 2020: 460.

60 = = Lasd Molnar, 2012: 52—74. Idézi Herman, 2017.

61== Herman, 2017: 302.

62==Uo.396.

63 == Kdnya, 1988.

64 == Kénya, 1975: 176—177.

65 == Lasd: A Nyugat nagy teoldgusainak vitdja.., 1948. Idézi: Kénya, 1975: 177.
66 = = Kénya, 1975. 15.
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amely »torténelmi kalvinizmusnak < nevegte magdt, s amelynek legagilisabb vezetd
egyénisége Sebestyén Jend volt”. % Konya a Kdddr-korszak hivatalos ideoldgidjinak
megfelelden rdmutatott arra, hogy Kuyper ,reakcids hangvétellel” a ,, kapitalizmust
akarja védelmezni”, é a kuyperi ,antirevolucionista” elmélet a ., forradalmi munkds-
mozggalom” ellen is fordul. * A valldstorténész szerint ezzel szemben Karl Barth teold-
gidjdnak ,,a szocialista orszdgok kdlvinista |...] egybdzaira” gyakorolt ,,sorsdonté ha-
tdsa” lebetdvé tette az egyezmény megkotését 1948-ban, amely ,,jol szabdlyozza az egy-
hdz é a szocialista dllam viszonydt”.”

Mindezek héttere el8tt érthetévé vélik az a hatalmi logika, hogy a hdboru elétt,
alatt és kozvetleniil utdna a Hollandidt megjirt magyar reformartus lelkészek miért
voltak mind fokozottan az dllambiztonsdg latokorében, akr itthon, akar hollandiai
emigriciéban végezték lelkipdsztori szolgdlatukat. S8t, még a hibora elSte
gyermekvonattal kiutaztatott ,egykori” gyermekekrdl is gy(ijtéte informéciét a
politikai renddrség, ugyanis tébben koziilik kint maradrak Hollandidban, de
tartottdk az itthoniakkal is a kapcsolatot, de a Magyarorszigon maraddk is
kapcsolatban maradtak egykori befogadé holland csalddjaikkal. Igy egyes tigynoki
jelentésekben egytitt jelennek meg informécidk a lelkészekrdl és a ,,gyermekvonatos
gyermekekrd]”.7t Az dllambiztonsigi szerveknek az egykori holland 6szténdijasokra
és egykori holland gyermekvonatosokra, valamint holland reformdtus egyhazi
személyekre irdnyulé tevékenységének 4tfogé bemutatdsa a tervek szerint kilon
tanulmdnyunk tdrgya lesz, itt csak fontosnak tartottuk réviden utalni erre az
Osszefliggésre is.

Az 1960-as évektd] az dllambiztonsdg szemében azonban fokozatosan cs6kkent
a holland-magyar reformdtus kapcsolatrendszer ,veszélyessége”. Ennek oka egyfeld]
az volt, hogy lassan ,kioregedtek” a régi sztondijasok, masfel8l pedig Hollandidban
is kozeledett egymdshoz a két reformatus egyhdz. Maarten J. Aalders a gereformeerde
egyhdzrdl irt monogrifidjiban bemutatja, hogy jelent meg a ,modern teoldgia” a

67 == Lasd ehhez: Racz, 1933 24—31. Racz Lajos — tobbek kdzdtt Kuyperre hivatkozva — a
Jkalvinizmus jellemét” igy foglalja 6ssze: ,A kdlvinizmus az aktivitds, a szorgalmas, ki-
tarté és lelkiismeretes munka, a személyes felel6sség, a heroizmus, az egyhazi és
politikai dnkorméanyzat és a szabadsdgszeretet valldsa. Felszabaditotta az allam
fennhatdsaga aldl az egyhazat, fliggetlenné tette és szervezte azt, megteremtve
a demokratikus presbiteri 6nkormanyzatot; kimondotta a népek szuverenitdsat,
a zsarnoki uralom ellen vald térvényes ellendlldast. A kdlvinista ember kérlelhetetlen
birdja az elnyomd zsarnoki hatalomnak, mert Kalvin azt tanitja, hogy inkdbb kell en-
gedelmeskedni Istennek, mint az embereknek!”

68 = = Kdnya, 1975: 15.

69 ==Uo.17—18.

70 == Uo.10.

71== Lésd pl. ABTL z1.2. M-36053 ,Foldesi” fedénev titkos megbizott (tmb) jelentéseit
tartalmazé munka dosszié, 1969. oktdber g-én adott jelentése. ,Foldesi” feddnevl
tmb reformatus lelkész volt.
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gereformeerde egyhdzban az 1950-es években.” A holland reformétus egyhdzban
jelentds teoldgus volt H. Berkhof, aki az Egyhazak Vildgtandcsiban 19541975 kozote
magas pozicidt toltott be, és — tobbek kozote — Karl Barth teoldgidja hatott r.”?
Kocsev Miklés doktori értekezésében is lefrja a két reformatus egyhaz kozeledésé.
Eszerint 1961-ben ,,9 hervormd és 9 gereformeerd lelkész kinyilvanitotta, hogy a két
egyhdz kozotti megoszrottsdg tovabbiakban tarthatatlan”, és utal arra, hogy ettdl
kezdve ,egyre komolyabban foglalkozik a gereformeerd egyhdz az 6kumenikus és
vilaigproblémadkkal, ilyenek, pl.: hibord — béke, éhinség — lemaradt viligrészek,
rasszizmus”.”* Fentebb megemlitettiik, hogy Berkhof 1955-ben diszdoktori cimet
kapott a budapesti reformitus teoldgidn, és a magyar tigyekkel kiemelten foglal-
kozott. Allambiztonsigi feljegyzés van arrél, hogy Berkhof az EvT iilésén 1962.
februdr 9-én ,Debreceni” fn. tigynokkel megbeszélést folytatott, amelyben Berkhof
azt tandcsolta a magyar tigynoknek, hogy ne tegyenek éles nyilatkozatokat az EVT-
ben, hanem engedjék dt a ,primet” az oroszoknak, és ,,csatlakozzanak abhoz, amit az
oroszok mondanak”. 7

Az el6z6 fejezetben utaltunk arra, hogy a nemzetkdzi politikai enyhiilés, az
Egyhazak Vildgtandcsa és a Keresztyén Békekonferencia ,,konszoliddlédott” kapcso-
lata is hatdssal volt a szocialista orszigok egyhazpolitikdjira. Mindkét szervezetbe
beépiiltek az dllambiztonsdg tigyndkei, akik — tobbek kozott — egyidejlileg a magyar

reformdtus egyhdz lelkészei, tisztségviseli voltak.”s Magyarorszigon az egyhdzak

72 == Aalders, 2015. 273. A szerz$ a kdtet utolsd fejezetében, Gereformeerden, waarheen?
(Reformétusok, merre?) cimmel ir errdl a folyamatrdl (2z39—246. 0.).

73 == Lasd: Benedetto—McKim, 2010: 38—39.

74 == Kocseyv, 2002: 7. A szerz$ 1979-81-ben tanult 6sztondijasként a Gereformeerde Kerken
kampeni teoldgidjan.

75 == IdézzUk a bekezdést, amelyben az lUgyndk leirja a Berkhoffal valé beszélgetését:
Berkhof  kifejezte azt a reménységét, hogy az orosz ortodox egyhdz belépése
utan a keleti egyhdzaknak lényegesen kénnyebb lesz a helyzetik. Figyelmezte-
tett arra, hogy a jévében nem kell nylizségni és politikailag éles nyilatkozatokat
tenni az EVT férumdn. Szerinte az oroszoknak kell atengedni a primet [sic!], az oro-
szok értelmesen viselkednek, mi mindig csatlakozzunk ahhoz, amit az oroszok mon-
danak. Otthon pedig hivatkozzunk arra, hogy a magatartdsomat kevésnek tarta-
nak, hogy nem térhettem el az oroszok magatartasatdl Beszélt arrdl hogy a
szavazdasok alkalmaval is latta, hogy velem szemben igen nagy a bizalom. Hangs-
ulyozni kivanja, hogy politikailag nem ért velem egyet, de fenntartas nélkil testve-
rének tart. Vigydzzak arra, hogy mindig az equhdz érdekeit képviseljiem.” Ladsd ABTL
31.5. 0136034 / 44. digitdlis oldalszam. KUIfoldi protestdns szervezetek leplezésével
hazank ellen folytatott ellenséges tevékenység felderitése cimUl objektum dosszié.

76 == A KBK Ugynoki hdlézatdval kapcsolatban ldsd ABTL 215 0-1365240. Felijegyzés a
Pragai Keresztyén Békekonferenciardl. Idézi Kébel, 2005: 106—107. Az EVT-be beépult
Ggynoki hdldzatrdl ldsd ABTL 31.5. 0413607 97-99. digitdlis oldalszam. Kulféldi protes-
tdns egyhazi szervezetek leplezésével hazank ellen folytatott ellenséges tevékeny-
ség felderitése ciml objektum dosszié. Az 1959. oktdber g-én kelt belligyminisz-
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starsutassd szelidiiltek” a szocializmus épitésében,”” mikdzben valtozatlanul jelen
voltak a valldsi kozosségekben a teljes vallisszabadsdgért kiizdd, egyuttal a hivatalos
egyhdzpolitika ellen tiltakozd, ennek kvetkeztében tildozote valldsi csoportok.”s

A konszoliddlédds azonban felszini volt, és nem jelentette azt sem, hogy a
kuyperi teolégia,” valamint a holland-magyar (reformdtus) kapcsolatok nem adtak
volna tovdbbra is ,témdt” a magyar illambiztonsagi szerveknek és az Allami Egy-
héziigyi Hivatalnak. Egészen a nyolcvanas évek végéig — mondhatni a rendszervél-
tozdsig — az AEH és a politikai rend6rség nem vette le a szemét a hollandokrdl. s

tériumi jelentésben a kovetkezbket olvashatjuk: ,A protestdns egyhdzak vonalan
1957-ben iranyt vettink arra, hogy lgyndkségen keresztlil beéplljink az Egyhdzak
Vildgtandcsdba. Ennek érdekében megteremtettitk annak lehetdségét, hogy Ugy-
nékeink utazzanak ki az Egyhdzak Vilagtandcsa dltal rendezett egyhdzi konfe-
rencidkra. Ugyndékeinken keresztil folyamatosan figyelemmel tudtuk kisérni, hogy
az Egyhdzak Vilagtandacsanak milyen elképzelései, tervei vannak a magyar pro-
testdns egyhdzakra vonatkozdan. Sikerult elérni, hogy az Egyhdzak Vilagtandcsa-
nak vezetdi és munkatdrsai egyre bizalmasabbak lesznek ugyndkeinkhez. [..] Az
Egyhazak Vilagtandacsa aknamunkdjanak a folyamatos felderitésére felhasznaljuk
»Debreceni« és »Kemény« fedénevd lgyndkeinket, akik rendszeresen jarnak ki nyu-
gati egyhdzi konferencidkra. Mind a két Ggyndék kiprobadlt, megbizhatd, ellendrzétt,
akiknek felderité munkdja a lehetéségekhez és kérulményekhez képest igen ered-
ményes volt.”

77 == Lasd ehhez Bogardi 1995 A szerzd a Bevezetdben igy ir: ,Az egyhdzak tarsutas
szerepéhez kapcsolddva mostmar, a korszakot vizsgélva nem az az igazan huisba-
vagd kérdés, hogy amit napjainkban, akdar Németorszagban, akar Magyarorszagon
olyan hevesen és annyi emberi dramat felszinre hozva targyalnak, nevezetesen
hogy ki volt III/III-as Ugyndk, vagy ki volt Stasi informator. Az igazi kérdés voltaképp
nem az, hogy mi tértént titokban, hanem az, hogy mit hirdettek a »haztetdkrdl is«.
Problémafelvetésem tehat az egyhdznak erre a tarsutas szerepére vonatkozik.
Tudunk-e szembesluini azzal a ténnyel, hogy a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
mindenekelétt és mindenek felett ideoldgiailag mikodott egyltt a totalitarius allam-
mal, még egészen annak legutolsd idészakaban is?!" Idézi: Kébel, 2005 159.

78 = = Kdbel, 2005; 141-145.

79 == Az dllambiztonsdg szamara relevansak voltak mindazok az informacidk, amelyekkel
emigracidban él6 magyarokat Kuyperrel 6sszeflggésbe hozhattak. Erre kivald példa
a Nemzetdr cimUd, MUnchenben 1966 novemberében megjelent szamizdat kiadvany,
amely ,magyar reformatus lelkészek segélykidltd levelét kdzli hittestvéreikhez »Emel-
jetek szdt érettlnk« cim alatt”. Az irat emlékeztetett a Szentirdsra és reformatus
hitvallasokra: ,Az egyhdzban a tizparancsolat és a Szentirds ma is elsédleges jog-
forras: »Ha pedig barmely foldi hatalmassag ezzel ellentétes intézkedésekre utasi-
tand az egyhdz vezetdségét, ezek kotelessége Isten és vildg elétt hitiket meg-
vallanil« — hangstlyozza a nagy holland dllamférfi és hithd kélvinista Kuyper Addam
[sic!]" Lasd: ABTL 3.1.5. 013586/ 136—140. digitdlis oldalszdm. Reformatus egyhdzi re-
akcid terlletén levd ellenséges személyek elharitdsa objektum dosszié.

80 ==Lasd példaul a Borsod Megyei Renddr-fékapitanysag 1980. aprilis 2-ai keltezésu
bizalmas informacidjat a ,Reformatus egyhazi reakcio teruletén levé ellenséges sze-
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1966 8szén (november 13-21. k6z6tt) a magyar reformitus egyhdz ttag de-
legdcidja hivatalos latogatdst tett Hollandidban. ,Tolnai Lajos” fedénevd tigynok,
reformétus lelkész, a reformatus egyhdz kiiliigyi osztdlydnak vezetdje, késébbi piis-
pok az dllambiztonsigi szerveknek részletes jelentést készitett a litogatdsrdl.®t A je-
lentésben az 4ll, hogy a meghivds a Hervormde Kerk zsinatdt6l szirmazott, de
»késdbb csatlakozott hozzd az dn. szigordi reformdtus egybdz (Gereformeerde Kerken
in Nederland) zsinatdnak elnoksége is”. %2 A jelentés szerint a meghivdssal a hollan-
dok viszonozni szerették volna Pap Liszlé akkori budapesti teoldgiai dékdn 1956
nydri meghivisit, aminek nyomdn a holland egyhdzi delegicié 1956 szeptemberében
Magyarorszigon jart. ,Tolnai Lajos” tigyndk akként kommentalta Pap Liszl6 1956-os
meghivésit, hogy Pap ezt ,,sajdt egybdzpolitikai és politikai pozicidjdnak az erdsitésére
& reakcids célkitiizései szolgdlatdra igyekezert felbaszndlni”. ** Az iigynok még az uta-
2ds eldtt felbivta a politikai renddrség figyelmét arra, hogy ,,valdszinit, hogy a hollan-
dok igyekeznek a magyar delegicio tagjait megosztani”, é ezért ,,sziikségesnek ldtszik
a magyar delegdcid egyértelmii felkészitése és a megosztdsi kisérletekkel szemben hatd-
rozott dlldspontjdnak kialakitdsa”.** A tartétiszt a feljegyzés végén tgy érékelte,
hogy ,,» Tolnai« helyesen figyelt fel arra a lehetéségre, hogy a hollandok a delegicié
megosztisit tervezhetik”, majd megjegyezte, hogy a ,felkészitésiikre vonatkozoan az
AEH-val megbeszélést” folytatott a politikai rendérség. *

»lolnai” az utazdst kovet8en leadott jelentésében gy jellemezte a szigort
holland reformdtusokat, hogy azzal lényegében ellenségképet rajzolt az dllambizton-
sdg szdmdra. ,Tolnai” a kovetkezdket irta 1966. november 25-én: ,, A két reformdtus

mélyek elharitdsa” megnevezésUl objektum dosszié 8. kdtetébdl: ,A holland kapcso-
latok dpoldsa lassan »kételezb« lesz. Kevés ugyanis az a pap, vagy befolydsos
vilagi személy, aki ne rendelkezne ilyen kapcsolattal Kiss Pdl prigyi pap szerint
a hollandoknak az az elve, hogy 6k szivesen tamogatjak a kllénbézé csaladokat,
de az egyhdzat nem. Vagyis: az egyhdznak semmit, a személyeknek mindent.
Anyagiakat illegdlisan addig még fel nem fedezett vagy fedezhetd mdédon juttatjak
be. Ez a segitség joval meghaladja a legdlisan bejuttatott ésszeget.” ABTL 3.1.5. O-
13586/8 55-56. digitdlis oldalszam. Reformatus egyhazi reakcid teruletén levd ellensé-
ges személyek elharitdsa cimU objektum dosszié.

81== ABTL 31.2. M-2g600/%. 56—75. digitdlis oldalszdm. ,Tolnai Lajos” fedénevd tgyndk mun-
ka dossziéja, 5. kdtet. Az Ggyndk 1966. november 25-én kelt jelentése. Az ABTL-ben
taldlhaté 6-os kartonon az &ll, hogy ,Tolnai Lajos (Aldebrdi)” fedénevi Ugyndk valddi
neve Téth Kdroly. Lasd ABTL 2.2.2. Halézati nyilvantartasok. (Téth Kéroly reformatus
lelkész, 1958-tél a pragai Keresztény Békekonferencia nemzetkozi titkara, késébb
pUspok. Lasd ehhez: Elhunyt Toth Karoly”. 2014. junius 18. httpszreformatus. hu/mutat/
9787/ [utolsd letdltés: 2019. november 22.].) Lasd még Majsai, 2006.

82 == ABTL 31.2. M-2g600/%. 56. digitalis oldalszam. ,Tolnai Lajos” fedénevii tgyndk munka
dossziéja, 5. kotet. Az Ugyndk 1966. november 25-én kelt jelentése.

8z == Uo.
84 == Uo. 48. digitdlis oldalszam.
85 == Uo. 51. digitélis oldalszam.
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egyhdz koziil a szigordi reformdtus egybdz agresszivebb, politikailag elzdrkdzd, tipiku-
san a gyarmatositd polgdri réteg képviseldje. Bar a Hervormde Kerk is konzervativ, és
nehezen mozdult a szocialista orszdgokban él6 egybdzak hivatalos vezetdibez vald ko-
zeledésre, még sokkal konzervativabb é elzdrkozobb a szigord reformdtus egybdz.”*
»Tolnai” fed8nevii tigyndk a hollandok Magyarorszighoz valé kozeledését annak
tudta be, hogy a hollandok felismerték ,,Magyarorszig nemzetkdzi tekintélye” meg-
novekedését és a ,konszoliddlt dllam-egyhdz viszony”-t, és a ,konzervativ holland
egyhdzak” beilltak a ,,nyugat-eurépai dramlatba”, mert ,nem akartak kimaradni” az
1967-es magyarorszigi jubileumi tinnepségbdl, és nem akartak ,.elszigetel6dni a tbbi
eurdpai reformatus egyhdztél”.” ,Tolnai” jelentésébdl megtudhatjuk, hogy a lito-
gatds egyik programjin, amikor a szigorti reformdtusokkal taldlkozott a delegdci6 az
Amszterdami Szabadegyetemen, a ,,beszélgetés kozéppontjiban az dllam és az egyhiz
viszony4nak teoldgiai kérdései llottak” 3% A szigort reformdtusok zsinati elnoksége
pedig tébbek kozott azt is megkérdezte a magyar delegiciotdl, hogy gyakorolhat-e
az egyhdz ,kritikit a politikai hatalmat gyakorlékkal szemben”.®* , Tolnai” jelentésé-
ben kitért a szigort reformdtusok politikai hovatartozdsira is, amikor megjegyezte,
hogy a ,,szigori reformdtusok szinte kivétel nélkiil a Kuyper Abrabdm dltal [...] ala-
pitott tin. »Forradalomellenes Pdrt«-ra (Antirevolutionaire Partij) adjik le szavaza-
tukat”?°

Ite szitkséges néhdny révid, e dolgozat szerény kereteibe illeszthetd, megjegyzést
tenni az Ggynoki jelentésben foglaltakhoz. A szigord holland reformdtus egyhdzhoz
kothetd Forradalomellenes Pért (aRP) hétterében Kuypernek a francia forradalom
sistenellenes” fejleményeivel és irdnyzatdval val6 szembehelyezkedése 4llt, nem pedig
a szabadsig—egyenl8ség—testvériség eszmeiségének az elutasitisa.”® Kuyper minisz-
terelnokként térekedett szétvélasztani az dllamot és az egyhdzat Hollandidban, és az
ARP megalapitdsival célja az volt, hogy a kilvinizmus eszméje kozvetetten fejtse ki
hatdsit a holland tdrsadalomban. A forradalomellenes szemlélet alapvetSen dllt
szemben a szocialista rendszerek forradalmi ideoldgidjaval. Fent idéztitk Kénya meg-
dllapitdsit, mely szocialista vallaskritikai értelmezés szerint a kuyperi ,antirevolucio-
nista” elmélet a ,forradalmi munkasmozgalom” ellen is fordult.”? Kénya a magyar
reformétus egyhiz fels6 vezetésének a mdasodik vilighdbort elétti politikai maga-
tartdsit ,forradalom-ellenes”™nek, egyuttal ,haladds-ellenes”nek nevezte.”* Kénya

86 == Uo. 66. digitalis oldalszam.
87== Uo.

88 == Uo. 60. digitdlis oldalszam.
89 == Uo. 62. digitdlis oldalszam.
go == Uo. 65. digitdlis oldalszam.
91== Kuyper,1923.

92 = = Kénya, 1975: 17—18.

93 == Uo.136.
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a kdlvinizmusnak a gyarmatositdssal valé 6sszefiggéseit is elemzés tirgydva tette, és
megillapitotta, hogy ,a kdlvini tirsadalmi tanitds mennyire a feltérekvé, a vilagho-
ditdsra induld kapitalizmus ideoldgidja volt, azt jellemz8 példival mutatja meg a kél-
vinizmus és a kapitalista gyarmatositds dsszekapcsoldsira iranyuld torekvés”.** Kuy-
per fontosnak tartotta a reformdtus egyhdz misszidjit folytatni az Eurépdn kiviili
orszagokban, igy a holland gyarmatokon is. Az 1940-es években, amikor Holland-
Indidban (a kés8bbi Indonézidban) szabadsdgharc dult, a GkN-nek az volt az 4ll4s-
pontja, hogy Hollandia maradjon Holland-Indiiban, mert ez szolgilja a keresztény
(reformditus) misszié tigyét. AlapvetSen azonban a szigord holland reformétusok
dllispontja a holland gyarmatokon folytatott missziéval kapcsolatban az volt, hogy
»nem a fels6bbség, hanem az Egyhdz a Krisztus kildotte”.”s

»Tolnai” tehdt erételjesen torzitd jelentéseiben mindent elkovetett annak érde-
kében, hogy a szigord reformdtus egyhdzat negativ szinben ldttassa az 4llambiz-
tonsagi szervekkel. Mindezek alapjin nem ttlzds azt mondani, hogy ,,Tolnai” tigy-
noki tevékenysége hozzdjirult ahhoz, hogy az AEH és a politikai rend6rség is
mindvégig gyanakodva nézett a holland egyhdzakra. A nyolcvanas évekbdl erre
tovabbi két példit emlithettnk.

Az egyik eset egy holland ujsigiréhoz, Aldert Schipperhez kapcsolédik. Az
Allami Egyhaziigyi Hivatal dokumentumai kozote taldlunk egy feljegyzést Schipper
1984-ben Magyarorszigon tett litogatdsirdl. Az Gjsigiré a Trouw cimt holland lap
valldsi rovatdnak szerkesztje volt, és Dr. Kéldy Zoltdn evangélikus ptspoknél Déka
Zoltin evangélikus lelkész egyhdzvezetést kritizalé — Nyugaton is komoly hullimo-
kat vert — magatartdsa®® fel6l érdekl6dott. Schipper a piispokkel tortént beszélgetés
kozben megjegyezte, hogy a hollandiai magyar kilképviseletnél, amikor a vizum-
tgyét intézte, az egyik magyar kovetségi titkdr ,olyan kijelentést tett, mely szerint
Magyarorszigon mér csak két sztalinista intézmény van: az egyhazak és az Allami

94 == Uo. 25.

95 = = Az informacidt készéndém Hans Véghnek. Jakos Lajos 1942-ben megjelent kényvének
kovetkezd sorai tagabb kontextusban vildgitjdk meg a holland reformatus egyhaz és
a gyarmatositds dsszefuggését: Kuldndsen az elmilt szdzadokban [..] még sokan
azt gondoltdk, hogy a keresztyén felsébbség — amikor nem keresztyén alattvaldk
felett uralkodott (gyarmatokon) — volt egyedul az illetékes az evangélium hirdeté-
sére. Igy vélekedtek Hollandidban is az Un. Oost-Indische-Compagnie (Kelet-indiai
Kereskedelmi Tarsaséag) idejében is. [..] India kormanyzdjara 1613-ban rébiztdk a
»nem keresztyének téritését«is. [..] Ebben a misszidi munkédban, mivel erés szerepet
jatszott a politikai hatalom, az erészak és a nem-evangéliumi szellem, csak fellletes
és latszdlagos eredményeket értek el. [..] A szigord reformdtusok azonban [..] nem
fogadjak el a felsbbbségnek a kilmisszidi munkdba valé beavatkozasat. A keresz-
tyén felsébbségre sohasem bizta Isten ezt a feladatot, hogy nem-keresztyén orsza-
gokban hirdesse az evangéliumot. Nem a felsébbség, hanem az Egyhdz a Krisztus
kuldétte.” Jakos, 1942. 191-192.

96 == Ldsd ehhez az aldbbi AEH feljegyzéseket az tgyrdl: MNL OL XIX-A-21-a-9-2//4984;
MNL OL XIX-A-21-a-9-2/24984. szamu iratok (55. doboz).
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Egyhaziigyi Hivatal”. Az evangélikus piispok errdl tdjékoztatta az Egyhdziigyi
Hivatalt, az AEH pedig a kiiligyben érdekl8dott az eset felSl. Schipper nem 4rulta el
a kovetségi titkdr nevée, a kultgy vizsgilatot inditote, és azt dllapitottdk meg, hogy az
Ujsdgird csak egyszerd turistavizumért folyamodott 1984. szeptember 16-dn, de akkor
»nem folytatott beszélgetést az illetékes konzuli beosztottal”. A kiiltigyminisztériumi
dllamtitkdr Miklés Imrének, az AEH elnokének 1985. februir 11-én kelt levelében a
kovetkez8kkel zirta le az Ggyet: , 4 Kdldy Zoltdn piispoknél tetr kijelentése tebdir
nem fedi a valdsdgot. Magunk kozort szolva még feltételezni is képtelenség, hogy egy
nagykoverségi titkdrunk ilyen kijelentést terr volna. Schipper nyilvan provokdlni
akart.”??

A misik példa a debreceni kdntus hollandiai litogatiséhoz fiz8dik. ,Rajnai”
fn. tigynok, reformdtus lelkész, piispok a debreceni Reformdtus Kollégium kintu-
sinak 1985 szeptemberében tett hollandiai ldtogatdsirdl azt jelentette, hogy a ,, Kdn-
tus iinneplésének nem volt politikai tiintetés jellege, sét mindeniitt az volt megdllapit-
batd, hogy tisztelettel tekintenek a Magyar Népkoztdrsasdg gazdasdgi é& tdrsadalmi
vivmdnyaira’. Majd hozzitette a kovetkez8ket: ,, Azok az erdk, amelyek ellenzik a
bolland-magyar kapcsolatok fejlodését, utunk alkalmdval félrebrizddtak é nem mu-
tatkoztak. A régi debreceni dsztondijasok kozil is csak Jos Kleemans mutatkozort
feleségével és sziileivel. Beigazolodott, hogy Herrmann Kauwe [...] az antikommunista
korokhiz tartozo személy, akinek nem volt kedvére a Kantus hollandiai népszerdisége,
& ezdltal népeink bardtsdga é& az enybiilés.”*

=== Osszegzés

A fentiekbdl lithatjuk, hogy a holland-magyar reformétus kapcsolatoknak a maso-
dik vilighdbort utini — Laddnyi szavaival élve ,alacsony szintre szoritott” — torté-
nete még szimos feltirnivalét tartogat szimunkra. Ezen alapozénak szint
felvetésekben igyekeztiink meghatdrozni azokat a kontarokat, amelyek kozott egy-
fel8l a tanulmany kovetkezd részében vizsgalni kivint lelkészek — Ttski Istvan, Végh
Jézsef, Jakos Lajos — utja értelmezhet8bbé vilik. MésfelSl pedig torekedtiink ramu-
tatni az dllamszocializmus differencidlt vallisi-egyhazi ellenségképének mindeddig
még jéformdn ismeretlen kontextusira. A dolgozat elsGsorban az dllambiztonsdgi
szervek altal keletkeztetett iratanyag perspektivijabdl indul ki, amelyet kiegészitenek
az Egyhdzigyi Hivatal dokumentumai, illetve szakirodalmi és csalddi archivumbdl
szdrmazé forrdsanyagok. Kuyper haldlinak, valamint a gyermekvonatok induldsanak
szdzadik évforduldja kivil6 alkalom ezen vizsgilddisi irdnyok komolyan vételére és
a tovabbi lehetséges kutatasi tervek dtgondoldsara.

97 == Ldsd: MNL OL XIX-A-21-a-ad.-9-2/c4984. szamU irat (55. doboz).

98 == Ldsd: ABTL 31.2 M-41622. 367—370. digitdlis oldalszam. ,Rajnai” fn. igynék munka dosz-
szidja. Az Ugyndk 1985. oktdber 24-én kelt jelentése. Az ABTL-ben taldlhaté 6-os
karton szerint ,Rajnai” valédi neve Kocsis Elemér. ABTL 2.2.2. Haldzati nyilvantar-
tasok. ,Rajnai” fedénevil Ugyndk 6-os kartonja. Lasd még: Majsai, 2006.
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/ “They Did Not Use to Lie As Much
a Thousand Years than Today in
Five Minutes” /

Hungarian Reformed Church pastors in exile in the
Netherlands in the decades of state socialism.

Part One

My research, based on Hungarian State Security documents, is focused on showing
the special aspects of the relationship of the Hungarian and the Dutch Reformed
Churches between the 1945/48 and 1989/90 (as the exact beginning and end is hard
to pin down). The communist secret service was particularly interested in the
Hungarian Reformed Church pastors who emigrated to the Netherlands and the
Dutch pastors visiting Hungary. The official Hungarian religious criticism labelled
Kuyperian ideas as “reactionary”, which is why the secret service considered the
Gereformeerde Kerken in Nederland as an “enemy” of the state socialist system
(greater enemy than the Hervormed Church).
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/// Vidékijogaszprofesszorok
1948-ban az allamvédelem
szemével

A misodik vilighdbort utdni fél évtized, a magyarorszigi szovjet tipust diktattira
kiteljesedését megel6zd évek mélyrehat6 véltozdsokat hoztak a felsGoktatds és a jo-
gasztirsadalom szdmdra is. Ezekben az években alapvetd kérdéssé véle a politika sza-
mdra a jogdszképzés befolydsoldsa, az ott m(ikddd egyetemi tandrok ellendrzése,
megbizhaté személyekre cserélése. A kutatds régéta foglalkozik az ehhez kapcsolédé
események feltdrdsival, els6sorban az ezekben az években 4llampdrttd valé kommu-
nista part ideoldgidjibdl és politikai elképzeléseibdl magyarizva a torténteket.?
Ebben a folyamatban nem elhanyagolhaté szerepet jitszott a politikai renddrség,
amely az egyes szereplSk politikai megbizhatésigirdl alkotott véleménnyel vett részt
a személyi dontések el6készitésében. Az alibbiakban kozolt forrdsok ebbe a titkos-
szolgdlati munkdba engednek bepillantist.

1948. julius 29. és augusztus 2. kozott az Allamvédelmi Osztély (Avo) teriileti-
leg illetékes szervei? elkészitették a debreceni, szegedi és pécsi egyetem jogi karain
mik3dé nyilvidnos rendes tandrok rovid politikai jellemrajzat.? A forrdst az eredeti-
leg a Szélasi Ferenccel és térsaival szemben 1945-ben inditott nyomozds iratait tartal-
mazé 38 kotetes vizsgdlatidosszié-sorozat 16. kotete* rizte meg. Feltételezhetéen
a dosszié 1950-ben tortént Osszedllitdsa sordn elkovetett hiba kovetkeztében keriile
a tobbi irat kozé, amelyekkel tartalmilag nem fiigg dssze.

A jelentések a jogdszképzés teljes dtalakitisit eredményez8 kétéves id6szak ko-
zepén keletkeztek. A hatalom arra torekedett, hogy a hagyominyos, kommunista

1==N. Szabd, 2016; Szabadfalvi, 2017.

2== Az AVO debreceni, szegedi és pécsi osztdlya, ldsd Krahulcsan—Midller, 2015; 23—24.

3== A hdrom jelentés elkészitését elrendeld kdzponti utasitdst (12951948.) nem sikerult
megtalalni.

4== ABTL 3.1. 9. V1943046, 19-36., a harom jelentés két-két példdnya kerult a dossziéba. A
dosszié teljes anyaga csak mikrofiche-mésolatban maradt fenn.
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szempontbdl megbizhatatlan jogtandrok dltal vezetett egyetemek mellett pérhuza-
mos jogi oktatdsi struktarit hozzon létre, amely politikailag és ideoldgiailag meg-
felel6 kddereket biztosit a kozigazgatds, a jogszolgaltatds és a jogszabalyalkotds sza-
mira. Ezt a célt tobb [épésben kivintik elérni. 1947-ben a jogi karok kétéves mun-
kdstanfolyamait sikeresen elvégz8ket alkalmazni lehetett a kozigazgatds teriiletén, bi-
zonyitvinyuk igy egyenérték(ivé vilt az 4llam- és jogtudomanyi, illetve kozgazdasagi
doktordtussal.” 1948 8szén a jogi karokat jog- és kozigazgatds-tudomdnyi karokra
dtnevezve, az ott folyé képzést két részre osztottdk: hirom egységes tanév utdn az
utolsé évben szakosodni lehetett jogtudominyra vagy kézigazgatds-tudomdnyra.
El&bbi esetben a jogszolgaltatd és jogszabaly-el6készits, utdbbiban az igazgatdsi pi-
lydkra képeztek szakembereket. 1949 augusztusdban felszimoltik az 1948-ban élla-
mositott hiarom jogakadémidt (Eger, Miskolc, Kecskemét), valamint a debreceni
egyetem jogi fakultdsit.® Ez jelentSsen csokkentette a jogi felsGoktatds hagyomdnyos
képzéhelyeinek és féréhelyeinek szaimit. 1949 szeptemberében létrehoztik az egyéves
képzést nyujté Biintet8birdi és Allamiigyészi Akadémiit,” hogy a biintetd jogszol-
galtatds szimdra minél hamarabb politikailag megfelel$ kidereket biztositson.® Ezzel
egy idében, az 1948/1949-es és 1949/1950-es tanév folyamdn a jogdszprofesszorok
mintegy kétharmadat eltdvolitottik katedrdjukrdl.” Ez nemcsak azzal fiiggotr Ossze,
hogy 1946 nyar4tdl a munkdspartok folyamatosan timadtik a jogtudomdnyi elitet, *°
hanem részét képezte annak a folyamatnak is, amely sordn az 1948 tavaszin egyesiilt
munkdspirt a felsGoktatds és a tudomdnyirdnyités teriiletén is néhdny év leforgisa
alatt személyi valtozdsokkal — a ,tudomdnytalansig” és a ,reakcié” kiiktatdsdval —
doéntd befolydst szerzett.t

Az elitcsere igényén tdl ebben szerepet jitszott az is, hogy az dllamositsok, a
tirsadalmi folyamatok kézvetlen dllami befolydsoldsa kovetkeztében a jogi szakterii-
letek, tantdrgyak tartalma is alapvetSen megviltozott a magintulajdon visszaszoriti-
sdval, az emberi jogok fogalmdnak 4tértékelésével. A magdnjog nagy része megsziint,
a megmaradt elemeibdl 4llé polgiri jog masodrendd jogigga valt. Az dltalinos el-

méleti tantdrgyak (jogfilozéfia, alkotmdnyjog, politika) pedig eleve érzékenyebbek

5 == 67601945 ME. sz. rendelet. A munkéastanfolyamokat a 111404945. ME. sz. rendelet tette
lehetévé.

6 = = Szabadfalvi, 2017. 6, 9.

7 == Kosztricz, 2001.

8 == Az intézkedések egy részét fél évtizeddel késbbb felllvizsgaltdk: 1954-ben megszun-
tették a BuUntetdbirdi és Allamugyészi Akadémiat, visszadllitottdk az egységes jo-
gaszképzést, kozigazgatdsi szakemberek utanpdtlasaban ezutdn nem az egyeteme-
ken erre szakositott jogaszokra, hanem az 1953z-ben meginditott Tandcsakadémian
(1978-té| Allamigazgatdsi FSiskola) végzettekre tdmaszkodtak.

9 == Anégy egyetem jogi karardl negyvenkét nyilvdnos rendes tanarbdl huszonhetet.

10 = = N. Szabd, 2016: 413—414.

1n== N.Szabd, 2018: 216.
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voltak ideolégiai szempontbdl.? Ennek megfeleléen a maginjog részletes tanulma-
nyozasa helyett a tirsadalmi és gazdasigi ismeretekre kertilt at a jogdszképzés suly-
pontja.*?

Az Avo jelentései minden bizonnyal az egyetemi jogtandrok lecserélésének el6-
készitésével figgote dssze. A jelentések hirom jogi kar huszonnyolc nyilvinos rendes
egyetemi tandrdval foglalkoznak.™ Ennél tobb ember vett részt az oktatdsban; az
egyetemi hierarchidban alattuk helyezkedtek el az ideiglenesen kinevezett nyilvinos
rendkiviili tandrok, illetve az egyetemi tantestiilet nem teljes jogt tagjai, a nyilvinos
cimzetes tandrok és a magdntandrok, végiil a tandrsegédek, gyakornokok.?> A hely-
zetet bonyolitja, hogy a hirom jogi karon harminckilenc tanszékbdl tizenegy betdl-
tetlen volt.

Az dllamvédelmi szerveknek kordbban is feladatuk volt az egyetemek meg-
figyelése, ottani informatorhdlézat kiépitése.’® A jelentésekben is emlitett Abay
Gyulirdl fennmaradt egy kordbbi, az Avo Pécsi Osztdlya dltal 1948. marcius 26-4n
készitett kornyezettanulmany,’” ebbdl egy bekezdést sz6 szerint dtvettek az 1948.
augusztus 2-i, valamennyi pécsi jogtandrrdl készitett 2. sz. jelentésbe. A karakterek
felvézolasihoz sziikséges informacidk tobbsége minden bizonnyal a professzorok
kommunista, illetve a kommunistakkal rokonszenvezd kollégditdl és palyatarsaitdl,
valamint hallgat6it6l'® szirmaztak. Abay esetében a 3. sz. jelentés meg is nevezi a hir-
forrast (,...baloldali kartdrsainak é& egyetemi ballgatoknak kialakult véleménye...”).
A politikai rendérség szokvanyos jellemzéseitdl némiképp eltéréen tébb esetben

12 == Verebics, 2017. Néhany példa, hogy mennyire megvaltozott az 1940-es évek végére a
jogfelfogds. A szovjet tipusu dllamok nem ismerték el magénjog és kozjog kettéssé-
gét, mert az allamhatalom a magéanszférat is ellenérzése aléd akarta vonni. A blnte-
téjogban a tarsadalmiveszélyesség bizonytalan tartalmu fogalmanak bevezetésével
lehetdévé valt a biré szamdara az osztdlyszempontl mérlegelés. Lasd erre Mezey
(szerk).1999:196-197. 334-335.

13== N.Szabd, 2018: 217—218., 334—335.

14 == KoézUlUk alighanem Bibd Istvan szamit a legismertebbnek.

15== Az 1950 elbtti egyetemi struktdrdban egy tanszéken egy teljes jogu (nyilvdnos rendes
vagy nyilvanos rendkivili) professzor volt, aki meghatérozta az oktatds tartalmat.

16 == Az AVO vidéki szervei szadmdra 1947. dprilis 1-én és 12-én tartott értekezleten az egye-
temeket érinté operativ munka is napirendre kerult, lasd Krahulcsan—Muller, 2015: 123,
159, 164.

17== ABTL 3.1.9. V1437974, 10.

18 == Valdszinlleg az 1948. marcius 22-én kommunista befolyds alatt, Hollés Ervin fétitkar
vezetésével létrehozott egységes ifjUsagi mozgalom, a Magyar Ifjlisag Népi Szovet-
sége (MINSZ) egyetemi szervezeteitdl érdeklédtek az dllamvédelem nyomozdi.

19== A 2. sz jelentésben emlitett Mdra Mihalyrdl irja fél évvel késébb a BM AVH, hogy
Jobboldali egyetemi tandrokrdl adatokat szolgdltatott baloldali ifjlusagi vezetdk-
nek” ABTL 3. 1. 9. V-700%, 66. Jelentés. Dr. Méra Mihdly kérnyezettanulmdnya. 1949.
januar 21.
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utalnak a jellemzett személy tudomdnyos munkdssaginak értékére is, ez megengedi
azt a feltételezést, hogy erre a jogtandrok megrostalisandl lehetett sziikség.

A jelentések tobb helyen megbizhatatlanok. Nemcsak az egyes professzorok
politikai besoroldsindl alkottak torz képet, hanem a tudomdnyos értékelésénél is.
Sztehlo Zoltinrdl példiul az 1. sz. jelentés val6tlanul aze dllitja, hogy ,a legképzer-
lenebb a jogi professzorok kizitt, tudomdnyos munkdssdga egydltaldan nincs”. A rémai
jog hazai kutatdsa mir az 1970-es években redlisabb képet alkotott Sztehlo munkds-
sdgardl.20 A jelentést Osszedllité renddrtiszt tdjékozatlansigira vezethetd vissza az
a Sztehl6rdl tete dllitds, amely szerint ,, nagyon valldsos”, ,,a klérus politikai magatar-
tdsdt igyekszik kovetni” és ,az Uj Ember-t rendszeresen olvassa”, pedig az evangélikus
felekezethez tartoz6? Sztehlo valldsossdga bizonydra nem a katolikus egyhdzhoz valé
igazoddsibdl és a katolikus hetilap rendszeres olvasisibdl kovetkezetr. Olykor
az 4llamvédelmen beliil is eltérd lehetett egy-egy jogiszprofesszor politikai karakeeré-
18l alkotott vélemény. A 2. sz. jelentés példdul pozitiv szinben tinteti fel Moéra
Mihélyt (,halads szellemit, eldaddsait a mai rendszernek megfelelden szokta eld-
adni”), fél évvel késébb, amikor a Mindszenty-per el8készitésénél a védsiigyvédek
megbizhatésigit ellendrizeék, a per mdsodrendd vadlottjit, Baranyai Jusztint képvi-
sel6 Mérét opportunistdnak nevezte a BM AVH jellemzése.??

Az Avo dltal jellemzett 28 egyetemi jogtandr koziil néhdnyndl érdemes kitérni
sorsuk tovébbi alakuldsira.?®* A jelentést kévetd hdrom évben tizenhét kikeriilt a
felsGoktatdsbol,** koziilik ketten?s mir betdltoeeek 7o. életévitket. 1949-ben a meg-
sziintetett debreceni jogi karrdl négy professzort dthelyeztek, Fachbart Ernét és
Kauser Tibort Pécsre, Schultheisz Emilt és Dezsé Gyuldt pedig Szegedre. A szintén
Debrecenben tanité Szddeczky-Kardoss Tibor ttja sajitosan alakult, 1949-ben nyug-
dijaztik, majd a budapesti jogi karon alkalmaztik, 1950-1953 kozotr konyvtiros-
ként.2¢ Ify. Boér Elek szimdra a meghurcoltatisok nem értek véget azzal, hogy eltd-

20 == Pdlay, 1972; Sandor, 201m.

21== Szamtalan adat helyett elegendd utalni gyaszjelentésére: httpszmacse.husociety/
egyedi_gyaszjelentesek php?bet=S&vnev=Sztehlo+Zolt%C3%An+dr8id=197 (utolsd
letdltés: 2020. oktdber 24.).

22 == ABTL 3.1. 9. V-700%, 66. Jelentés. Dr. Mdra Mihdly kérnyezettanulménya. 1949. janudr 1.
Az egyetemen kétszind jatékot folytat, elbaddsai demokratikus szinezetlek, a bal-
oldali ifjdsdg felé jé demokratdnak mutatja magdt, de [..] jobboldali hallgatdkat
részesit elényben.”

23 == A 28 professzor legfontosabb életrajzi adatait ldsd a forraskdzlés jegyzetanyaga-
ban.

24 == A budapesti egyetem jogi kardn az 19471948-as tanév végén alldsban lévd tizennégy
egyetemi tanarbdl tizet nyugdijaztak 1950-ig. LaAsd ELTE térténete, 227, 230, 232, 256,
261, 286, 3209.

25 == A debreceni egyetemen Bacsd Jend és szentpéteri Kun Béla, utébbi mar 1946-ban
nyugéllomanyba vonult, és szakeléaddként tanitott tovabb.

26 = = Kovdcs L. (szerk.), 2016: 267—268.
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volitottak a szegedi egyetemrdl: 1951-ben apjdval egyiitt (aki szintén Szegeden volt
jogtandr) Budapestrdl kitelepitették Ujfehértéra, ott is halt meg 1954-ben.?” Szintén
tanulsdgos Szabd Jézsef palydjinak folytatdsa is. 1950-ben, negyvenegy éves kordban
nyugdijaztdk a szegedi egyetemen, néhdny hénapra ra tiltote hatardtlépés vadjaval két
és fél évi bortonbiintetésre itéleck. 1956-ban rehabilitéltdk és visszavették a szegedi
egyetemre, ahol az Osszehasonlité Alkotmanyjogi, 1958-tdl pedig a Pénziigyi Jogi
tanszéket vezette. 1960-ban masodszor is nyugdijaztik.?

A 28 professzor kozil tobben részt vettek az 1956-os forradalom esemé-
nyeiben. A pécsi egyetemrdl elbocsitott Abay Gyula, akinek a nyugdija egy részét
elvették, 19521956 kozott statisztikusként, illetve konyvel8ként dolgozott a Komléi
Szénbdnydszati Troszenél, majd a Pécsi Viziigyi Igazgatdsignil. A forradalom alate
tagja volt a munkahelyi munkastanicsnak és a Baranya Megyei Munkassig Nemzeti
Tandcsdnak. 1957-ben hatévi bortonbiintetésre itélték, 1959-ben amnesztidval szaba-
dult.?? Abay kollégdjit, az 1949-ben nyugdijazott Esztergdr Lajost 1956-ban a Baranya
Megyei Nemzeti Tandcs tagjdvd vélasztottdk. 1957-ben Orizetbe vették, de nem
emeltek vddat ellene.*® Bénis Gyorgy ideoldgiai-politikai irdnyultsdgit a 2. sz. jelentés
fenntartdsokkal bar, de megfelel6nek tartotta: ,,polgdri gondolkoddsi, ezt a szellemet
igyekszik eldaddsai keretében bevinni a hallgatok kozé. Politikailag nem nyilatko-
zik, a baloldali irdnyzat felé belyezkedik, ez abban nyilvanul meg, bogy a ballgatik
demokratikus mozgalmait eldsegiti é& igyekszik kivenni részer a didkmozgalombiol.”
Meg is hagytik szegedi katedrdjin, 1952-ben kandiddtusi fokozattal ismerték el
tudomdnyos mtikodését, 19ss-ben pedig dékanhelyettes volt. 1956. oktdber 30-dn az
Egyetemi Forradalmi Tandcs tagjivd valasztottdk, ezért 1957-ben fegyelmi tton el-
bocsdtottik,?! és a Févirosi Levéltdrban helyezkedett el.?? Kézvetett médon kapcso-
16dott az 1956-0s eseményekhez Bonis kollégdja, Schultheisz Emil. ) j6 kilatdsokkal
folytatta professzori munkdjit a fordulat évében, az dllamvédelemnek taldn egyediil
vele szemben nem voltak fenntartdsai, az 1. sz. jelentés szerint ugyanis ,,d 2 leg-
dszintébb bardtja a haladd szellemii ifjisdgnak. |..] A biintetdjog anyagdt de-
mokratikus szemmel dtértékelve adja le a hallgatdsdgnak. |...] A demokrdcia bive,
[iiggetleniil attol, hogy ma még mint pdrtonkiviili szerepel.” Ennek megfelelGen palyd-
ja felivelt: 1949-ben, a debreceni jogi kar megsziintetésekor dthelyezték a szegedi
egyetemre, ahol a kovetkez8 évben dékinhelyettessé, 1956 szeptemberében pedig

27== ABTL 2. 5. 6. 02469/i95.

28 = = Szentirmai — Raczné Mojzes (szerk.), 1999: 57.. Ruszoly, 2013; 404—405.; Révész, 2018:
103—123.

29 == ABTL 3.1.9.V-143793, 553.

30 == ABTL 3.1. 5. 0-1494%/73, 4., 7—-8.

31== Ruszoly, 2017: 248.

32 == Kutatdi palydja folytatédhatott, igy 1969-ban a kdézépkori eurdpai és magyarorszagi
jogtudd értelmiségrdl irt értekezéséért az MTA a legmagasabb, tudomanyok doktora
fokozatot itélték oda neki.
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dékdnnd vélaszrotedk.>* Utdbbi tisztsége okozta karrierjének®* kettétorésée, a forra-
dalom utdni felelSsségre vondsok sordn ugyanis felrétedk neki, hogy dékdnként nem
Iépett fel a helyettesével, Perbird Jézseffel szemben.®s 1957. februdr 28-dn kérésére
nyugallomdnyba helyezték.3

A forrésok torténeti értékének meghatirozdsinil nem lehet megkertilni a kér-
dést: mennyire jitszott szerepet az dllamvédelem véleménye a jogi kari elbocsiti-
sokban? Komoly 4tfedés figyelhet meg a jelentésekben rossz szinben feltiintetett és
az egyetemekrdl 1948-1952 kozott az eltdvolitott személyek korében. Vannak azonban
kivételek. Dezs6 Gyuldrdl az 1. sz. jelentés kedvezben irt (,a demokrdcia hive”,
»pdrtvonalya irdnyitdssal alkalmazhato”), és a Szegedre tortént dthelyezésével a felss-
oktatdsban maradt a debreceni jogi kar megsziintetése utdn is, két évvel késdbb
azonban, 64 éves kordban nyugillomdnyba helyezték. A meglehetésen elmarasztalt
Losonczi Istvan (a 3. sz. jelentésben: ,, legmegbizhatdbb kiszolgdldja a jobboldali kor-
mdnyzatnak [...] Bedllitottsdga demokratikus maz ellenére is kommunista és demok-
rdcia-ellenes’, ,, kétszinit, ravasz, alattomos, jobboldali meggydzddésit, de magdt balol-
dalinak feltiintetd egyén”) 1975-ig maradhatott pécsi katedrijan, 67 éves kordban
nyugdijaztdk. Hasonlé mondhaté el kollégijirdl, Rudolf Lorindrdl, aki a 3. sz.
jelentés szerint ,eldaddsaiban burkoltan szokta tdmadni a demokrdcidt, azonban
nyiltan dlldst foglalni nem mer [...] ravasz, erdszakos, jobboldali meggydzddésii
egyén”, dllisabol azonban csak 1974-ben tdvozott, hetvenéves kordban. Irk Albertrdl
ugyanakkor semlegesen nyilatkozott a 3. sz. jelentés, ennek ellenére 1950-ben 6t is
nyugdijba kiildték, négy évvel a hetvenéves korhatir elérése el6tt. Méra Mihdly
esetében pedig, ahogy arrdl mir volt sz6, két meglehetSsen eltérd llamvédelmi
vélemény késziilt 1948 jaliusa és 1949 janudrja kozott, ez — gy tlinik — nem be-
folydsolta egyetemi elémenetelét (1952-ben az ELTE-n kapott tanszéket), pedig az
dllambizronsig még 1966-ban is jobboldali bedllitottsigt személyként tartotta nyil-
van.?”

A forrésok dtirdsa sordn a szovegen csak akkor mddositottam, ha azt az ol-
vashatdsig megkivinta, elsdsorban a kézpontozdsndl és a bet(itévesztéseknél javitot-
tam. A hidnyzé toldalékok, nével8k pétlisit és az olvashatatlan részeket szogletes

33 == Fejes, 2018: 1—18.

34 == Egyetemi tisztsége mellett tdbbek kozott 1949-ben az MTA meghivott tagjava
védlasztottak, 1952-ben kormanybizottsadg, 1953-ban pedig miniszteri szakbizottsag
tagja volt. 1952-ben megkapta a kandidatusi fokozatot. Fejes, 2018, 17.

35 == Perbiré nemcsak az egyetemen, hanem a varosi Munkastanacs, majd a Forradalmi
Bizottsdg elndkeként is vezetd szerepet vitt 1956. oktdber 26. és 1957. februar 18.
kozott. Eletfogytiglani bortdnblntetésre itélték, 1962-ben amnesztidval szabadult.

36 = = Ruszoly, 2017: 248. Fia, ifi. Schultheisz Emil 1974 és 1984 kbz6tt egészséglgyi miniszter
volt, az ekkor a Semmelweis Orvostorténeti Mlzeum, Koényvtar és Levéltarat
igazgatd Antall Jézseffel is jé viszonyt apolt.

37== ABTL3.1.9.V-700%,73.
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zaréjelben jeleztem. Viltozatlanul hagytam a hirom jelentés egyéb nyelvtani-helyes-
irasi sajitossigait (az egybeiris és kiiloniras, valamint a kis és nagy kezdébetdk alkal-
maz4sindl), tovdbb4 a roviditéseket sem oldottam fel. A szokatlan szbalakokra és az
értelemzavaré hibakra a szokdsos médon [sic!] hivtam fel a figyelmet.

A jelentésekben eléfordulé egyetemi tandrok fontosabb életrajzi adatait 1ab-
jegyzetekben adom meg. Ezek csak kiegészitik és pontositjak a bevezetSben és a for-
risszovegekben irtakat, igy nincsenek tekintettel a teljes egyetemi palyafutdsukra és
tudomdnyos munkdssdgukra, kozéleti tevékenységiikre, csak kivételes esetekben utal-
nak a nyilvinos rendes egyetemi tandri kinevezés el6tti pdlydjukra, az egyetemen
viselt tisztségeikre (dékdn, rektor), valamint az egyetemen kiviili allasokra, az egye-
temen beliili helyettesitésekre. 3

A 3. sz. jelentéshez tartozé szolgilati jegy szovegének kozlését mellzrem.

DOKUMENTUMOK

L
Az Allamvédelmi Osztily jelentése a debreceni egyetem jogtanarairdl

(1948. julius 29.)

Magyar Allamrendérség. Debreceni
Allamvédelmi Osztily

80929/1948. Térgy: Az egyetem jogi karin 1évé
ny. r. tandrok felszabadul4s
utdni magatartdsa
Hiv. sz.: 1295/1948.

Allamrend6rség Allamvédelmi Osztélya
Budapest

Fenti szimra val6 hivatkozissal — a debreceni egyetem jogi kardin m(ik6dé nyilvinos
rendes tandrok felszabadulds utdni tevékenyégére vonatkozélag — az aldbbiakat
jelentem:

Dr. Flachbart Ern*® e. ny. r. tandr, sziiletett: 1896, Golnicbdnydn, anyja: Valka Erzsé-
bet, nétlen, lakhelye: Debrecen, Bethlen u. 20.

38 == Az életrajzokhoz elsdsorban az aldbbi mlveket vettem alapul: P. Szabd, 2011, Szent-
irmai — Raczné Mojzes (szerk.), 1999; Pécsi almanach.

39 == Flachbart (Flachbarth) Erné (1896—1955). 1940-t8| Debrecenben a Jogbdlcseleti és
Nemzetkozi Jogi Tanszéket, 1949-t8l a Pécsen a Nemzetkdzi Jogi Tanszéket vezette
haldlaig.
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Nevezett felszabadulds utin belépett a Fuiggetlen Kisgazda Pértba, azonban ott tevé-
kenységet nem fejtett ki és a partban semmi szerepe nincs, ott nem is mutatkozik.
Politikai téren kifelé tartézkodé magatartist tanusit, csak részére megbizhat6 elemek
el8te fejti ki nyiltan nézetée.

Viésary Istvan és Jozsef volt pfeifferista képvisel6k*° vonaldn dll. Nem hive a mai
rendszernek. Téle legfeljebb annyit lehet virni, hogy nem tesz a demokricia ellen
semmit, de nem is timogatja. A jogi karon egyike a legnagyobb tudésoknak. Nagy
nemzetkozi jogtuddsa van. Mondhatni puritin életet él és idejét teljesen a tudo-
ménynak szenteli. Ujabban a M. SZ. M. T.-ben*! tart el6addst a Szovjet Unié alkot-
ménydrdl, de el6adasa kizdrdlag csak arra szoritkozik, ami a konyvben van. A do-
hényzéson kiviil més szenvedélye nincs.

Dr. Kun Béla* e. ny. r. tandr, sziiletett: 1874, Monostorpalyin, anyja: néhai Szabé
Teréz, 6zvegy, lakhelye: Debrecen, Simonyi tt 84.

Mint a mult rezsimnek lelkes hive, a demokricidban sem véltozott meg. Politikai
parttagként nem szerepel, tdlzottan konzervativ, ez érezhet8 egyetemi el6addsain is.
A helyi jobboldal részérél meg lett vilasztva reformitus egyhdzmegyei fégondnok-
nak. Bedllitottsiga jobboldali, egy izben kijelentette, hogy ,.én reformdtus vagyok, de
nem helyeslem a katolikus birtokok felosztisit”. Nagy tuddsu, er8s akaratt ember.
Oregsége miatt révidesen nyugillomdnyba vonul és az & tanszéke betoltés ald fog
kertilni. Szoros kapcsolata van a reformdtus egyhdzzal, nagyon valldsos egyéniség.

Dr. Dezsé Gyula*? e. ny. r. tandr, sziiletett: 1887, Nagykdros, anyja: néhai Feichtinger
Oktévia, lakhelye: Debrecen, Hatvan u. 6.

40 = = Vasdry Istvan (1887-1955). 1928—1935-ig debreceni polgdrmester, 1939—1944-ig orszag-
gyllési képviseld, az Ideiglenes Kormanyban fél évig pénzigyminiszter volt. Vasary
Jézsef (1890—1975) 1931-1930-ig felséhazi tag, az Ideiglenes Nemzetgyllés képviseld-
je, 1044—1946-ig foldmUlvelésugyi allamtitkar volt, 1956—1972-ig Svajcban élt. 1946-ban
mindkettdjuket kizartdk az Fuggetlen Kisgazdapartbdl, és csatlakoztak a Magyar
Szabadsag Parthoz, majd a Pfeiffer Gyorgy vezette Magyar Fuggetlenségi Parthoz.

41 == Magyar—Szovjet Mlvel6dési Tarsasag. 1945. junius g-én alakult meg, 1957-t8l Magyar—
Szovjet Barati Tarsasag néven m{kodott.

42 == Szentpéteri Kun Béla (1874—1950). Az egyetem megalapitdsatdl, 1914-t8l kezdve ve-
zette Debrecenben az Egyhazjogi Tanszéket. 1946-ban nyugdijaztak, két évig szakeld-
addként tovabb tanitott. Szamos tisztséget viselt a reformatus egyhazban, 1939-tél a
debreceni egy-hdzmegye gondnoka, 1946-tdl pedig a tiszantuli egyhazkerulet fégond-
noka volt. 1927-ben és 1939-ben az orszaggyllés felséhdzanak tagjava valasztottak.
1944 végén fel-merdlt, hogy az Ideiglenes Nemzetgyllés elndkévé valasztjdk, am vé-
gul egy masik jogdszra, Zsedényi Bélara esett a vélasztas.

43== Dezsd Gyula (1887—1972). 1946-tl Debrecenben vezette a Magénjogi Tanszéket, az
19484949-es tanévben dékan volt. 1949-ben athelyezték a szegedi egyetem 1. Polgari
Jogi Tanszékére, amit 1950-ben Munkajogi Tanszékké alakitottak at. 1951-ben nyugdi-
jaztak.
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A debreceni egyetemre 1946 évben kertlt. Szocidldemokrata, majd M. D. P. tag* lett.
A pértban tisztséget nem visel, a part munkdjiban nem vesz részt. Befolydsolhat6
egyéniségli. Gyakran jir baloldali tudoményos tdrsasigok el6addsaira. Sokat foglal-
kozik a Szovjet Unié jogi tudomdnydval és ezzel kapcsolatban most késziil konyvet
kiadni. A demokricia hive, nem harcos de jéindulatd egyéniség, partvonalra irdnyi-
tdssal alkalmazhaté. A hallgatéi nagyon kedvelik. Bariti viszonyban van dr. Kauser
Lipét és dr. Schultheisz Emil jogi professzorokkal, munkdjin kivil fentiek tdrsasi-
giban taldlhat6. Dohdnyzison kiviil mds szenvedélye nincs, kifogistalan erkolesi
életet él.

Dr. Kauser Lipét* e. ny. r. tandr, sziiletett: 1882, Budapesten, anyja: Pikai Koller
Alojzia, n8s, lakhelye: Debrecen, Jézsef u. 7.

A debreceni egyetemen 1947 év 6ta tartézkodik. Partonkiviili, politikai kérdésekkel
senki el6tt nem foglalkozik. Mindenféle politikai megmozduldssal szemben tartdz-
kodé. Rendkiviil dvatos, zdrkézott egyéniségli. Nevezett tudomdnyos és szakszem-
pontbdl kdzepes. Bariti érintkezést tart fenn dr. Dezsé Gyula és Sc[h]ultheisz Emil
tandrokkal, akik haladébb szellemtek, mint 8. Kauser elfogadja bardtai haladébb
szellem@ politikai érveléseit és ma mdr némi hajlandésdg mutatkozik nila, hogy a
demokricidval és ezen keresztiil a politikdval megismerkedjen. Szabad idejét tcudomai-
nyos munkdjinak szenteli, szenvedélyes dohanyos.

Dr. Szontagh Vilmos* e. ny. r. tandr, sztiletett: 1885, Csetnek, anyja: Remenyik Mal-
vin, lakhelye: Debrecen Déczy Jézsef u. 7.

Nevezett politikai partnak nem tagja, bedllitottsiga jobboldali, amit el8addsiban is
érzékeltet. A régi rendszer hive, az egyetemi haladds gitl6ja konzervativ felfogisin
keresztll. Ez év tavaszdn 8 volt az egyetem dékanja. Egyéniségére jellemz8, hogy a
néldnal kisebb pozicidban lév8ket lenézi, a magasabbaknak pedig hajbdkol. Az
utébbi id8ben igyekszik alkalmazkodni a demokricidhoz, azonban befelé semmit
sem viltozott.

Dr. Bozéki Ferenc e. ny. r. tandr, sziiletett: 1886, Nagyviradon, anyja: Harsdnyi
Maria, nés, lakhelye: Debrecen, Déczy Jozsef u. s.

44 == Magyar Dolgozdk Partja.

45 == Kauser Lipdt (1882-1962). 1947-t8| Debrecenben a Kereskedelmi és Valtdjogi Tanszé-
ket, 1949-t8l Pécsen a Magyar Magédnjogi (1950-tdl Polgéari Jogi) Tanszéket vezette.
1958-ban nyugdijaztak.

46 = = Szontagh Vilmos (1885-1962). 1940-t8l Debrecenben a Kézigazgatds és Pénzugyi Jogi
Tanszéket vezette, 1949-ben nyugdijaztak.

47 == Bozdki Ferenc (1886—1961). 1921-t8l a Statisztika és Gyakorlati Kézgazdasagtan Tan-
széket vezette Debrecenben. 1949-ben nyugdijaztak.
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Nevezett a multban tagja volt tobb fasiszta partnak és egyestiletnek. A felszabadulis
6ta mint partonkiviili szerepel. B-listdzni akartdk, de ez aldl Gsszekortetései révén
kibdjt. A klerikdlis reakcié egyik legelszintabb kovetdje és Mindszenthyt [sic!] tartja
a legnagyszertibb embernek az orszigban. Allandé olvaséja az ,,Uj Ember”-nek és
terjesztSje is. Kapesolata van dr. Mészdros Ede egyetemi tandrral, 48 aki szintén kleri-
kalis reakcidhoz sorolhatd. Félénk természetdi, beteges ember. Betegsége sokszor els-
addsait is befolydsolja. Tudomdnyos téren eléggé képzett, de polgdri értelmezésben.

Dr. Szédeczky Kardos[s] Tibor* e. ny. r. tandr, sziiletett: 1898, Kolozsviron, anyja:
Molnir Joldn, nés, lakhelye: Debrecen, Nagyerdei koruat 76.

Nevezett nem tagja egyik politikai prtnak sem. A felszabadul4s utdn B-listdra keriilt,
de F. xg. p.* kapcsolatdn keresztiil visszakertilt dlldsiaba. A politikai ¢lettel szemben
nagyon tart6zkodd. Vallisos ember. Tagja a debreceni reformétus egyhdz presbité-
riumdanak. Gyenge szakképzettséggel rendelkezik, amit bizonyit az is, hogy el8adésait
konyvbdl szokta felolvasni. Az elmalt félévben jegyzet kiaddséval kapcsolatban bizal-
mas belsd tandri testiileti kivizsgalds folyt ellene, mert a jegyzeteit valdsigos fekete
dron adta el a hallgatéinak. A legutébbi id6kben igyekszik a marxizmussal megis-
merkedni, de a marxizmus szempontjabdl eddig nem sok eredménnyel. Politikai
szempontbdl megbizhatatlan.

Dr. Sztéhlé Zoltin®* e. ny. r. tandr, sziiletett: 1898. Eperjesen, anyja Benyigni Zelena,
nds, lakhelye: Debrecen, Péterfia u. 46.

Nevezett pirton kiviili, a klerikélis reakcié kévetSje. Jobboldali érzelmd. Nagyon
vallasos és rendkiviil 6vatos egyén. Mindenben a klérus politikai magatartdsit igyek-
szik kdvetni. Az ,,Uj Embert”-t rendszeresen olvassa. Létszimcsdkkentéskor B-listira
teteék, de rovidesen visszakeriilt dllisaba. Egyetemi el6addsait dllandéan felolvassa.
A legképzetlenebb a jogi professzorok kozott, tudomdnyos munkdssiga egyaltalin
nincs. Szakszempontbdl nem megfelel, hallgatésiga egyéltalin nem kedveli. Politi-
kai szempontbdl megbizhatatlan. Bariti kapcsolatot dr. Mészdros Ede egyetemi ta-
nérral tart fenn, aki szintén jobboldali beallitottsigu.

48 == Mészdros Ede (1889—1964) 19401950 kdzdtt Debrecenben a klasszika-filoldgia pro-
fesszoravolt.

49 == Szadeczky Kardoss Tibor (1898—1956). 1935-t8| vezette Debrecenben a Kézgazdasag-
tani és PénzUgytani tanszéket. 1946-ban B-listaztak, ideiglenesen tovabb tanithatott,
1947-ben visszavontdk a B-listdzasat. 1949 8szén nyugdijaztdk, majd a budapesti
egyetem Pénzlgyi Jogi Tanszékére helyezték &t intézeti tandrnak (docens), 19511953
kozott a jogi kari kényvtarban dolgozott.

50 = = Flggetlen Kisgazdapart.

51== Sztehld Zoltdn (1889—1975). 1938-tdl Debrecenben a Rémai Jogi tanszéket vezette,
1949-ben nyugdijaztak.
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Dr. Bacs6 Jend5? e. ny. r. tandr, sziiletett: 1877-ben Debrecenben, anyja: Székes Teré-
zia, n8s, lakhelye: Debrecen, Nagyerdei kortat 76.

Nevezett multban tagja volt a Nemzeti Egység Partjanak és a Nemzeti Egység Térsas
Korének. A felszabadulds éta mint partonkiviili mkodik. A politikai élettd] igyek-
szik magat tdvoltartani. Tagja a reformdatus egyhdz debreceni vezet8ségének, valldsos,
rendkiviil 6vatos és félénk egyéniségii. Egyébként hallgatdsigival szemben jéindu-
latt magatartdst tandsit, amiért kedveli is az egyetem hallgatdsdga. Szoros kapcso-
latot tart fenn dr. Szdderszky [sic!] Kardos Tibor jobboldali bedllitottsdgu e. tandr-
ral, aki szintén mint vezetStag szerepel a reformdtus egyhdznal. Dohdnyzéson kiviil
mis szenvedélye nincs.

Dr. Schultheisz Emil®® e. ny. r. tandr, sziiletett: 1899-ben Miskolcon, anyja: Epstein
Margit, n&s, lakhelye: Debrecen, Hatvan u. 1.

A felszabadulisig, mint hadbiré ezredes tevékenykedett a honvédségnél. A debreceni
egyetem jogi kardn kb. 2 éve tart el6addsokat. A hallgatésiga kedveli és a leghaladébb
szellemiségli embernek mondjik a professzorok kozotr. Tovdbbd & a legbszintébb
bardtja a haladé szellemd ifjasignak. Mint szakember is kivdl6. A biintet8jog anya-
gat demokratikus szemmel dtéreékelve adja le a hallgatésignak. Az egyetemi alkalma-
zottak korében is kdzszeretetben dll. A demokricia hive, fiiggetlentl attél, hogy ma
még mint partonkiviili szerepel. Szorosabb kapcsolatot tart fenn dr. Dezsé Gyula
jogi professzorral, akit szintén a demokrécia hivei koz¢ lehet sorolni.

Debrecen, 1948. évi jalius h6 29-én.

/:Dr. Braun Miklés:/

”.n

rendérérnagy.

[ABTL 3. 1. 9. V-19430/16, 24-29. Géppel irt tisztdzat két példanyban, bélyegzd nélkiil,
Braun Miklds aldirdsdval. ]

52 == Bacsd Jend (1877—1955). Az egyetem megalapitasatdl, 1014-t8l kezdve vezette Debre-
cenben a Polgari Torvénykezési Jogi Tanszéket. 1945-ben Németorszagba tavozott,
ahol hadifogsagba esett. 1946 tavaszan tért vissza Magyarorszagra, igazoldsa utan
Ujra elfoglalta katedrdjat. 1949-ben nyugdijaztak.

53 = = Schultheisz Emil (1899—1983). 1922-t&l hadbirdként és katonai Ugyészként szolgdlt,
1941-ben nyugdllomanyba helyezték szazados rendfokozatban. 1945 és 1947 kozott is-
mét hadbird volt. 1946-ban vezérdérnaggya Iéptették eld. 1947-t8l a Buntetdjogi és Bun-
tetd Torvénykezési Jogi Tanszéket vezette Debrecenben, 1949-tél pedig a szegedi
egyetemen a Buntetdjogi és Blnvadi Eljarasjogi Tanszéket.
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2.
Az Allamvédelmi Osztély jelentése a szegedi egyetem jogtandrairdl
(1948. julius 29.)

30.562/1948.  IIL vonal.’*

Térgy: A szegedi egyetem jogi kardn
mikddé nyilvdnos rendes tandrok
tevékenye.

Hiv. sz.: 1295/1948. szdimu
radiétdvmondat.

Jelentés
Szeged, 1948. julius 29-én

A fenti szdmd radiétdvmondatra hivatkozva a szegedi egyetem jogi karin m(ikods
nyilvinos rendes tandrok felszabadulds utdni tevékenységét az alibbiakban jelentem.

Dr. Bénis Gyorgy® egyetemi nyilvinos rendes tandr [a] jogtorténet el6addja. A sze-
gedi egyetem jogi kardra 1947 6szén helyezték, azelStt 1945-t8l a kolozsviri egyetem
tandra volt. Kolozsviri tanszékée 4llitdlag soviniszta magatartdsa miate kellett el-
hagynia és ez olyan formdban t6rtént meg, hogy dsszekotretései révén a szegedi egye-
temen ajdnlottak fel részére tanszéket.

A Nemzeti Paraszt Part tagja, polgdri gondolkoddsd, ezt a szellemet igyekszik
el6addsai keretében bevinni a hallgaték kézé. Politikailag nem nyilatkozik, a balol-
dali irdnyzat felé helyezkedik, ez abban nyilvinul meg, hogy a hallgaték demokra-
tikus mozgalmait elSsegiti és igyekszik kivenni részét a didkmozgalombdl.

Dr. Martonyi Jinos®¢ nyilvdnos rendes tandr a kozigazgatasi és pénziigyi jog el6addja.
Az egyetem jogi kardn 1945 8sze 6ta tanit. A multban jobboldali volt, a felszabadulds

54 == Az AVO Szegedi Osztdlydnak egyik operativ csoportja. Az AVO teruleti szerveinek
felépitése még feldolgozatlan terllet a kutatds szamara, valdszinlleg a kézponti I11.
alosztdly ald tartoztak a vidéki osztalyok III. vonalain dolgozd nyomozdk. 1948 juliu-
sdban az AVO kézpontjdban hdrom orszégos illetékességl elharitd alosztély miko-
dott, a ITI. alosztédly hataskorébe tartozhatott ekkor az egyhdzak mellett az ifjiiség
és az 1945 eldtti vezetd rétegek, fegyveres testlletek tagjainak megfigyelése.

55 == Bdnis Gyorgy (1914—1985). 1940-t8l Kolozsvaron, 1947-t8l pedig Szegeden vezette a
Jogtorténeti Tanszéket.

56 = = Martonyi Janos (1910—1981). 1940—1944 kdzétt nyilvanos rendkivili egyetemi tandrként
Kolozsvaron, majd 1945-tél nyilvdnos rendes egyetemi tanarként Szegeden a Koz-
igazgatdsi és Pénzugyi Jogi Tanszéket vezette nyugdijazaséig (1980) Fia, Martonyi
Janos 1998 és 2002, majd 2010 és 2014 k6zott kUlugyminiszter volt.
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utdn szinleg alkalmazkodott a mai rendszerhez, ez abban nyilvinult meg, hogy részt
vett az esti munkdsjogdsz tanfolyamok>” megszervezésében és jelenleg is, mint ennek
tanulmdnyi vezetSje tevékenykedik. El6addsaiban is demokratikus bedllitottsdgunak
igyekszik mutatkozni, ez abban nyilvinul meg, hogy tobbszor hangoztatja azt, hogy
a felszabadulds utdni jogszabdlyok a magyar jogtorténeti fejlédés harmadik jelentds
szakasza.

A Fuggetlen Kisgazda Pirt tagja, politikailag nem nyilatkozik, klerikdlis. Je-
lenleg a baloldal felé hiiz, ez abban nyilatkozik meg, hogy részt vesz demokratikus
egyetemi hallgatdk gytlésein és ott beszédeket mond a demokrécia mellett. Ugyan-
csak meg szokott jelenni az MDP 4ltal rendezett tomegmegmozduldsokon is. Mind-
ezen demokratikus szinezetGi megnyilvdnuldsait csak azért teszi, mert karrierista
egyéniség.

Dr. Méra Mihdly*® nyilvinos rendes tanir az egyhizjog el8addja. A szegedi egye-
temre 1947-48-as tanévbe[n] keriilt. Pdrtonkiviili, halad4 szellem(, eladdsait a mai
rendszernek megfelel szellemben szokta el6adni. El6ad4saiban t6bbszér hangoztat-
ja a mult rendszerben alkotott polgiri jogszabalyok avultsigat. Kiilonosen a polgdri
perrendtartdsndl, amit mint helyettes tandr ad el8. El6ad4saiban sokszor hivatkozik
a szovjet jogrendszerre.

Dr. Schneller Kéroly*® egyetemi nyilvinos rendes tanir az egyetem jogi kardn a sta-
tisztika /mddszertan és tantortérnet/ el6addja. A szegedi egyetemen 1945 Gsze Ota
tanft. Pértonkiviili, jobboldali magatartdst, harmadik utas politikdt folytat és ebben
a szellemben is tartja meg el8addsait. A felszabadulds utin a féldreform szitkséges-
ségét ha[n]goztatta, de annak a demokricia részérdl toreént kivitelezését nem he-
lyeselte. Ezzel kapcsolatban egy eléaddsa kozben kijelentette, hogy jobb dolga volt az
uradalmi cselédnek, mint jelenleg az Gjgazdinak.

Munkdsellenes, ami abban nyilvinul meg, hogy a munkisjogisz tanfolyam
megalakuldsira Gsszehivott tlésen a tanfolyam megalakuldsa ellen foglale 4lldst.
Ugyancsak munkdsellenességére vall az is, hogy az 1947-es [...] didketintetés alkalmi-
val® [a] tiintet8kkel szemben felvonulé demokratikus [munkd]sok felvonuldsit
diszndsignak nyilvanitotta.

57 = = 1945-ben tették lehetévé a jogszabalyok, hogy az egyetemek kétéves esti tanfolya-
mokon készitsék fel azokat a 20—45 év kodzo6tti, érettségivel nem rendelkezé szemé-
lyeket, akik a tanfolyam sikeres elvégzése utdn rendes egyetemi hallgatéként foly-
tathattdk tanulmanyaikat. A szegedi egyetem jogi kardn az 1946/4947-es tanévben
indult el az elsé munkéastanfolyam 88 hallgatdval.

58 = = Mdra Mihaly (1908—1967). 1947—1048 kozdtt Szegeden az Egyhazjogi, 1948—1952 kdzott
a Polgari Eljarasjogi Tanszéket, 1952—1960 kdzott Budapesten a Buntetd Eljarasjogi,
1960-tdl haldldig pedig a Romai Jogi Tanszéket vezette.

59 = = Schneller Karoly (1893—1953). 1940—1944 kdzott Kolozsvéaron, 1945-t8l pedig Szegeden
a Statisztika Tanszéket vezette haldldig.
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Jelenleg baloldal felé¢ orientalédik, ilyen irdnyd torekvéseit bizonyitak a Ma-
gyar Szovjet Miivel6dési Tirsasig rendezésében tartott elSaddsai és ugyancsak ezt
bizonyitjak a helyi baloldali sajtéban kozolt statisztikai cikkei, ill. kimutatdsai. Ezen
baloldali orienticidjinak az az oka, [hogy] a budapesti egyetemek valamelyikére sze-
retne felkeriilni.

Dr. Székely Istvin®! egyetemi nyilvinos rendes tandr a rémai és a magdnjog el6adéja.
A szegedi egyetemre 1945 &szén nevezték ki. Partonkiviili, [jobbJoldali bedllitott-
sdgu, klerikdlis egyén. A régi rendszer hive, ezt el6addsaiban is igyekszik kihangsu-
lyozni, kiilonosen a polgiri maginjog fontossagat. A tulajdon fogalmat el6addsaiban
duplafedeld aranyérékkal, [cime]res pecsétgytirtikkel, ari nagybirtokkal igyekszik
példaként dllitani. El6ad4saiban stirtin emlegeti a boldog id8ket, amikor még & mint
egyetemi tandr perzsaszényegekkel, nagy konyvtdrral és festményekkel rendelkezett.

Politikailag nem nyilatkozik a mai rendszer ellen, ellenben el8adésaiban ki-
ttkozik nagymértékld marxista-ellenségessége, ami abban nyilvinul meg, hogy a de-
mokratikus hallgatdk altal haszndle marxista kifejezéseket nem [...]zi. Vizsgdztatds
alkalméval, ha valamelyik hallgat6té]l marxista kifejezést hall, arra magabdl kikelve
riformed, kijelentvén, hogy ilyen kifejezést ne haszndljon, mert ez nem politika,
hanem jog.

Tudominyos téren semmiféle tevékenységet nem fejt ki, el6addsai peda-
g[bgiai?] jellegtick és a fentebb emlitett jobboldali szellem{ és reakcids tartalmu eld-
addsai irdnt a hallgaték nagy része nagy érdeklédést tantsit.

Dr. Bib6 Istvin®? egyetemi nyilvinos rendes tandr a legitimitds [sic!] és az a[llam]-
tudomdnyok el6addja. A szegedi egyetem jogi kardra 1946-ban kertilt tandrnak. A
Nemzeti Paraszt Pirt tagja. A szegedi egyetemre valé kinevezésekor a baloldal felé

60 = =1947. marcius 20-an Szegeden a vallasoktatds fakultativva tétele miatt tobb ezer didk
tuntetett, amellyel szemben a munkdsok demonstraltak. A két csoport dsszetlizés-
be kerllt egymassal, a renddérség 38 didkot vett drizetbe.

61== Székely Istvan (1888-1954). 1946-t6l Szegeden a Magdnjogi Tanszéket vezette, meg-
bizassal, 1945—1947 k6zott az Egyhézjogi Tanszéket, 1946—1949 kozott pedig Rdmai Jo-
gi Tanszéket is. 1949-ben nyugdijaztak.

62 == Bibd Istvan (1911—-1979). 1946-tél Szegeden a Politikai Tanszéket vezette, és ugyan-
ebben az évben a budapesti Teleki Pal Tudomanyos Intézet (késdbbi nevén Kelet-
Eurdpai Tudomanyos Intézet) miniszteri biztosdva, 1948-ban elndkhelyettesévé ne-
vezték ki. 1947-t8l tartésan szabadsagoltdk az egyetemen, csak kevés eléadast tar-
tott meg. 1949-ben tanszékét atszervezték és az Intézetet is megszlntették, Uj
tanszék vezetését nem akarta elvdllaini, ezért 1950 &szén a szegedi egyetemrd|
nyugéllomanyba vonult, és a budapesti Egyetemi Kényvarban helyezkedett el. 1956.
november z-an allamminiszterré nevezték ki. 1958-ban életfogytiglani borténbunte-
tésre télték, 1963-ban amnesztiaval szabadult. Nyugdijazdsaig a Kozponti Statisztikai
Hivatal Kényvtaraban dolgozott.
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orientdlédott, de azonban politikailag nem fejlédote[,] igy az események tdléleék.
Alldsinak elfoglalisa utin egy alkalommal tartott marxista tendencidju eladést.
Jelenleg harmadik utas politikit folytat és mindkét oldalra hiz, szinleg azonban
baloldalinak mutatja magit.

El6ad4sait heti egy 6rdban tartja meg én igy politikai megnyilvinuldsai nem
jutnak teljes mértékben kifejezésre. Pesten lakik. Pestrl szokott lejarni eléaddsainak
megtartdsra.

Dr. Szabé Jézsef® egyetemi nyilvdnos rendes tandr [az] alkotmdinyjog és a kozigaz-
gatdsi jog eldaddja. A szegedi egyetemre 1947 8szén lett kinevezve. A Nemzeti Paraszt
Pirt tagja. Politikailag harmadik utas elvet vall és ilyen szellemben is tanit, angol
barit, amit el6ad4saiban kifejezésre juttat oly médon, hogy eléaddsaiban példaként
mindig angol boleselSket dllit a hallgatdk elé. Politikai bedllitottsiginal fogva a szov-
jet rendszert diktatérikusnak nevezi, ezen kijelentéseit azonban burkolt formiban
(hozza] nyilvinossdgra a hallgatdk el6tt.

1947 nyardn Osztondijat kapott angliai tanulmanyttra kilfoldi 6sszekotte-
tései révén, azonban kiutazdsit a SZEB nem engedélyezte. Az egyetemen olyan
hirek vannak a kéztudatna [sic!] dr. Szabéval kapcsolatban a hallgaték[ndl?], hogy
ebben a tanévben & lesz a dékdn. Dékani kinevezése ellen a demokratikus egyetemi
hallgaték tiltakozasukat fogjik kifejteni.

Dr. Szabé Pesten lakik és el8addsai megtartdsira minden egyes alkalommal
szokott leutazni.

Dr. Boér Elek egyetemi nyilvinos rendes tandr a kozgazdasigran el6addja. A sze-
gedi egyetem jogi kardra 1945 8szén nevezték ki. Partonkiviili, teljesen jobboldali
politikai bedllitottsdgu és ilyen szellemben tartja meg el8addsait is. 3 éven keresztiil
a sajdt jobboldali szellemben irt jegyzeteinek a megtanuldsat kévetelte meg a jogi kar
hallgatéitdl. Jegyzeteiben a t6két dicséiti. Jegyzeteiben tobb marxista- és kommu-
nistaellenes kitétel van és a t8kés rendszerrel kapcsolatban azt irja ,hid 4brind
a kommunistiknak az elképzelésiik, mert téke nélkiil nem lehet gazdasigi élet”.
Polgiri kozgazddsz és a sajét jegyzetei mellett Heller Farkas féle polgdri kozgazda-

63 == Szabd Jdézsef (190g—1992). A masodik vildghdborl alatt a kémelhéritasndl dolgozott
rejtjelezéként. 1945—1947 k6zott az Iparlgyi Minisztériumban dolgozott. 1947-t8l Sze-
geden az Alkotmanyjogi Tanszéket és megbizottként 1949-ig a Jogfilozdfiai Tanszéket
vezette. 1950-ben nyugdijaztak.

64 == A parizsi békeszerz8dés orszaggyllési elfogadasaig (1947. julius 16.) a Szdvetséges
Ellendrzé Bizottsdg engedélyével lehetett Magyarorszagrdl kulféldre utazni.

65 = = If]. (kdvesdi) Boér Elek (1899—1954). 1940-t8l nyilvadnos rendkivili egyetemi tanarként,
1943-tSl nyilvdnos rendes egyetemi tanarként Kolozsvaron, 1945-t6l pedig Szegeden
vezette a Kézgazdasdgtani és Pénzlgytani Tanszéket. 1949-ben nyugdijaztak.
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sigtan konyvbdl®e tanit. Fasiszta jegyzetei miatt tobb tdmadis érte és ezért ezt
jelenleg mdr nem teszi kotelezd tanulds tirgydva a hallgatdsdg részére.

Az utébbi idében marxista kdnyveket is olvasott, de csak azért, hogy azokat
kritika ald vehesse az dltala irt jegyzetek kapcsin. A marxista kényvek tanulminyo-
zdsa kovetkeztében el6addsaiban némi enyhiilés tapasztalhat6, ami abban nyilvinul
meg, hogy révid részletekben foglalkozott a tervgazdilkoddssal is. El6addsai magas
nivéjaak és szdrazak és teljesen polgiri bedllitottsigtiak. Tudomdnyos munkdssiga
széleskord, 1930 és 1933-ban Nevjorkban [sic!] is volt kinn egy értekezleten.

1945-ben az egyetemi igazoldsokkor multbeli jobboldali magatartdsa miatt
nem igazoltdk és ennek kovetkeztében B-listira is keriilt, de Osszekotetései révén,
akik szakemberhidnyra hivatkoztak, sikertilt neki llisdt tjra visszanyernie.

[ABTL 3. 1. 9. V-19430/16, 34-36. Géppel irt tisztdzar két példdanyban, bélyegzd és ald-
irds nélkiil. |

66 = = Heller Farkas Henrik (1877—1955). Kbzgazddsz, egyetemi tanér. A szdveg valdszinlleg
a kovetkezd mire utal: Kézgazdasagtan. I-11. kétet. Budapest, 1945—1947.
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3.
Az Allamvédelmi Osztily jelentése a pécsi egyetem jogtandrairdl
(1948. augusztus 2.)

30.428/1948. Térgy: Egyetemi tandrok tevékenyégérdl
jelentés.
R. sz.: 1295/1948.

Jelentés”
Pécs, 1948. augusztus 2.

Fenti szimu hivatkozdssal az alibbiakban terjesztem fel az egyetem jogi kardn mu-
kod6 nyilvianos tandrokrdl a felszabadulds utdni tevékenységére vonatkozé jelentést.

dr. Abay Gyula.*® Nevezett a mdltban politikai partnak tagja nem volt, azonban erre
vonatkozélag konkrét adatok rendelkezéstinkre nem 4llnak, mivel 1945-ben kertilt
Pécsre Budapestrdl. 1945-ben belépett a Fliggetlen Kisgazdapartba, de Nagy Ferenc
dissziddldsa utdn otthagyta a pdrtot. 1947 decemberében a Demokrata Néppdrtba
Iépett be, azonban vezet8ségi tisztéget sem egyik, sem mdsik partban nem véllalt.

Baloldali kartirsainak és egyetemi hallgatéknak kialakult véleménye az, hogy
dr. Abay a demokratikus dllamrendszernek a pécesi Tudomanyegyetemen egyike a
legnagyobb ellensége. Tankonyve és el6addsmédja tudomdnyos alapokon helyez-
kedik szembe a szocialista kozgazdasigrannal és hallgatdival, igy igyekszik ellen-
szenvet kelteni a jelenlegi dllamrendszer ellen. Igazoldsa 1946-ban tértént meg. Dr.
Abay a Pécsett mikodé Amerikai Magyar Térsasag®® elndke. 1947 8szén a Pécsi
Erzsébet Tudomdnyegyetem jogi tandri kara egy memorandumot intézett a kultusz-
minisztériumhoz, hogy a pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetemnek tovibbra is megjr
a kirdlyi cim, mert ezt az egyetemet Pozsonyban alapitottdk és az alapitdsi térvény-
ben szerepel a kirdlyi elnevezés. Ezt a memorandumot kozosen szerkesztette a Jogi
Tandcs, azonban a memorandum egy részét dr. Abay allitotta Gssze.

67 = = Az irathoz mellékelt szolgdlati jegy megnevezi a jelentést készité szervet: Allamrend-
Srség Pécsi Kapitanysdga. Allamvédelmi Osztdly. A szolgélati jegyet Darvasi Istvan
renddr szazados, osztélyvezetd irta ala.

68 == Abay (Neubauer) Gyula (1891—1978). 1944-t8| Pécsen a Kézgazdasagtani és Statisz-
tikai Tanszéket vezette. 1948 oktdberében nyugdijaztak.

69 == A Magyar—Amerikai Tarsasag 1921-ben alakult, elsé elndke Apponyi Albert volt. 1945.
oktéber 3-an alakult Ujja Baranyay Lipdt elndkletével, az alelnokdk kozott Kéthly
Annaval és Kosary Domokossal.
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Bariti kore jobboldali bedllitottsigti egyénekbdl tevédik 6ssze, igy tobbek kozote

stirGin lehet egytitt ldtni dr. Matheovics Ferenccel,” aki a DNP-nek™ volt orszdg-
gylési képviselGje.

Jellemzése: Ravasz, magas politikai és gazdasigpolitikai tuddssal rendelkez8 egyén.

Dr. Scheurek [sic!] Rafael.”> Nevezett a multban a péesi Nemzeti Kaszinénak volt
orokos valaszemdnyi tagja. A péesi Katolikus Kornek volt elndke, valamint Pécs
vdros torvényhatdsigi bizottsdginak, illetve a jogligyi szakbizottsdgnak volt valasz-
tott tagja. Nevezet bigott valldsos, minden-nap eljir templomba és ott dldoz. Szoros
bariti kapcsolatot tart fenn tobb kanonokkal, valamint dr. Abai Nemes Oszkarral,
aki a DNP-nek volt orszaggylési képviselSje,”® valamint Sinkovics Béldval, aki a malt-
ban Tolndn a tiizérosztilynal teljesitett szolgdlatot, mint honvédezredes, és a felsza-
badité hadsereg el6] Nyugatra menekiilt. Dr. Scheurek a felszabadulds 6ta politikai
partnak nem volt tagja s jelenleg is parton kiviili, azonban er8sen szimpatizil a De-
mokrata Néppirt irdnyvonaldval. Nevezett nagy hive Mindszenthynek, és amikor az
egyhdzi iskoldk dllamositdsa volt napirenden, azt a kijelentést tette a lakdsdn tartott
zsur alkalmdval, hogy ezek a piszkos kommunistik nem félnek az Istentdl akkor,
amikor a szent Anyaszentegyhdz tulajdondt raboljik el dllamositis cimen.

Dr. Schaurik [sic!] j6 anyagi koralmények kozote él, ugyanis harom hold szollgje van

és egy hdza.
gy

Jellemzése: udvarias, eléz¢keny, de az aldzatossigig szolgalelk.

dr. Holub Jézsef.”* Nevezett sem a felszabadulds elétt, sem a felszabadulds utin
politikai partnak tagja nem volt s jelenleg is parton kiviili. Dr. Holub szoros bariti
kapcsolatot tart fenn dr. Scheurek Rafaellel, valamint a helyi székeskdptalan tSbb
kanonokjival, ennek kévetkeztében erésen az egyhdz befolydsa alatt 4ll. ElSadi-
saiban t6bb izben adott kifejezést annak a meggy8z8désének, hogy a mai rendszer

70 == Matheovits Ferenc (1914—1995). 1949-ben demokratikus dllamrend elleni szervezke-
dés blntette miatt elitélték, 1956-ban kegyelemmel szabadult. A forradalom alatt
Ujjdalakitotta a Demokrata Néppartot. 1957 nyaratdl egy évig internalték, 1964-ben
Osszeesklvés vadjaval tizévi bortdnblntetésre itélték, amit le is toltott.

71== Demokrata Néppart.

72 == Schaurek Réafael (1882—1960). 1922-t8| Pécsen a Magyar Magénjogi és Ausztriai Alta-
ldnos Magéanjogi Tanszéket vezette. 1950-ben nyugdijaztak.

73 == Abay Nemes Oszkar (1913—1959). Ugyvéd, politikus, olimpiai bronzérmes versenylszd.
1949-ben csatlakozott a Magyar Fuggetlenségi Népfronthoz, és pdtképviseldi man-
datumot nyert. 1958-ban eltiltottak az Ggyvédi hivatastdl.

74 == Holub Jdzsef (1885-1962). 1938-tSl Pécsen az Alkotmény és Jogtdérténeti Tanszéket,
1946—1950 kdzott emellett az Egyhazjogi Tanszéket vezette. 1952-ben nyugdijaztak.
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helyteleniil elkobozta az egyhdzi birtokot s ezzel impotenssé tette az egyhiz befo-
lydsat az dllamra s az dllampolgdri nevelésre.
Jellemzése: dhitatoskodd, dlszent, kétszind.

dr. Krisztics Sindor.”> Nevezett felszabadulds el8tt [a] Keresztény Szocialista Pdrtnak
volt tagja. A felszabadulds utin az Angol-Magyar Tirsasig’® pécsi csoportjinak lett
vezetSje. Ilyen mindségében szoros kapcsolatot tart fenn a budapesti amerikai
kovetség két sajtdattaséjaval, Mr. Black[-kel] és Mr. Revey-[v]el””. Tudomdinyos
munkdssiga sordn nagy el8szeretettel foglalkozik a szociogrifidval. A pécsi Tudo-
ményegyetem szociogrifiai intézetének jelenleg is vezetGje.”®

Tudomdnyos munkdssiga sordn tobb izben adott kifejezést azon meggy8z8-
désének, hogy szovjet allamrendszer nem konstruktiv forradalom dgan jote Ktre,
hanem a szocializmusnak ostoba és durva kisérlete. Dr. Krisztics Politika cim,
Budapesten, 1931-ben megjelent” és ma is hasznalatban 1évé tankonyve teli van tiiz-
delve a fasizmusnak mint allamrendszernek dicséitésével a tarsadalomtan, dllamtan
és dllamrendszer cim( fejezeken kereszt(il. Ugyanakkor megvetéssel és ellenszenvvel
ir a demokratikus tirsadalomrdl és dllamrdl.

Fentiek szellemében frott tudominyos munkdssiga tobb kotetre terjed.

Nagy el6szeretettel foglalkozik szociogrifiai kérdésekkel. Altalidnos jellemzése két
szoban foglalhaté 6ssze: politikai kaméleon. Erre enged kovetkeztetni a felszabadulds
el8tt frott munkdinak szelleme, majd az tény, hogy 1944-ben a németek s a nyilasok
mégis interndledk Zalaegerszegre. A felszabadulds utdin magatartdsa és tanitdsi médja
azonban arra enged kovetkeztetni, hogy dlszocialista és Gsszekottetései révén is nyu-
gati inperialista [sic!] irinyzat hive.

75== Krisztics Sdndor (1890-1966). 1925-t8l Pécsen a Politikai és Jogbdlcseleti Tanszéket
vezette. 1949-ben nyugdijaztak.

76 == Az Angol-Magyar Tarsasag (Anglo—Hungarian Society) 1930-ban alakult lord London-
derry elndkletével, a kdvetkezd évtizedben 200-300 tagot szamlalt. Folydirata a —
tobbek kozott Bethlen Istvan miniszterelndk tdmogatdsaval — 1935-t8l megjelend
Hungarian Quarterly volt. 1945. oktdber 5-én Ujjdalakitottdk Kodaly Zoltan elndksége
alatt.

77 == John T. Black kulturdlis attasé, Lewis E. Revey sajtdattasé volt, mindketten tanitottak
az 19484949-es tanévben a Padzmany Péter Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karan.

78 == A Magyar Szociografiai Intézetet 1924-ben alapitottak Budapesten, Krisztics Sandor
vezetésével, késbbb Pécsre koltozott.

79 = = Krisztics Sandor: Politika. I. kétet. Alapvetés, tarsadalomtan, dallamtan, alkotmany-
tan. Budapest, Franklin Tarsulat, 1931.
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dr. Losonczi Istvdn.®® Nevezett vezetSje a Tudomanyegyetem jogbolcseleti szemina-
riumanak. Nevezett 1942-ben Budapestrdl kertilt Pécsre azzal, hogy az akkori kul-
tuszkormdnyzatnak a legjobban®! megfelel ideolégiai bedllitottsdga, tehdt a legmeg-
bizhatébb kiszolgiléja a jobboldali kormdnyzatnak. Mint politikai hintdslegény
azonban a felszabadulds utdn régtoén [a] baloldal felé orientdlédott és belépett az
FKP-ba.®> A pirtnak jelenleg is egyszer( tagja. Bedllitottsiga demokratikus maz el-
lenére is kommunista és demokracia-ellenes. Igazoldsa 1946-ban tortént meg, ellen-
vetés nélkiil.

Jellemzése: kétszint, ravasz, alattomos, jobboldali meggy6z6désti, de magat balolda-
linak feltiintetd egyén.

dr. Esztergir Lajos.®* Nevezett 1921-ben kertilt Pécsre, mint kézigazgatdsi tisztviseld.
1939-ben valasztottik meg Pécs viros polgirmesterévé. Ebben a minéségében maradt
1944 oktéber 24-ig. Polgirmesterségének id6tartama alatt a koréje csoportosuld
jobboldali klikk kezében letéve [sic!] kizarélagosan a viros-vezetés és minden vonat-
kozdsban kévette Endre Liszl6 utasitdsait. Mint polgdrmester vett részt Endre Liszl6
és Baky Liszl6 dltal megtartott siéfoki megbeszélésen a vidéki gettdk feldllitdsa tar-
gydban, ezért és tobb erésen jobboldali intézkedéseiért 1945-ben népbirdsigi eljards
ald vontdk és a NoT** masodfokon megsemmisitette a népbirdsig azon itéletét, mely
szerint {téletében elmarasztalta [sic!] és a NOT ezen {téletet megsemmisitette és a vid
és kovetkezményei aldl felmentette.

Dr. Esztergdr Lajost [az] 1944 oktéber 24-¢ utdni napokban a nyilasok Zala-
egerszegen interndltak. A felszabadulds utin 1945-ben nevezték ki gréf Teleky Liszlo
kultuszminisztersége®® alatt a péesi egyetem jogi fakultdsira.

Alszocialista, jelenleg parton kiviili és inkdbb a Demokrata Néppart mellé orients-
16dik. Bardti kore is jobboldali bedllitottsagt egyénekbdl tevédik ossze.

80 ==Losonczi Istvdn (1908-1980). 1940-tdl a Jogbdlcseleti I, 1945-tdl a Jogbdlcseleti,
1950-t6l pedig a Buntetdjogi és Eljarasi Tanszéket vezette. 1975-ben nyugdijaztak.

81== Tévesen ezutdn még egyszer a szbvegben: a legjobban.

82 = = Fluggetlen Kisgazda Part.

8z = = Esztergar Lajos (1894—1975). 1936-tSl polgdrmester-helyettes, 1940 és 1945 kdzdtt pe-
dig polgarmester volt Pécsen. 1945 decemberében a népbirésag elsé fokon felmen-
tette a népellenes blntett vadja aldl, amit a Népbirésdgok Orszagos Tandcsa
masodfokon jévahagyott. 1945-t8l a pécsi egyetemen a Kbzigazgatdsi és Pénzlgyi
Jogi tanszéket vezette, 1949-ben elbocsatottak allasabdl.

84 == Népbirésagok Orszdgos Tandcsa, a népbirdsdgok masodfokd féruma.

85 = = Helyesen: Teleki Géza (191—1983) féldrajztudds, egyetemi tandr, politikus, Teleki PAl
miniszterelndk fia. Az Ideiglenes Kormanyban vallds- és kdzoktatéasi miniszter volt.
1948-ban elhagyta Magyarorszagot, és az Amerikai Egyesult Allamokban telepedett
le.
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Dr. Orids Néndor.® nevezettnek sem a felszabadulis el8tt, sem a felszabadulds utin
politikai partnak tagja nem volt [sic!]. Tudomanyos munkdssigin kiviil csupan
a vallds az, amely minden idejét lekoti Ggy, hogy tandrtirsai és hallgatéi egyardnt
valldsos Sriiltnek nevezik.

El6addsmédja enyhén s burkoltan tdimadé éllel irdnyul a jelenlegi 4llam-
rendszer ellen, azonban nyiltan nem mer 4llistfoglalni lényeges kérdésekben. Vissza-
vonult, maginyos életet ¢, bariti kapcsolatot senkivel nem tart fenn. Napi dldozo,
hetenként gyénik [sic!] és ilyképen lelki kapcsolatot tart fenn egyhdzi emberekkel.

Jellemzése: vallasos, er6sen kommunistaellenes érzelmd, befolydsolhaté egyén.

dr. Irk Albert.?” Nevezett a felszabadulds el8tt politikai pdrtnak vagy jobboldali
egyestiletnek sem vezetdségi, sem rendes tagja nem volt. Jelenleg is parton kiviili. Az
1940-es években a Dundntdl cim@ pécsi tjsigban jelent meg néhany cikke, amely
tudomdnyos vonatkozdsokban ugyan, de németbaratsigrdl tettek tandsigot. A fel-
szabadulds utdn lithatdlag teljesen visszavonult, politikdval nem foglalkozik, kizi-
rélag tanszékének anyagéval t6rédik. Nevezett egyetemi el6addsain tejesen politika-
mentesek [sic!]. Bariti kapcsolatot levelezés atjin tart fenn dr. Heller egyetemi
nyilvinos rendes tandr biintetdjogasszal,® ki a budapesti P4zmany Péter Tudomdny-
egyetemen hasonld tanszéken tanit. Pécsi tandrtarsai koziil szorosabb bardti nexus-
ban senkivel nem 4ll.

Jellemzés: Visszavonult, elmélyed8, mogorva embertypus.
dr. Csekedi [sic!] Istvdn.® a Pécsi Tudomdnyegyetem jogi kardnak 1947/1948. évi dé-

kénja. Nevezett a felszabadulds elstt a Magyar Elet Parjanak volt tagja. Dr. Csekei-
[nek] t6bb tudomanyos konyve jelent meg.

Jelenlegi tanitdsi médja inkdbb a mualt kézjogi s alkotmdnyjog torténetérdl [sic!] és
tirgyaldsira fekteti a fésulyt, ahelyett hogy a jelen és a j6v& idevidgd sperpektivaival
[sic!] foglalkozna. Legjellemzébb példa erre az, hogy 1947-ben mésodik alapvizsgt
tevS egyetemi hallgatéktdl kovetkezetese[n] kérdezte s megkdvetelte a szent korona

86 = = Orids Nandor (1886—1992). 1930-t8l Pécsen a Rémai Jogi Tanszéket vezette. 1955-ben
nyugdijaztak.

87 == Irk Albert (1884—1952). A pozsonyi egyetem Pécsre kéltdézése Sta, 1922-tél a Buntetd-
jogi és BlUnvadi Eljardsjogi Tanszéket vezette. 1950-ben nyugdijaztak.

88 = = Heller Erik Oszkar (1880-1958) Heller Farkas fivére, 1944—1949 kdz6tt Budapesten pro-
fesszor, 1943—1949 kdzott az MTA tagja volt.

89 = = Csekey Istvan (1889—1963). 1940-t8l Kolozsvaron, 1946-tdl pedig Pécsen a Magyar Koz-
jogi (1950-t8l Alkotmanyjogi) Tanszéket vezette. 1951-ben nyugdijaztak.
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tandnak ismeretét és tuddsit. A felszabaduldskor, 1944-ben Kolozsvarrdl el8szor
Szegedre, majd innen kultuszminiszteri dthelyezés folytin Pécsre kertilt.

Jellemzése: Gentryskedd, hit, piperk8c egyén. Kiilsejében és magatartdsaban is jelleg-
zetes alakja az 6ntelt embertypusnak.

dr. Rudolf Lordnd.” Nevezettet 1946-ban helyzete a kultuszminisztérium Pécsre.
A felszabadulds el8tt politikai partnak tagja nem volt s jelenleg is partonkiviili. El8-
addsaiban burkoltan szokta timadni a demokriciit, azonban nyiltan dlldstfoglalni
nem mer.

Jellemzése: ravasz, er8szakos, jobboldali meggy6z6dést egyén.

[ABTL 3. 1. 9. V-19430/16, 20-23., 30-33. Géppel irt tisztdzat két példanyban, bélyegzd
é& aldirds nélkil. |

====[evéltari forrdsok === =

Allambiztonsigi Szolgdlatok Torténeti Levéltira (ABTL)

2. 5. 6. Kitiltdssal, kitelepitéssel kapcsolatos iratok
02469/1951. (id. Boér Elek és csalddja)

3. L. 5. Operativ dosszi¢k
0-14943/173 (Esztergar Lajos)

3. L. 9. Vizsgélati dosszi¢k
v-700/7 (Mindszenty tigy)
V-19430/16 (Szdlasi Ferenc és térsai. Vegyes anyagok)
v-143793 (Kertész Endre és tdrsai)
v-143793/1 (Kertész Endre és trsai)

90 == Rudolf Lorand (Lérant) (1904—1979). 1046—1950 kozdtt Pécsen a Kereskedelmi és VAl-
tdjogi Tanszéket, 1950—1958 kdzott a Mezdgazdasagi Jogi és Munkajogi Tanszéket,
1958-tdl pedig a Polgari Jogi Tanszéket vezette. 1974-ben nyugdijaztak.
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/ Law professors in the country
through the eyes of the state
security in 1948 /

The paper publishes the texts of short profiles of law professors in three universities
in the country (Debrecen, Szeged and Pécs) written by the political police (State
Defence Department, Avo). The reports (“environmental studies”) were prepared
between 29 July and 2 August 1948, in the decisive phase of Sovietization when the
communist takeover was implemented in the field of science and higher education
too. The communist party wanted to establish a system of legal educational institu-
tions, in addition to the universities which were led by law professors who were
regarded as untrustworthy, to provide cadres with proper political and ideological
training for the administration, judiciary and jurisdiction, and, at the same time,
reduce the number and capacity of traditional legal higher education. An important
element of this process was the removal of law professors from higher education.
The sources are especially interesting because two-thirds (17 persons) of the 28 law
professors mentioned in them were expelled from the universities before 1951, most
of them by retirement. The advisory opinion of the political police was probably
necessary for the preparations for the removal of the professors.
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SZEMLE //

A coming out kifejezés az angol
nyelv tomorségével fejezi ki azt,
amit a magyar nyelvhasznélat csu-
pan kordlirni képes. 1d6 — de még
inkdbb: a mdssdg elfogaddsa vagy
elutasitdsa felé mozdulé tirsadalmi
mentalitds — kérdése, lesz-e bel6le
kamingaut, s ha igen, mikor. Vég-
tére a német Schemel is sdmli lett, a
francia chaise-longue pedig sezlon,
s hogy évatosan kozelitsiink tdr-
gyunkhoz, nyelviink befogadta a
szexet, annak hetero-, homo- és bi-
szexudlis véltozataival egyiitt. Ert-
jiik tehdt, mi a coming out, még ha
az Idegen szavak é kifejezések szo-
tdrdnak 2006-os kiad4dsiban nincs
is benne, ahogy az Angol-magyar
nagyszotdr 1998-as kiadsabdl is hi-
anyzik az a jelentése, amelyet Mol-
nir Gédl Péter (a tovibbiakban:
MGP) emelt memodrja cimébe. A
vitathatatlanul nagy tuddsd, de
végletes megitéléseket kivaltd szini-



kritikus megtette azt, amit a 7o-es, de még inkdbb a 8o-as és 9o-es évek 6ta el6bb a
nyugati viligban, majd lassan mifelénk is mind t6bben: a nyilvinossig tudtira
hoztdk sajit nemiik irinti vonzdéddsukat. Naila azonban a coming our miésik
drnyalatot is kapott: az Gigynoki mult bevalldsit is érthetjiik alatta. De van egy
Iényeges kiilonbség: az eltérd nemi identitds nyilvdnos felvillalisit belsé elhatdrozds
diktdlja, 6 viszont a beszervezettségét kiilsé kényszerbdl ismerte el, miutin lelep-
lez8dott. ElsS felinduldsibdl azt kozolte lapja, a Népszabadsdg olvaséival, hogy el-
szimoldssal csak 6nmaginak tartozik, tébbet errél nem mond. Ez tortént 2004
novemberében. Kardcsonyra, téle fiiggetlentl, piacra dobtik a munkadossziéja tar-
talmdc.!

Nem az & konyve volt ez, habdr — az el8szdt és a tartdtisztek sorait leszdmitva —
az 8 szavait tartalmazta, 6 irta vagy mondta magndéba. Megértéséhez, befogadasihoz
jol jott volna a gondosabb szerkeszt6i munka, az azonban kétségtelen, hogy a szin-
héz, az dllambiztonsdg és egydltalan, az 1956 utdni rendszer mtikédése irdnt ér-
dekl8dék egy soha addig és ilyen formaban azéta sem litott tipust szévegtestre cso-
délkozhattak rd. A 258 oldalas dosszié tartalmdnak legnagyobb részét? magiba fog-
lalé karcst kotet az olvaséknak 4j tapasztalatot, Molndr Gdl Péternek pedig pél-
détan esélyt kindlt. Az olvasék egy sotét titkokkal teli viligba pillanthattak be, 6
meg — noha éppenséggel nem kérte — olyan lehetdséget kapott, ami tudtommal nem
adatott meg az dllambiztonsigi hilézat egyetlen egykori tagja, pline egy értelmiségi,
gondolkodé, frastudé szdimdra sem rajta kivil.

Lehet8séget arra, hogy évtizedek elteltével lithassa, mit tett. Végigolvashassa,
mit termelt tizendt éven 4t a politikai rend8rségnek. Felfrissithesse memoridjat.
Azutin pedig dolgozhasson mindezzel. Szembenézhessen. Reflektilhasson. Magya-
razhasson. Ertelmezhessen. Elmélkedhessen. Kiegészithessen. Tisztizhasson. Netdn
még elnézést is kérhessen. Ugy mondhassa el egy bonyolult torténet sajit verzidjat,
hogy leend§ olvaséi akdr a korabeli jelentésekkel is 6sszevethetik azt. Igazi, literdtori
feladat.

MGP tudhatta, hogyan oldott meg egy hasonléan emberprébdlé feladvinyt
Esterhdzy Péter, miutdn elétették az édesapja tigynoki munkdssgit 6rz8 dossziékat.
Ismerhette Esterhdzy médszerée, lithatta, miként m(ikodik, s ehhez képest is alakit-
hatta ki a magdér. Az iré idérendben, akir mondatonként, s8t olykor szavanként
reflekedlt apja jelentéseire. MGP mds médszert vilasztott. Ami ebbdl kijott, az out-
come: felemis. Erdekes és informativ, de mégis: hidnyérzetet kelt, kérdéseket vet fel és
hagy vilasz nélkiil, mikézben olyasmit is tartalmaz, amit talin nem vagy nem igy
kellett volna. A felemds végeredmény azonban nem feltétleniil az Esterhdzy-médszer
elvetésébdl fakad, inkdbb abbdl, hogy nem volt ereje, s tin akarata sem, hogy igazin

1== Fonyddi (szerk.), 2004.

2 == A késébbiekben visszatérek arra, hogy a ,vagatlansagot” igérd kotet valdjdban nem
teljes.

3 == Esterhdazy, 2002.
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jol megcsindlja. Ugy képzelem, hogy nem kapott értd segitséget. Nem volt senki,
akiben megbizhatott volna. Aki képes riébreszteni irisa hidnyossigaira. Taldn ezt
érezhette, amikor ugy dontétt, hogy nem adatja ki a néhdny hénap alate elkészile
kéziratot. 200s-ben, amikor irta, 69 éves volt. Az életkora még nem akadilyozhatta
meg abban, hogy akdr javitson is rajta, de inkdbb elfektette. Taldn t&bb vihart sem
akart mdr maga koriil. Meg lehet érteni. 2011-ben halt meg. Most, évtizeddel késébb,
a Magvetd kivalo érzékkel felélesztett sorozata, a Tények é taniik keretében, jogoro-
kose jovoltabdl litott napviligot, hasznos labjegyzetekkel és annotalt névmutatéval
kiegészitve, de — az el8szbt jegyz6 Lakos Anna megfogalmazdsa szerint is — téredékes
forméban. Am még igy is fontos kordokumentum: mindazzal egyiitt, ami benne
van, vagy éppen hidnyzik beldle.

A kotet hitsé boritéjan vels ars poetica: ,,Pletykds vagyok. A beszéd a gondo-
latok elrejtésére val6. Mértéktelen pletykazas kozben lehet legjobban titkot tartani.”
Koényve szerint annak idején gy prébdlta volna — mdr amennyire lehetséges — meg-
évni magit a ,spicliskedéstSl”, hogy nem ir (sem kézzel, sem irégéppel) jelentést,
legfeljebb széban ad. Hogy fecsegéssel, locsogdssal helyettesitse az érdemi informa-
ciét.* E ,taktika” fényében utdlag, memodrirds kozben alaposabban kellett volna
dtgondolnia, hogy a belsé elhiritis hdlézatinak tagjaként valdéban elhallgatta-e
mindazt, amit el akart vagy el kellett volna hallgatnia, és forditva: mit hasznalhattak
fel mégis mindabbdl, amit eldrult.

Egyszer fel is teszi a kérdést: vajon mit akarhattak egy id8s, pletykafészek szi-
nésznével, Simonyi Magdéval, akir8l neki referalnia kellett, s6t meg is kellett hivat-
nia édesanyjdval a lakdsukra. MGP szines portrét fest az dllambiztonsdgi érdeklddés
targyat képezd holgyrdl (bvebbet, mint a jelentésben), de a kérdést fiiggben hagy-
ja. Nem keres vélaszt arra, hogy mi lehetett a ,,Fecseg6k” fed8nevii tigyjelzés, amely-
nek keretében Simonyi Magda célszemélyként szerepelt. Lehetséges, hogy nem jon rd
a megolddsra, de talin ha mindent végiggondol, kézelebb kertilhet hozz4, s igy koze-
lebb juttathatta volna olvasdit is a titokhoz. Az ehhez hasonlék littin keletkezhet
olyan érzésink, hogy MGP a kényve irdsakor is sajit bon mot-jit kévette: drdma-
elmélet, kritikus szellem( s egyuttal bennfentes szinhdz-, film-, sajté- és politikator-
ténet, ismeretterjesztés, illetve bulvir kozott ingdzva sztorizgat, hogy kevesebbet
adhasson mindabbdl, amit 6nmaga és az illambiztonsig kapcsolatirdl tud — vagy
legalabbis prébalhatna megtudni, megérteni, kikovetkeztetni. Tudatosan tett igy,
vagy sem? Aligha deriilhet ki. E hidnyérzet kialakuldsit segithetett volna megel8zni

4 == Egyébként sok jelentést irt géppel, a korai idészakban harmat kézzel is. A gépiratokat
a sajtéban szokasos jelekkel korrekturazta, mintha csak nyomdéba szanta volna, hol-
ott nyilvdnvalédan nem oda szanta: nem tlrhette a tévesztéseket. A rivaldafény dr-
nyékdban c. kdtet gyakori zardjeles megjegyzései (,Térlés az eredeti iraton!”) MGP
szerzdi igényességét jelzik, nem az dllambiztonsag, plane nem a levéltar hozzanyula-
sdt a szbveghez.
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egy termékeny (s némely mondatok rendbe rakisit is eredményez8) egytittmi(ikodés
szerz8 és szerkesztd kozott, ha nem vész el a szerz8 szdndéka a kiad4sra.

Természetesen igazsigtalansdg lenne azt dllitani, hogy MGP semmit sem nyujt
a kényvében. Sok mindent megtudhatunk téle. Kidertil példdul, miért vilasztotta
a ,Luzsnydnszky Rébert” fed8nevet (s egyuttal felfedi, hogy a Népszabadsdgban ,né-
mi tudathasaddssal” L. R. szignéval ldtta el a kotelezd cikkeket, amelyeket 6nmagatdl
meg sem irt volna, s nem is vallalja ket — mds kérdés, hogy ha mér egyszer megjelent
valami, nincs olyan, hogy nem vallalom, hiszen akirhogy is, de elkészitette ezeket).
Szinikritikusi rutin drad azokbdl a passzusokbdl, amelyekben a tartétisztjeivel vald
titkos taldlkozdsok lebonyolitisira szolgdld lakdsok berendezésér vagy egyik tarté-
tisztje, a kérdéseitdl semmilyen mellébeszéléssel el nem térithetd Gél Ferenc 6rnagy
modszereit irja le — ott vagyunk vele a diszletben, a jelenetben, a f8szereplSk kozotr,
akiknek egyike éppenséggel 6 maga. Még egy tartétisztjérdl ir érdemben, Farkas
Janos hadnagyrdl. A tobbiekrdl, allitja, nincsenek emlékei. Elhihetjiik. Ha er8s be-
nyomdst tettek volna ra, bizonydra megfrja.

A képzett dramaturg profizmusdval épiti fel a konyv szerkezetér. A leleplezd-
désére reagild, tobbnyire gyalizkodé vagy tények dltal ald nem tdmasztott, viszont
erSltetett felhdborodast hordozé kommentekkel és djsagcikkekkel indit. B6séges idé-
zésiikkel t6bb legyet tit egy csapdsra. Nagyvonaltan teret ad a felé 4rad6 gytlsletnek.
A népharagnak. Vélhetnénk ezt mazochizmusnak, sét ki nem mondott megba-
nisnak, de gyanakodhatunk arra is, hogy igy tenne szert némi szimpdtidra: akit
sokan és durvin témadnak, az szdamithat nem elvakult olvasdinak egytittérzésére,
akdr szdnalmira is. Oszinteségnek tekinthetjiik, hogy nem ¢l a menekiilési ttvonal-
lal, amelyet Spiré Gyorgy kindle fel neki azt feltételezve, hogy ,Luzsnydnszky Roé-
bert”, azaz MGP a szinhdzi dllapotokrdl sz6l6 jelentései utjin, jobbité heviilettel
prébale volna tizenni az illetékeseknek.” Nem, ez nem éllt szindékdban, nem hitt
ilyesmiben.

Eftéle elSjarékok utdn tér rd a coming out kétfenekl témdjira. Elmeséli, hogyan
veszitette el sziizességét, mindkét nem irdnydban. Ugyes krimiszerz6k médjdra meg-
varakoztat, fokozandé a fesziiltséget. Tuljutunk a 150. oldalon, mire sort kerit a Tol-
nay Lajos utcai rend8rkapitdnysigon jitsz6d6 beszervezési jelenetre. 1963-ban, 27
éves koraban, homoszexualitdsdval zsaroltdk meg. A konyv vége felé azt mondja, ma
sem tudna ellendllni a borton fenyegetésének, s érezhetd giinnyal teszi hozza: kész-
séggel elhiszi, ha valaki azt dllitja, gerincesebb birna lenni. Ovatosan hit az {télke-
zéssel. Mds kérdés, hogy a kiskord, akinek a ,megrontisdval” sarokba szoritottdk,
»erésen 6njard nagykorunak hatott”, csibitdként Iépett fel — sét, visszafelé pergetve
a toreénteket, lehet, hogy a beltigy irdnyitotta a megfigyelés alate 4116 Gjsdgirdra, akit
mdr 1961-ben lefotdztak a korabeli Budapest egyik ,melegbarit” helyeként funkcio-
nalé Vén didfa vendéglében.

5 == Spird, 2005.
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Mindezt 6 maga irja a memodrjiban. Ellen8rzésére nincs méd: az Allambiz-
tonsagi Szolgdlatok Torténeti Levéltira nem kapta meg a tanulményozisarél, beszer-
vezésének, majd informdtori és titkos megbizotti foglalkoztatisanak koriilményeirdl
52616, illetve a masok altal réla adott jelentések Srzésére szolgdlé beszervezési, azaz
B-dosszi¢jdt, csak a jelentéseit tartalmazé M-dossziéjit. Igy a Coming out csak a H-
40537 szdmon nyitott, M-37690 szimon irattirozott munkadosszi¢ dokumentumai-
val vethetd dssze.

Ite érkeziink el a Coming out problematikus részeinek egyikéhez. Onmagérél
természetesen mindenki azt {r, amit akar. Példdul hogy sajit neméhez vonzédik. Ami
tal érzékeny adat ahhoz, hogy barki misrél kozzétegye. Féleg annak jovdhagydsa
nélkiil. MGP a kényvében elkéveti ezt az indiszkrécidt, nem is egyszer. Persze megte-
heti. Nem koti jogszabdly, mint az ABTL-t az iratokban taldlhatd szenzitiv adatok
kezelésekor. Betegségre, nemi életre, kéros szenvedélyre vonatkozé adatot (fuigget-
lentil annak igazsdgrartalmatdl, hiszen tételes ellen8rzésre nincs maéd), a levéledr csak
az illet haldla utdn harminc (ha ez nem ismert, az irat keletkezését8l szdmitott
hatvan) év elteltével szolgiltathat ki tudomdnyos kutaténak.

Ez az a pont, ahol MGP konyvének kritikusa, aki az ABTL munkatdrsaként,
munkdjibdl adéddan megismerheti, majd a kutatdsra t6rténd el6készités sordn, a
jogszabdlynak megfeleléen anonimizilja, azaz eltakarja a szenzitiv adatokat, mds
helyzetben taldlja magit a ,szimpla” olvasékhoz és kutatékhoz képest. Elolvashat,
megtudhat dolgokat. De nem beszélhet réluk. Csak 4ltalinossigban. Mindezt fel-
oldja majd az id6. Ha — feltéve, hogy nem viltozik a ma hatilyos térvény — minden
érintett halila utdn eltelik harminc év, s eltintethetéek lesznek a ,,Luzsnydnszky”-
dosszié immdr digitalizdle lapjairdl a szenzitiv adatokat fedd sirga foltok, akkor —
mir ha lesz egyaltaldn érdekl6d6 — ldthatévd valik majd az, hogy bizony MGP a jelen-
téseiben is tobb alkalommal, tébbekrél megosztotta ilyen tipust informécidit a poli-
tikai rend6rséggel. Mondhatjuk, kirtyaszenvedély vagy alkoholizmus esetén ez még
belefért, tudhaté dolgok. Jéhiszemten gondolhatjuk azt is, hogy kevesebbet drt, ha
arrdl jelent, hogy valaki iszik, mintha arrdl, hogy Gsszeeskiivést sz8 vagy arannyal
csencsel illegdlisan. De az mindenképpen mds megitélés ald esik, ha valaki, akit
homoszexualitdsival zsaroltak bele a hal6zatba, mésvalakirdl kiadja ugyanezt, kiszol-
galtatva zsaroldsnak, presszidnak. mGp a fidkjidban hagyott konyvében éppugy
»pletykal” ilyesmikrél, ahogyan alteregéja, ,Luzsnydnszky” is a szintigy nem nyilvi-
nossigra szant jelentései némelyikében. Dossziéja e bekezdéseit kutatdk sem olvas-
hatjik.

Fonyédi Péter is e szenzitiv adatok nélkil publikalta a jelentéseket immér
mdsfél évtizede A rivaldafény drnyékdban cimmel, sajnilatos médon fel nem tiintet-
ve a levéledri pecséttel megjelolt anonimizéle részek — a ,vigdsok” — helyét. Ezért
félrevezetd tehdr a ,vigatlan” jelzd a dosszié jelentéseit kozl6 kotet alcimében. Erde-

6 == ABTL 31.2. M-376g0 ,Luzsnydnszky Rébert’.
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mes mindezt figyelembe venni a titkos egyiittm(ik6dés nyomdn sziiletett iromdnyok,
MGP tigynoki tevékenysége megitélésekor. A Coming out nem egy fejezete fut ki
valamiképp arra, hogy haszontalan jelentéseket adott. Holott 6j informdaciéval épp-
ugy arthatott, mint azzal, ha més forrdsbdl szarmazé értesiilést erdsitett meg, vagy ha
valakiket binz8kként, bilinézéjeloltekként aposztrofilt — még akkor is, ha név nél-
kiil tette, mert gyant drnydt vethette egy tirsasig nevesitett tagjaira. Tobbet adott
igy a beliigynek szinészi és rendezéi teljesitmények vagy a szinhdzi strukedra elem-
zésénél. Tobbet és mdst is, mint miivészeket olykor megsebzd, politikusokat pedig
felbosszanté cikkeiben.

Tanulsigos, ahogyan a Coming out lapjain a szinhdz halhatatlanjai — kiemelten
Shakespeare és Brecht — bolesességét kozvetitve okit. Vagy amikor a kritikus dilem-
méjirdl beszél egy diktatdrikus korban: ha megirja, mit litott egy-egy eléaddsban, az
»nyilvinos foljelentés, sajtd Gtjan elkovetett denuncidlds”, ha szindékosan nem irja
meg, ,hiilyének” mutatja 6nmagit. Az Ascher Tamis rendezte Dosztojevszkij/
Wajda-adapticid, a partot ,gonosztevdk” gyiilekezeteként dbrdzolé Ordigik 1975-6s
kaposviri premierje utdn ez utdbbit valasztotta.”

Tisztességesnek vélhetjiik a részérdl azt is, hogy — amennyiben hihetiink a dosz-
szi¢jiban taldlhat6é anyagoknak — szimos esetben nem tett eleget a feladatoknak,
amelyekkel tartétiszgjei elldttdk. A Jancsé Miklds filmrendezd korérdl (epés kifeje-
zésével: ,udvartartdsirdl”) sz6l6 jelentésben példiul név nélkiil, de 4ltaldnos érvény-
nyel jellemzi az Eszmélet cimen ,alakulgaté” folydirat mivész-érrelmiségi gardjir,
akik ,egészséges ellenzéki dllispontot képviselnek”, habdr ,egy résziik ellenzékisége
csak addig tart, amig bekeriilnek a tojisba”. Mintha a karrierizmus védjival mente-
getné ellenzékiségiik blinét. Mindekdzben pontosan tudhatta, hogy a politikai rend-
Orség szemszogébdl a karrierizmus kifejezetten jol johet, az ellenzékiség pedig tildo-
zend8. Vagyis minden jelzje: drthat. Javara legyen mondva, hogy tartétisztje utasi-
tisdt hanyagolva a késébbiekben nem jelentett a reménykedd Eszmélet-alapitokrdl,
mikdzben nyilvan tisztdban volt azzal, hogy eljir elleniik a renddrség, lapjukat nem
engedi megjelenni a hatalom. Erdekes, ahogy a Coming out lapjain a folydirat tigyétSl
teljesen elvalé osszefiggésrendszere bomlik ki a Jancsé-forgatds kapesdn adott jelen-
tésének: a konyvben csak a filmrendezd elfogadottd véldsinak vélelmezett hétterérdl
ir, szét sem ejtve az Eszméler valds eltiprasarol.®

= Atémardl bévebben lasd: Herczog, 2017. Révidebben: Herczog, 2018.

7 =

8 ==A Coming out alapos labjegyzeteinek sordbdl kildg az Eszmélettel kapcsolatos: csak
a lap 1956-0s elézményrdél és 198g-es — immar a rendszervaltas folyamatanak kdszon-
heté — megvaldsulasrdl van benne szd, 196g-es betiltasardl nem, pedig ,Luzsnyan-
szky" jelentése éppen ehhez kéthetd. Bévebben: Horgas—Levendel (szerk.), 1990: 181—
209. A torténet allambiztonsagi iratanyagat pedig magam fésUltem 6ssze, ldsd: Szé-
nyei, 2012: 159—186. A Coming out 19o. oldalardl pedig, ahol két embert besigd-gyaniba
sodor MGP, nagyon hidnyzik a labjegyzet. Ez ellendrzést igényelt volna.
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Az el8z8 bekezdésben folvetettem: hihetiink-e a ,,Luzsnydnszky”-dossziéban
taldlhaté — s igy a Coming out nélkiilézhetetlen nyersanyagit képezé — papiroknak?
Elhihetjiik-e, hogy valéban csak annyi létezett beléliik, mint amennyit a levéltir 6ri-
zetére biztak?® Lehetséges-e, hogy valaki 1963 és 1978 kozott ,,csak” egyetlen dosszié-
nyi anyagot hordjon 6ssze? Mindaddig, amig nincs dokumentum az ellenkez&jérél,
nem jelenthetjiik ki, hogy nem. MGP szuverén személyiség volt, a Coming out egyik
lapjdn le is irja, hogy egyéb teendéire hivatkozva igyekezett ritkitani a titkos taldlko-
z0k sorat. Ebben taldn sikerrel jart, hiszen a tiz folotti jelentést produkdld 1965-t6l
eltéréen évente egy és hat kozott mozog a jelentéseinek szima, 1971-ben nulla, 1976-
ban egy, 1977-ben és 1978-ban, azaz reptéri lebukdsa (kéziratot csempészett volna ki
mikrofilmen) és a hélézatbdl val6 kizdrisa évében kett8-kettd. Mdr amennyiben
tényleg gy tortént, ahogy a szimok mutatjak.? J6 lett volna, ha mGp kitér arra,

g== Koszé6ndm Gervai Andrasnak, hogy megerdsitette bennem a ,Luzsnydnszky'-dosszié
teljességét illetd kételyt.

10 == Nem egy Ugyndki munkadosszié olvasasakor vet fel kérdést a jelentések mennyisé-
ge és ritmusa. Gyakran olvasni a taldlkozdk sUritésérdl vagy ritkitasardl szdld bejegy-
zéseket — elvileg a tartétisztnek mindkettét indokolnia kell. Le kellene irnia, hogy
felettese lathassa, j6vahagyhassa vagy akar rosszallhassa, mit, miért tesz 6nallésa-
got igényld, de a hierarchia altal meghatarozott munkakérében. Az operativ tisztnek
meg kell indokolnia, hogy az adott helyzetben miért szUkséges a taldlkozdk kétheti
ritmusat hetire vagy akar hetente tdbbszoérire slriteni. Vagy forditva, miért elegendd,
ha a kétheti ritmust havi egyre ritkitjak. Példdaul vizsgaiddszak, nyari szinet alatt a
felsboktatasi intézménybe jard ugyndknek nincs ideje vagy alkalma 6sszejonni meg-
figyelendd hallgatdtarsaival. El6fordul, hogy a haldzati személy idegéllapota, csaladi
problémai, megbetegedése, elutazasa miatt Ugymond ,pihentetik” néhany hdénapra,
fél évre, akar egy évre is. Vagy megprdbaélna kibdjni, szabotdlja a munkat, nem jar el
taldlkozdkra, nem teljesiti az utasitasokat, a tiszt pedig igyekszik visszatartani,
megreguldzni, jelentésadasra szoritani. Mindezeknek nyomuk kell legyen a dossziék-
ban — elvileg.

Luzsnyanszky" M-dossziéja ebbdl a szempontbdl eléggé furcsa. Példaul a 185. ol-
dalon, 1970. januar 8-an Farkas Janos hadnagy azt irja, legkdzelebbi taldlkozdjuk janu-
ar 2g9-én lesz. Igen am, de a 186. oldalon olvashatd jelentés idépontja november 24.
S egyetlen sz sincs a tiz hdnapos késés okardl: a hadnagy nem ir rdla, felettese
nem kérdez ra. A kutatd ilyenkor két dologra gondolhat. Vagy slendridnsdgra (ami
persze el8fordulhatott), vagy pedig arra, hogy térténtek taldlkozdsok tartdtiszt és
Ugynoke kozott, réodtak jelentések is, csak valamiért kikerlltek a dossziébdl annak
lezarédsakor és irattdarozdsakor. A lapszamozas vizsgdlata alapjan gondolhatjuk, hogy
akar igy is torténhetett: ez esetben példaul a 159. és 185. oldal (1969. marcius 13. és
1970. januér g.) kdzoétt zold golydstollal sorakoznak a szédmok a jobb félsé sarokban, a
186. oldaltdl viszont kék kerult a tiszt kezébe. Perdoéntd bizonyitéknak természetesen
ez nem tekinthetd, de mégis: utalhat akar arra is, hogy a két idépont kdzotti tiz hdnap
kozbds ,munkajat” az dllambiztonsagi tiszt meg nem drizenddének itélte.

S ugyanigy, az 1970. november 24-i jelentés utan november 27-én lenne a kbvetkezd
taldlkozd, dam ehhez képest 1972. januar 31-én Ultek dssze az Ibolya presszdban, ahol
a nyilvan elére legépelt jelentést atvette a tiszt, de sem erre, sem az egyébként
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hogyan lazulhatott meg a vége felé¢ ennyire a kapcsolat, mikézben az allambizton-
sdgi szervek mindig sdlyt helyeztek a taldlkozasok gyakori és egyenletes ritmusdra.
Az eredményes munka egyik el6feltételének tartottik a feladatok rendszeres kiaddsit
és szamonkérését.

De még ennél is fontosabb lett volna egy magyarizat. Onmaga és olvasdi szi-
mdra egyarant. MGP hajlamos elveszni olyan részletekben, amelyeknek nem feltét-
lentil ebben a kdnyvben volna a helytik (példdul hogy ki, mikor, hol, melyik darab
melyik szerepében milyen alakitdst nydjtott). Arrdl viszont nem ir, hogy miért nem
széllt ki évekkel kordbban az tigyndki szerepbdl. Vagy ha esetleg megprébilta, ho-
gyan tartottdk vissza. Ot, tiz év elteltével is képesek voltak az egész helyzetet el8idéz8
zsaroldssal fogva tartani? Vagy kés8bb — netdn még hdzassiga idején — is gy(jtoteek rd
vonatkozé kompromittdlé anyagot?!* Hogyan birta ki tizenot éven dt, ha annyira
gylolte ezt a helyzetet? Vajon attdl tartott, hogy ha otthagyja az dllambiztonsigot,
egykori tartétisztjei megakadalyozzik, hogy szenvedélyének hédolva szinikritikdkat
publikdlhasson? Birmilyen sok mindenrdl lerdntotta a leplet a Coming outban, ezt
homalyban hagyta.

====[evéltari forrdsok === =

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)

3.1.2. M-37690 ,,Luzsnydnszky Rébert”

teljesen foloslegesnek latszdan Ujragépeltetett példanyra nem irt ra semmit az egy
évnél hosszabb szlinet okardl. Ennek hidnydban gondolhatjuk akar azt is, hogy lennie
— de mindenképpen: térténnie — kellett valaminek a két alkalom kézott. Rejtély, nincs
vélasz ra.

Az ilyen részletek miatt is vélhetjuk nem teljesnek, nem vagatlannak a ,Luzsnyan-
szky"-dossziét.
1 = = Feleségével, Ronyecz Maria szinészndével hlsz évig, annak haldldig élt egyUtt, a kdnyv-
ben mégis, a recenzens szamara ridegnek hangzé mddon, legtébbszér csak Ronyecz-
ként emliti, noha érezhetd szeretettel.)
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= Qutcome =

/// A BOOKREVIEW ON

Péter Molnar Gal: Coming out.
[Tények és Tanuk].

Magvetd, 2020. p. 441

Renowned Hungarian theatre critic, Péter Molndr G4l started writing his memoirs
in 2005 after it was revealed that he had been an informant of the secret services, pro-
viding reports from 1963 to 1978 about the operations of theatres in general and
several actors, actresses, directors in particular. As the title Coming out suggests, he
was blackmailed to join the secret network with his homosexuality — the most
enthralling part of the book describes these events. After finishing the memoirs, he
decided not to publish them. He died in 2011 at the age of 75. The holder of his
estate has recently decided to let it come out to the light. In his review, Tamds
Sz8nyei argues that although the book shows a deep understanding of the world of
theatre and the way it was treated by politics, it still leaves essential questions unan-
swered. First of all, it remains unclear how he could bear to live like this for fifteen
years if it is true that he hated it so much. The attempt failed. The paper analyzes the
officer’s report on the conversation between the two of them. The aim of the analy-
sis is to describe the methods of the state security and reveal how activities and atti-
tudes of the state security embittered the lives of their agents in many cases.
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